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Ceska narodni identita
po zaniku Ceskoslovenska
a pred vstupem do Evropské unie:

Klara Vlachova, Blanka Rehakova

Abstrakt

V této studii analyzujeme soucasnou ¢eskou narodni identitu. Porovnavame vysledky analyz provede-
nych na datech z let 1995 a 2003. Narodni identitu chdpeme jako konstrukt skladajici se z nékolika prv-
k1, z nichZ analyzujeme ¢tyfi - obraz naroda, teritoridlni identitu, ndrodni hrdost a lasku k narodu (Hal-
ler 2000). Co se tyce obrazu naroda, zabyvame se prvky definujicimi kulturni nérod (etnicky narod)
a politicky narod (statni narod). Co se tyce teritoridlni identity, mé¥ime lokalismus, regionalismus, pat-
riotismus a kosmopolitismus (¢i Evropanstvi). Dale méfime narodni hrdost obecné a narodni hrdost na
vykony kultury a statu. A nakonec identifikujeme dva typy lasky k narodu - nacionalismus (l1épe feceno
Sovinismus) a patriotismus. Abychom pfedstavili komplexnéjsi obrazek ¢eské narodni identity, kompa-
rujeme ji s ndrodni identitou v jedenécti vybranych evropskych zemich. Zavérem se vénujeme analyze
postojii Cechti k Evropské unii a narodni identitu pouzivame jako diileZity vysvétlujici prvek podpory
vladnuti EU.
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1 Tato studie vznikla s podporou grantu Grantové agentury CR ,ISSP 2002 a 2003 - rodina a nérod v komparativni perspek-

tivé“ (403/02/1500) a grantu EU ,Values Systems of the Citizens and Socio-Economic Conditions -Challenges from Democrati-
sation for the EU-Enlargement” (HPSE-CT_2001-00062).



Czech National Identity

after the Break Up Czechoslovakia
and before Accession to the European
Union?

Klara Vlachov3, Blanka Rehakova

Abstract

In this study the authors analyse contemporary Czech national identity. They compare the results of
the analyses of ISSP data from the years 1995 and 2003. In the study national identity as understood as
a construct consisting of several elements, four of which the authors analyse - the image of the nation,
territorial identity, national pride and love for the nation (Haller 2000). With regard to the image of the
nation, the authors examine elements that define the cultural nation (ethnic nation) and the political
nation (state-nation). With regard to territorial identity, they measure localism, regionalism, patriotism
and cosmopolitanism (or Europeanism). They also measure national pride both generally and with re-
gard to performance in the area of culture and as a state. Finally, the authors identify two types of love
for the nation - nationalism (or better put, chauvinism) and patriotism. In order to present a more com-
plex picture of Czech national identity the authors compare it with the national identities in eleven se-
lected European countries. The study is concluded with an analysis of the attitudes of Czechs towards
the European Union, using national identity as an important element in explaining support for EU go-
vernance.

Keywords

National identity, Czech national identity, territorial identity, cultural nation, state nation, national
pride, patriotism, chauvinism, European Union, ISSP

2 This study was supported by a grant from the Grant Agency of the Czech Republic “ISSP 2002 and 2003 - The Family and
the Nation in a Comparative Perspective” (403/02/1500) and by the EU grant “Value Systems of Citizens and Socio-Economic
Conditions - Challenges from Democratisation for EU-Enlargement” (HPSE-CT_2001-00062).



Die tschechische nationale Identitat
nach dem Untergang der Tschecho-
slowakel und vor dem Beitritt

zur Europaischen Union?

Klara Vlachovd, Blanka Rehakova

Abstraktum

In dieser Studie analysieren wir die gegenwartige tschechische nationale Identitat. Wir vergleichen die
Ergebnisse der Analysen von Daten aus den Jahren 1995 und 2003. Nationale Identitit fassen wir dabei
als Konstrukt auf, das sich aus mehreren Elementen zusammensetzt, von denen wir vier analysieren —
das Bild von der Nation, die territoriale Identitat, Nationalstolz und die Liebe zur Nation (Haller 2000).
Was das Bild von der Nation anbelangt, beschéftigen wir uns mit Elementen, die eine kulturelle Nation
(ethnische Nation) und eine politische Nation (Staatsnation) definieren. Bei der territorialen Identitat
messen wir Lokalismus, Regionalismus, Patriotismus und Kosmopolitismus (bzw. Europdismus). Wei-
terhin messen wir den Nationalstolz im Allgemeinen und den Nationalstolz auf Leistungen der Kultur
und des Staates. Und schliefslich identifizieren wir zwei Arten der Liebe zur Nation - Nationalismus
(besser gesagt Chauvinismus) und Patriotismus. Um ein komplexeres Bild der tschechischen nationalen
Identitat darstellen zu konnen, vergleichen wir sie mit der nationalen Identitét in elf ausgewdhlten eu-
ropaischen Landern. Zum Abschluss analysieren wir die Haltung der Tschechen gegenuber der Euro-
pdischen Union und verwenden die nationale Identitdt als wichtiges erkldrendes Element fiir die Un-
terstutzung der EU.

Schliisselworter

Nationale Identitat, tschechische nationale Identitéat, territoriale Identitat, Kultur-Nation, Staatsnation,
Nationalstolz, Patriotismus, Chauvinismus, Europaische Union, ISSP

3 Diese Studie entstand mit Unterstiitzung des Stipendiums ,ISSP 2002 und 2003 - Familie und Nation aus komparativer
Sicht“ (403/02/1500) der Stipendienagentur der Tschechischen Republik und mit dem EU-Stipendium , Values Systems of the
Citizens and Socio-Economic Conditions — Challenges from Democratisation for the EU-Enlargement“ (HPSE-CT_2001-00062).






Uvod

Narodni identita je v soucasném svété, v némz je narodni stat zadkladni kulturni i politickou jednotkou,
kym jsme - kulturné i politicky. Je vzdy konstruovana ve vztahu k tém, které vnimame jako ty druhé -
ke kulturdm a politickym entitdm, k nimz nepatfime.

Ceska narodni identita byla v moderni historii konstruovana v prvé fadé ve vztahu k Némcdm, se
kterymi Cesi sdileli kulturni, geograficky, politicky a ekonomicky prostor, a k Rakousku a Némecku. Od
roku 1918 do roku 1992 byla také utvarena vztahem ke Slovakim a Slovensku. A od roku 1945 do roku
1991 ji definoval i vztah k Rusim a Sovétskému svazu. DuleZitymi udalostmi, které nepochybné ovlivni-
ly sou¢asnou ¢eskou narodni identitu, pak byly rozdéleni Ceskoslovenska na konci roku 1992, vznik sa-
mostatné Ceské republiky na po¢atku roku 1993 a vstup Ceské republiky do Evropské unie na poc¢atku
kvétna 2004.

Vyznamnym prvkem narodni identity je obraz ndroda a védomi jeho charakteristik. Existuji dva mo-
dely naroda (Meinecke 1907, Weigert et al. 1986, Haller 2000): 1. etnicky ¢i kulturni ndrod (ethnos), kdy jsou
za prislusniky naroda povazovani ti, co Ziji po generace na urcitém Uzemi a sdileji urcité zvyky a kultu-
ru od détstvi (jazyk, ndboZenstvi), a 2. statni ndrod (demos), kdy pfisluSnost k narodu je primérné zaloze-
na na politickych kritériich, zejména na obcanstvi a respektu k politickym institucim daného statu.#
Model kulturniho naroda je povazovan za tradi¢ni a konzervativni, model statniho naroda za moderni
a progresivni. Jednotlivé narody se lisi mirou, v jaké se v nich uplatiiuji tyto modely.>

Pfed vznikem samostatného Ceskoslovenska v roce 1918 byl obraz ¢eského naroda konstruovan ja-
ko etnicko-kulturni. Od doby narodniho obrozeni byl rozvijen cesky jazyk a lingvistika, historiografie,
etnografie, vytvarné uméni ¢i literarni kritika. Ceska narodni identita véak nikdy nebyla identitou ¢isté
kulturni, ale také identitou statni svdzanou s konkrétnim teritoriem, kterym byly historické zemé Koru-
ny ¢eské - Cechy, Morava a Slezsko (Hroch 2000). Cesi vzdy chapali stat jako ochranu Zivotnich z&jmu
naroda a zabezpeceni jeho existence jako kulturni entity a vzdy usilovali o samostatnou statnost. S tim
souvisi i sekularni charakter ¢eské narodni identity a odmitani fimskokatolické cirkve. V obdobi po ztra-

4 S témito modely naroda koresponduje déleni na narod evropsky a americky (v Evropé mnohé narody opiraji svou existen-
ci o kulturni dimenzi a dlouho hledaly svij stat, v Americe vznikaly staty bez kulturni dimenze), némecky a francouzsky (né-
mecky je lingvisticka a kulturni entita a vznikl v kontextu napoleonskych vélek, francouzsky je politicka entita a vykrystali-
zoval jako sjednocend a nedélitelna kolektivita za francouzské revoluce z pfekonani tfidnich, ndbozenskych, regiondalnich a
etnickych rozdild), vychodni a zapadni (vychodni je organicka na etnickych principech zaloZzend komunita, zapadni je spole-
Censtvi lidi Zijici na jednom tzemi, pod spole¢nou vlddou a zdkony; zapadni model je modelem stfednich vrstev, vychodni
model modelem intelektuald) (Haller 2000, Csepeli 1992, Smith 1991, Kohn 1955, 1967).

5 Demos je povazovan za vyjadieni ethnosu - politika je vyjadfenim etického Zivota obcant, ktefi tvori kulturni komunitu
(Delanty 1998).
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Ceskd ndrodni identita po zaniku Ceskoslovenska a pred vstupem do Europské unie

té suverenity zemi Koruny c¢eské po roce 1620 byla katolicka cirkev na strané ,vitéza“, ktefi zemé Koru-
ny ¢eské zbavili suverenity, a protestantské obyvatelstvo bylo nésilné rekatolizovano, nebo bylo nuceno
odejit do exilu, majetky ,poraZenych* byly konfiskovany. V ¢eské narodni identité se proto vaZe symbo-
lika cizi nadvlady a katolicismu a symbolika cizi nadvlady a odnimani plidy ¢eskému narodu v teritoriu
zemi Koruny ceské (Holy 2001, Kandert 2000). Proto bylo pravdépodobné ziskani ¢eskoslovenské stat-
nosti v roce 1918 spojeno s konfiskaci ptudy a proto do$lo po druhé svétové valce i k odsunu v Ceskoslo-

z ,Ceské pldy*“.

Ceska nérodni identita je spojend s ¢eskym tzemim. Jen ti lidé, kteti Ziji na ¢eském tizemi a mluvi
esky, jsou povazovani za Cechy. Naopak krajané Zijici v zahraniéi, ptestoZe mluvi ¢esky, nejsou plné
vnimani jako Ces8i (Holy 2001, Kandert 2000). V této strance narodni identity lze vidét jeji jak kulturni,
tak politicky zaklad — ne jazyk, ale pouze plna ucast jedince na kulturnim i politickém Zivoté spolecen-
stvi zvaného narod z né&j déla Cecha ¢i Cesku.

Podle Holého (2001: 63) Ce$i konstruuji identitu jako ptirozené danou, nikoliv kulturné konstruova-
nou. Tvrdi, Ze kdyz lidé hovoii o tom, co znamend byt Cechem, zmifiuji t¥i kritéria: narodit se v Ce-
chéch, mit cestinu za matefsky jazyk a mit ceské rodice. Navic ,Kulturni konstrukce naroda jako pfiro-
zené konstituované entity je potvrzovana skute¢nosti, ..., Ze ¢lovék se citi byt Cechem* (Holy 2001: 163).

Zminily jsme jiz, Ze ¢eskd narodni identita byla vzdy svazana s urcitym teritoriem a s konkrétnimi
statnimi atvary. Vazba k ndrodnimu stdtu v kontextu ostatnich geografickych a vladnich entit je dalsim
dilezitym prvkem narodni identity (Haller 2000). Lidé se citi byt vazani ke svému sousedstvi, sidlu (ves-
nici, méstu), kraji, zemi (statu), kontinentu atd. Identita s nejvyssi entitou, s niZ se lidé citi byt vazani, se
nazyva koncova identita (terminal identity, Deutsch 1966, Peters a Hunold 1999). Od entity, s niZ je poji
koncova identita, jsou pak lidé zpravidla ochotni pfijimat vykon vladni moci. Na koncept ,koncové
identity“ navazuje koncept ,,dvoji podfizenosti“ (double allegiance, Van Kersbergen 2000). Jedinci se mo-
hou citit vazani k dvéma a vice entitadm, vazba k jedné nevylucuje vazbu k druhé - napft. vazba k néarod-
nimu statu nemusi vylucovat vazbu k Evropské unii. Marks (1999) proto navrhuje tfi typy teritoridlni
identity: mnohondsobn4, exkluzivni a Zzadna. Tyto tfi typy identity tvoii trojuhelnikovy prostor a vétsi-
na lidi se nachdazi uvnitf tohoto prostoru - maji vzajemné inkluzivni teritoridlni identity.

Od narodniho obrozeni byla ¢eskd narodni identita utvafena mnohonésobnosti teritoridlnich
a vladnich entit, v nichZ Ceéi Zili - jednak ¢eskymi zemémi a zaroven teritoriem, které je pfesahovalo -
Rakousko, Rakousko-Uhersko a Ceskoslovensko, jehoz vznik, existence a zanik byly vyznamné pro
utvafeni novodobé ceské narodni identity. U zrodu Ceskoslovenska stéla teorie ,,¢echoslovakismu®, kte-
ra hovotila o jednom ¢eskoslovenském narodé. Byla pfijiména vice Cechy neZ Slovaky (napt. Musil 1993,
Kandert 2000) a Ce$i si vytvoFili mnohonésobnou - ¢eskou i ¢eskoslovenskou identitu.

Ceskoslovenska identita vSak postupné pod vlivem udalosti slabla. Vytvofeni Slovenského statu za
druhé svétové valky, asymetrické statopravni usporadéani Ceskoslovenska po druhé svétové valce, vznik
federace v roce 1968, spory o ustavni uspotadani Cesko-Slovenska po roce 1989 a zénik spole¢ného sta-
tu Cechti a Slovak v roce 1992 vedly k tomu, ze Cesi byli nuceni svou narodni identitu redefinovat. Ten-
to proces byl provazen docasnym zesilenim ,moravismu®, potlacovanim vyjadfovani c¢eské identity
z obavy z nacionalismu (Kucerova 2002), hleddnim jména pro novy stat (coz trva dodnes), vytracenim
mytu prvni republiky (kontinuita vSak zlistava), novym vniméanim Slovenska jako rovnocenného statu
a utvarenim vztahu k Evropské unii - supranacionélni entit&, jejimz ¢lenem se Ceska republika stala
v roce 2004 a symbolicky se vratila do ,,Evropy“ z nadvlady ,vychodu®.
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Uvod

Tfetim podstatnym prvkem narodni identity jsou ndrodni hrdost a stud, které jedinec citi ke svému
narodu. Jsou vysledkem tuspécht a neuspéchd naroda. Hrdost na Gspéchy narodniho spolecenstvi a je-
ho ¢lenn, stejné tak jako nadéje na rozvoj tohoto spolecenstvi v budoucnosti formuji nadrodni identitu
(Musil 2000). Cesi se vzdy povaZovali za kulturni, vzdélany narod (Holy 2001, Migkova a Rak 2000) a vy-
jadfovali hrdost na svou kulturu, nikoliv v§ak na vykon svého statu. Je to pochopitelné - zatimco stat
byl v historii pro Cechy &asto zdrojem nesvobody, v pfipadé kultury tomu bylo spiSe naopak.

Soucasti narodni identity je také patriotismus a nacionalismus. Zatimco patriotismem - vlastenec-
tvim - se mysli pocit vérnosti a lasky k narodu, kterd se projevuje dobrou vali néco pozitivniho pro vlast
udélat, nacionalismem je minén pocit lasky k narodu spolu s negativnim postojem a ¢asto otevienou
nenavisti vii¢i narodim jinym (Heywood 1996). To je vSak nepfesna definice. V modernim staté se naci-
onalismem mysli spiSe narodni ideologie, jejimZ obsahem je idea zvlaStniho historického poslani naro-
da, ospravedlnéni jeho vzniku, teritoridlniho zakotveni a kulturni jedinec¢nosti. Haller (2000) varuje pfed
pouzivanim terminu nacionalismus pouze v negativnim smyslu jako oznaceni pro agresivni ideologii
a ani Gellner (1993) nehovofi o nacionalismu pouze jako o negativni ideologii, nacionalism podle néj
existuje mnoho. Proto je do protikladu k patriotismu kladen spiSe Sovinismus - pfehliZzeni jinych néro-
di, ¢i vyvysSovani se nad né.

Jsou Cesi patrioti ¢ Sovinisté? Co se ty&e patriotismu, v obdobi 1918 — 1938 bylo pro Cechy vyjadfo-
véni patriotismu bé&Zné. Vznikem Ceskoslovenska bylo naplnéno usili Cechti o ziskani vlastni statnosti
a mohli jasné definovat svou vlast. V totalitnich obdobich a stejné tak po roce 1989 jiz tato vyjadieni ne-
jsou pravé hojna. Slabost patriotismu za totalitarismu byla vcelku pochopitelna - totalitni stat neumoz-
je v8ak interpretace komplikované&jsi. Pro souc¢asnost je vymluvnou skute¢nosti, Ze Cesi neslavi den
vzniku svého statu 1. ledna. A nijak zvlast neslavi ani statni svatek - Den vzniku Ceskoslovenského sta-
tu 28. fijna. Svou roli zde sehrava nesamoziejmost ¢eského statu (c.f. nesamoziejmost ceského naroda,
Klimek 2001) po jeho nezamysleném vzniku, slabost narodni ideologie a vliv eurooptimistickych politi-
k1, ktefi pojmy jako narod, narodni zajmy, nérodni identita ¢i vlastenectvi shrnuli spolu s Sovinismem
a xenofobii do jednoho pytle a oznacili je v obdobi evropské integrace za nezadouci (Kucerova 2002).

Vychova Cechti k politické korektnosti, evropanstvi a toleranci jinych narodnosti, narodti a ras se
odréazi ve slabém vyjadieni vlastenectvi a taktéz v malé mife vyjadfovani netolerantnich ¢i Sovinistic-
kych postoju jiz od dob hilsneriady (Hroch 2000). Pfesto maji urcity pocit nadfazenosti nad vychodem
a obdivuji zdpad. Sami o sobé se pak domnivaji, Ze nepat¥i ani na zapad, ani na vychod (Holy 2001: 160)
a propujcuji si roli zprostfedkovatele mezi zdpadem a vychodem (Klimek 2001).
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1. Narodni identita a jiné identity

Holy (2001) se domniva, Ze narodni identita je pro Cechy pravdépodobné zékladni kolektivni identitou
a je nadfazena identitdm jinym. To je prvni hypotéza, kterou jsme v této studii testovaly. Etnicky narod
je obecné povaZovan za spolecenstvi, které poskytuje nejvétsi prostor pro projevy citové vazby obycej-
nych lidi. V mnoha spolec¢nostech vSak musi loajalita k narodu soupefit s loajalitami slabsiho typu, jako
je loajalita vici Gzemi, kasté, rase ¢i ndbozenské subkultufe (Lind 2000). Dale jsme se vénovaly ¢tyfem
prvkiim nérodni identity - obrazu ¢eského naroda, teritoridlni identité, ndrodni hrdosti a patriotismu
a nacionalismu (resp. Sovinismu) v komparativni perspektivé. Analyzy jsme provedly na datech z mezi-
narodnich vyzkumti ISSP Narodni identita z roku 1995 a 2003, které byly provedeny v Ceské republice.

Ve vyzkumu ISSP 2003 bylo respondentim piedkladano deset rliznych identit - zaméstnéni, rasa /et-
nikum, pohlavi, vék, ndbozenstvi, politicka strana, narodnost, rodina, socidlni tfida, ¢ast zemé, kde respon-

vvvvvv

Analyza tohoto vybéru zalozené na konstrukci skort jak prostym souctem potradi kazdé z identit,
tak souctem nasobku potadi a ¢etnosti kazdé z identit ukazala, Ze v Ceské republice je na prunim misté
identita zaméstnaneckd, na druhém identita rodinnd, na tfetim identita zaloZend na pohlavi, na ¢turtém identita
vékoud a ndrodnostni identita stoji aZ na patém misté a nepatii tedy mezi identity nejdulezitéjsi.

Tabulka 1. Poradi kolektivnich identit

Skoér Poradi
Soucasné nebo diivéjsi zaméstnani 1594 1
Rasovy /etnicky pivod 346 8
Pohlavi (muZz nebo Zena) 1099 3
Vékova skupina (mladi, lidé stftedniho véku, stafi) 844 4
Néabozenstvi (nebo agnosticismus ¢i atheismus) 231 9
Politicka strana, skupina nebo hnuti 132 10
Narodnost® 775 5
Rodinné postaveni 1474 2
Socialni tfida 422 7
Cést CR, ve které Zijete 580 6

Zdroj: ISSP 2003.
Poznamka: Skér = 3 x Cetnost 1. pofadi + 2 x Cetnost 2. pofadi + 1 x Cetnost 3. poradi.

6 Vanglickém origindlu dotazniku byl pouZit termin ,nationality“, ktery lze pfelozit jednak jako ,narodnost“, ale také jako
ystatni pfislusnost“. Vzhledem k tomu, Ze pro pteklad tohoto terminu nebyla stanovena v ramci ISSP jednotna vykladova pravi-
dla, mohl byt v jednotlivych zemich pieklddan rtizné. Pro nas tedy zustava otevienou otazkou, jak by si v tomto zebficku na
rozdil od narodnosti, kterd ma spise etnokulturni konotace, stala statni pfislusnost, kterda ma spisSe statopravni konotace.
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2. Obraz ceského naroda

Vnimaji CeSi ¢esky néarod spise jako kulturni narod - etnonérod a povazuji za Cechy ty, co mluvi ¢esky,
Ziji po generace na ¢eském Uzemi a sdileji urcité zvyky a kulturu od détstvi, nebo jako statni narod a za
Cechy povazuji pouze Eeské ob&any a ty, co respektuji politické instituce a zakony? Koncepty statniho
ndaroda a kulturniho naroda byly ve vyzkumu ISSP 1995 a 2003 méfeny pomoci nasledujicich polozek
(Haller 2000):

e stdtni ndrod - mit obcanstvi dané zemé, respektovat politické instituce a zdkony dané zemé,
e kulturni ndrod — byt narozen v dané zemi, Zit v dané zemi po vétSinu svého Zivota, umét mluvit jazy-
kem dané zemé, byt kiestanem, mit (ndrod) pfedky, citit se (pfisluSnikem néroda).

V evropskych zemich (Vlachova a Rehakova 2004) je za pfislusnika daného naroda povaZovan nej-
Castéji ten, kdo respektuje zadkony a instituce dané zemé, ma obcanstvi dané zemé, umi jazyk a citi se
pfislusnikem daného naroda (cf. Haller 2000). V Zadné ze zemi vSak neexistuje obraz Cisté statniho ¢i
¢isté kulturniho naroda. Populace evropskych zemi definuji narody zemé, ve které Ziji, jak pomoci prv-
ki kulturniho naroda, tak pomoci prvkl statniho naroda.

Holy (2001: 63) uvadi, Ze kdyZ lidé hovofi o tom, co znamena byt Cechem, zmituji tfi kritéria: naro-
dit se v Cechéach, mit Eestinu za mate¥sky jazyk a mit Eeské rodice a tuto kulturni konstrukci naroda po-
tvrzuji pocitem cCeSstvi.

Podle vyzkumu ISSP byl v roce 1995 za opravdového Cecha povaZovéan nejéastéji ten, kdo umél mlu-
vit Gesky, citil se Cechem/Ceskou, respektoval politické instituce a zakony a mél ceské obéanstui. V roce 2003 res-
pondenti za opravdového Cecha povaZzovali toho, kdo umél mluvit esky, citil se Cechem/Ceskou, mél ceské
obéanstui a Zil v Ceské republice vétsinu Zivota (tabulka 2).
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2. Obraz Ceského nadroda

Tabulka 2. Prvky tvofici obraz ¢eského naroda (%)

Velmi Spise Dtlezité Primér
dualezité duilezité celkem
Byt narozen v Ceské republice 1995 40,2 30,8 71,0 1,98
2003 36,8 41,6 78,4 1,75
Mit ¢eské obcanstvi 1995 52,5 32,3 84,8 1,67
2003 45,2 42,2 87,6 1,57
Zit v Ceské republice vétdinu Zivota 1995 48,4 32,0 80,4 1,76
2003 41,4 41,4 82,9 1,69
Umét mluvit ¢esky 1995 76,2 18,6 94,8 1,31
2003 57,6 34,2 91,8 1,39
Byt kiestanem 1995 11,4 11,8 23,2 3,16
2003 13,8 19,3 30,1 2,80
Respekt. politické instituce a zdkony 1995 445 40,5 85,0 1,76
2003 31,0 49,1 80,1 1,84
Citit se Cechem/Ceskou 1995 71,0 21,5 92,5 1,39
2003 47,3 40,7 88,0 1,55

Zdroj: ISSP 1995 a 2003.

Mezi lety 1995 a 2003 se vyznamné zmenSilo procento respondentti, ktefi povazovali schopnost
umét mluvit esky za velmi dudleZity predpoklad k tomu, aby byl ¢lovék opravdovym Cechem/Ceskou.
Naopak procento respondentty, kterym se zdal tento atribut spiSe dalezity, se podstatné zvétsilo. Pfesto-
Ze se procento respondent?l, ktefi povazovali schopnost mluvit ¢esky za velmi anebo spise diilezitou pro
¢esstvi, celkové nezmeénilo, rozdil v primeérech byl vyznamny (dosaZend hladina vyznamnosti = 0,009).
Mezi lety 1995 a 2003 vSak vyznamné pokleslo celkové procento respondentt, ktefi pro ceskou identitu povaZova-
li za velmi diileZité citit se Cechem, a také celkoué procento respondentti, ktefi povaZovali za dtileZité respektovat
politické zdkony a instituce Ceské republiky.

Mezi lety 1995 a 2003 naopak vzrostl pocet respondenttl, ktefi povaZovali za diileZité mit ceské obcanstui,
a taktéZ pocet téch, ktefi povazovali za diileZité Zit v Ceské republice vétsinu Zivota. Procento t&ch, kteti pova-
zovali Geské ob&anstvi za velmi duleZité, aby byl ¢lovék opravdovym Cechem, se vyznamné zmen§ilo,
zatimco procento téch, ktefi ho povazuji jen za spiSe dilezité, se vyznamné zvétsilo, takZe v souctu se
celkem nic nezménilo. Rozdil v pramérech byl vS§ak vyznamny (0,006). Podobné se zmensilo procento
respondentd, ktef{ povaZovali za velmi dulezité Zit v Ceské republice vétsinu svého Zivota pro to, aby
byl €lovék opravdovym Cechem, a naopak se zvétsilo procento téch, kteti povaZovali tento fakt za spiSe
dilezity. Rozdil v prameérech byl také vyznamny (0,047).

Déle vzrostl polet téch, ktefi povaZovali narozeni v Ceské republice za velmi nebo spige dulezity
pfedpoklad k tomu, aby byl ¢lovék opravdovym Cechem. Stalo se tak zasluhou toho, Ze vyznamné
vzrostlo procento téch, ktefi povazuji tuto skute¢nost za spiSe dulezitou. Rozdil v primérech byl vy-
znamny (0,000). V¥znamné se zvétsilo i procento lidi, ktefi povazovali kiestanstvi za dlilezity pfedpo-
klad toho, aby byl ¢lovék opravdovym Cechem. Zplisobil to zejména piirtistek nazoru, Ze je to spise du-
lezité. Rozdil v prameérech byl vyznamny (0,000).
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Ceskd ndrodni identita po zaniku Ceskoslovenska a pred vstupem do Europské unie

Z procent v kategoriich promé&nnych mé¥icich obraz naroda pro CR za rok 1995 a 2003 a pro vybrané
evropské zemé, se kterymi jsme pracovaly v jiné studii tykajici se ndrodni identity v Evropé (Vlachova
a Rehakova 2004),” jsme urcily vzdalenosti mezi zemémi a §kalovaci metodou® zobrazily CR v roce 1995
a 2003 spolu s ostatnimi evropskymi zemémi do dvoudimenziondlniho prostoru (graf 1). Prvni dimenze
(vodorovna osa) fadila zemé na Skale podle dirazu kladeného na kulturni prvky naroda (zejména na po-
lozky , byt narozen v dané zemi“ a ,byt kiestanem*), druha podle dirazu kladeného na statopravni prv-
ky naroda (zejména na polozku ,respektovat politické instituce a zdkony").

Pokud porovndme pozici Ceské republiky na mapé vzdalenosti v roce 2003 s jeji pozici v roce 1995,
pak musime konstatovat, Ze se vzdalila smérem k zemim, ve kterych byl v roce 1995 nejvétsi podil oby-
vatel povazujicich kiestanstvi a narozeni v dané zemi za dualezity pfedpoklad k tomu, aby byl ¢lovek
opravdovym pfislu§nikem daného néroda (Polsko, Italie, Rakousko a Spanélsko, které se umistily v le-
vém dolnim rohu grafu). Zistava vsak od nich stale jesté hodné vzdalena. Je prekvapivé, pro¢ se v seku-
larni zemi, jako je Ceska republika, zvysil v obrazu nérodni identity diraz na kiestanstvi. Ackoliv Cesk4
republika stale zlistava narodnostné homogenni zemi, pfistéhovalectvi z jinych, zejména mimoevrop-
skych a taktéZ nekfestanskych zemi zac¢inad dodavat Ceské narodni identité novy vyznam.

7 Zrozsdhlého mezinarodniho souboru bylo pro tcely nasi studie do analjzy zafazeno jedenact evropskych zemi, u nichz

existuje predpoklad, Ze se budou z hlediska obrazu naroda, teritoridlni identity, narodni hrdosti a miry patriotismu ¢i nacio-

nalismu lisit, nebot vykazuji riznou miru narodnostni homogenity ¢i heterogenity, geografické lokace, teritoridlni stability

a spravni kontinuity:

e Clenské zemé EU - Itlie, zdpadni Némecko, vychodni Némecko, Rakousko, Spanélsko a Velka Britanie. Italie, Némecko
a Rakousko jsou narodnostné relativné homogenni zemé, Spanélsko a Britdnie naopak zemé& narodnostné& nehomogenni.
Spanélsko je zemi ¢lenénou na 19 autonomnich spoleéenstev. Zije zde vyznamn4 katalanska minorita a také minorita
galicijské a baskicka. Tyto minority ziji ve vlastnim autonomnim spolecenstvu, Katalanci a Baskové usiluji o secesi od
Spanélska. Britanie je taktéZ zemi se silnym regionalnim ¢len&nim, které se opira o narodnostni princip - Anglie a Wales,
a Skotsko. Némecko bylo rozdéleno na dva staty v roce 1949 a znovu sjednoceno v roce 1990.

e Zem¢, které se staly ¢leny EU v roce 2004 - Cesk4 republika, Madarsko, Polsko, Slovensko a Slovinsko. Zatimco Ceska re-
publika, Madarsko, Polsko jsou narodnostné relativné homogenni zemé, na Slovensku Zije vjznamné madarska minori-
ta a ve Slovinsku minorita srbska a chorvatska. Ceska republika a Slovensko byly zemé&mi federativniho Ceskoslovenska,
které se rozdélilo v roce 1992. Slovinsko se v roce 1991 odtrhlo od federativni Jugoslavie.

e Zemé, kterd odmitla ¢lenstvi v EU - Norsko, které je ndrodnostné zna¢né homogenni zemi.

8 Byla pouzita procedura Proxscal z SPSS verze 11. Cilem mnohorozmérného skalovani je nalézt reprezentaci danych ob-

jektl, zde zemi, v prostoru s co nejmensim poc¢tem dimenzi. V mnoha p¥ipadech lze dimenze také interpretovat a pouzit je

k dal$imu pochopeni dat. Kazdy objekt je reprezentovan bodem ve vicerozmérném prostoru. Body jsou umistény do prosto-

ru tak, aby vzdélenosti mezi dvojicemi bod mély co nejsilnéjsi vztah k podobnostem mezi dvojicemi objektd. To znamena,

Ze dva podobné objekty jsou reprezentovany dvéma body, které jsou blizko u sebe, a dva nepodobné objekty jsou reprezen-

tovany dvéma body, které jsou daleko od sebe.
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Graf 1. Kulturni vs. statni narod, graf vzdalenosti

2. Obraz Ceského nadroda
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Zdroj: ISSP 1995 a 2003 (pouze CR).
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3. Cesi a teritorialni identita

Podstatnou sloZkou néarodni identity je identifikace s urcitym teritoriem. Lidé se citi byt vazani k riz-
nym geografickym teritoriim — sousedstvi, sidlu (vesnici, méstu), kraji, zemi (statu), kontinentu, atd.
Pouze identifikace s izemim narodniho statu vsak tvoii slozku narodni identity.

Tabulka 3. Teritorialni identita (%)

Velmi Blizky Blizky Prameér
blizky celkem
Vztah k méstu 1995 38,7 48,9 87,6 1,77
2003 47,2 41,2 88,9 1,53
Vztah k Ceské republice 1995 46,2 45,0 91,2 1,64
2003 38,7 51,1 89,8 1,63
Vztah k Evropé 1995 28,4 50,1 78,5 1,99
2003 20,3 51,4 71,7 2,03

Zdroj: ISSP 1995 a 2003.

V letech 1995 a 2003 se nejvice dotazovanych identifikovalo s Ceskou republikou, dale pak s més-
tem, ve kterém Ziji, a nejméné s kontinentem (Evropou). Celkové procento lidi identifikovanych s Ceskou re-
publikou se ve sledovanych rocich nezménilo, vyznamné se ale zménila intenzita vztahu smérem k méné vielému,
ackoliv rozdil v primérech byl nevyznamny (0,785). Podstatné se nezménilo ani celkové procento lidi,
ktefi se identifikovali s méstem, ve kterém ziji. DoSlo ale k vyznamnému posunu v intenzité vztahu
smérem k vielejSimu (vyznamny rozdil v primérech (0,000)). Vyznamné se vSak zmensilo procento lidi,
ktefi citili velmi blizky nebo blizky vztah k Evropé. Znatelné totiZ pokleslo procento ob¢ant deklaruji-
cich k Evropé velmi blizky vztah. Rozdil v primérech vSak byl nevyznamny (0,785).

Z procent v kategoriich proménnych méficich teritoridlni identitu pro CR za rok 1995 a 2003 a pro vy-
brané evropské zemé, se kterymi jsme pracovaly v jiné studii tykajici se narodni identity v Evropé (Vlacho-
va a Rehakova 2004), jsme urcily vzdalenosti mezi zemémi a §kalovaci metodou zobrazily CR v roce 1995
a 2003 spolu s ostatnimi evropskymi zemémi do dvoudimenziondlniho prostoru (graf 2). Urcujicim obsa-
hem prvni vodorovné dimenze je vztah k Evropé a ke statu. Urcujicim obsahem druhé svislé dimenze je
vztah ke ¢tvrti/vesnici, k méstu a okresu. Prvni dimenze proti sobé stavi Madarsko, které ma nejsilnéjsi
vztah k Evropé a ke statu, a Velkou Britanii, kterd ma k Evropé a ke statu vztah nejslabsi. Druha dimenze
proti sobé stavi Spanélsko a Norsko, které m4 slabsi vztah k lokalnim a regionalnim entitdm nez Spanélsko.
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3. Cesi a teritoridlni identita

Co se tyce teritoridlni identity, sou¢asna Ceska republika se na mapé vzdélenosti vzdalila od své
pozice v roce 1995 smérem k zemim, ve kterych se tehdy hlasilo k velmi blizkému nebo blizkému vzta-
hu k Evropé mezi 68 - 70 % obyvatel (Slovinsko, Rakousko, Italie, Polsko), tj. vyznamné& méné, nez v Ces-
ké republice roku 1995, kdy jsme byli po Madarsku a Slovensku v potadi tfeti zemi s nejvétsim podilem
obyvatelstva vyjadiujicim velmi blizky nebo blizky vztah k Evropé.

Graf 2. Narodni a evropska identita vs. lokdlni a regionalni identita, graf vzdalenosti
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Zdroj: ISSP 1995 a 2003 (pouze CR).
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4. Narodni hrdost

Néarodni hrdost je pozitivni cit, ktery jedinec citi ke svému narodu. Cesi patfi ve sttedni a vychodni Evro-
pé k tém narodim, které vyjadiuji malou narodni hrdost (tabulka 4). Co vede k pocitu velké ¢i naopak
malé narodni hrdosti? Narodni hrdost je u kazdého naroda sycena jeho uspéchy a podkopavana ne-
uspéchy. Ve vyzkumu ISSP 2003 nebyla narodni hrdost méfena obecné jedinou otazkou, ale byla zjisto-
vana v konkrétnich oblastech - fungovani demokracie, politicky vliv zemé ve svété, ekonomické vysled-
ky, systém socidlniho zabezpeceni, vysledky v oblasti védy a techniky, ispéchy ve sportu, uméni
a literatufe, ozbrojené sily, historie zemé a spravedlivé a rovnopravné zachéazeni se vSemi skupinami ve
spole¢nosti.

Tabulka 4. Narodni hrdost v zemich stfedni a vychodni Evropy (primeéry)

Albanie 1,34
Slovinsko 1,43
Rumunsko 1,52
Polsko 1,58
Madarsko 1,64
Estonsko 1,79
Rusko 1,84
Slovensko 1,88
Ceska republika 1,92
Bulharsko 2,02
vychodni Némecko 2,22

Zdroj: Vyzkum ,Attitudes in Eastern and South-Eastern Europe® (Frankfurter Institut fiir Transformationsstudien,
Europa Universitdt Viadrina/ INRA).

Vyrok: ,Jsem hrdy(a) na to, Ze jsem Cech/Cegka.“ Kategorie odpovédi: Rozhodné souhlasim = 1, .., Roz-

hodné nesouhlasim = 5.
Zeme jsou sefazeny podle klesajici narodni hrdosti.
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4. Narodni hrdost

Tabulka 5. Narodni hrdost — specifické oblasti (%)

Velmi Pomérné  Hrdy Primeér
hrdy hrdy celkem
Fungovani demokracie 1995 49 29,1 34,0 2,81
2003 2,6 26,5 29,1 2,83
Politicky vliv ve svété 1995 6,0 442 50,2 2,56
2003 2,6 28,1 30,6 2,76
Ekonomické vysledky 1995 6,6 35,1 41,7 2,71
2003 2,5 15,7 18,2 3,01
Systém socidlniho zabezpeceni 1995 2,9 15,3 18,2 3,20
2003 3,1 19,4 22,5 2,97
Vysledky védy a techniky 1995 10,6 49,3 59,9 2,40
2003 11,4 56,8 68,2 2,13
Vykony ve sportu 1995 19,8 52,1 71,9 2,12
2003 40,2 48,3 88,5 1,66
Uméni a literatura 1995 32,5 52,1 84,6 1,86
2003 27,8 54,5 82,3 1,82
Ozbrojené sily 1995 3,9 14,4 18,3 3,16
2003 6,1 29,0 35,1 2,70
Historie 1995 48,9 42,0 90,9 1,61
2003 36,4 47,0 83,4 1,71
Zachdazeni se vSemi 1995 2,5 17,7 20,2 3,10
skupinami obyvatel 2003 2,6 20,4 23,0 2,89

Zdroj: ISSP 1995 a 2003.

Porovnéni dat z roku 1995 a 2003 ukazuje, Ze v CR do$lo k velkému poklesu v procentu dotdzanych,
kteti jsou hrdi na politicky vliv CR ve svété&, a k tbytku téch, kteti jsou hrdi na ekonomické vysledky CR.
Rozdil v primérech je vyznamny (0,000). ZmensSilo se i zastoupeni lidi, ktefi jsou hrdi na nasi historii.
Rozdil v primérech je vyznamny (0,004). Mirné pokleslo zastoupeni téch, ktefi jsou hrdi na fungovani
demokracie, ale rozdil v primérech je nevyznamny (0,632).

Statisticky vyznamné se nezménil pocet hrdych na umeéni a literaturu (ani v primérech (0,309))
a na spravedlnost a rovnopravnost zachazeni se vSemi skupinami ve spole¢nosti (rozdil v pramérech je
ale vyznamny (0,000)). Naopak doslo k mirnému nartstu poctu hrdych na systém socidlniho zabezpece-
ni, na vysledky CR v oblasti védy a techniky. Rozdil v primérech je vyznamny (0,000).

Co je vSak zajimavé, vyrazné vzrostl pocet hrdych na uspéchy Ceské republiky ve sportu a na
ozbrojené sily CR. V roce 2003 citilo hrdost na vysledky ve sportu témé¥ o dvacet procent vice lidi neZ
v roce 1995 a hrdost na ozbrojené sily citilo skoro dvakrat vice dotdzanych nez v roce 1995. Také rozdily
v prumeérech byly vyznamné (0,000).°

9 Cesky vztah k armadé byl po dlouhou dobu ovlivnén pfedstavou o malém narodé, ktery ve vojenské konfrontaci se sil-
néjsimi sousedy nemuiiZe obstat, a na svou armadu, ktera ¢esky stat nechranila v situacich, kdy byl vojensky ohroZen (po
Mnichovské dohodé ¢i v srpnu 1968), nelze byt hrdy. Vstup do NATO a ucast ceskych jednotek v mirovych misich v Jugosla-
vii, Afghénistanu ¢& Irdku vSak pohled vefejnosti na ozbrojené sily CR zménily.
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Ceskd ndrodni identita po zaniku Ceskoslovenska a pred vstupem do Europské unie

Obecné hrdost na vykony kultury a na vysledky ve sportu zvlasté pfedstavuje ztotoznéni se s etnic-
kou komunitou vice nez s komunitou politickou. Kulturné orientovana identita v sobé skryva riziko pfe-
meény v Sovinistické az xenofobni postoje, méa vSak v sobé potencidl pfemény v postoje pozitivné ocenu-
jici obcansky stat (Musil 2000).

Faktorova analyza polozek hrdosti jak pro rok 1995 (Nedomova a Kostelecky 1997), tak pro rok 2003
ukazala, ze v Ceské republice existuji dva riizné typy hrdosti: hrdost na vykony kultury (na vysledky védy
a techniky, Uspéchy ve sportu, uméni a literaturu, na historii CR) a hrdost na vykony stdtu (na fungovani
demokracie, politicky vliv ve svété, ekonomické vysledky, systém socidlniho zabezpeceni, ozbrojené si-
ly a spravedlnost zachazeni se vSemi skupinami obyvatelstva)(tabulka 6). Porovnani vysvétlené varian-
ce v roce 1995 a 2003 ukazuje, Ze hrdost na vykon statu mirné oslabila, zatimco hrdost na vykon kultury
mirné posilila.

Tabulka 6. Typy narodni hrdosti, faktorové skory

1995 2003

Faktor 1 Faktor 2 Faktor 1 Faktor 2

Hrdost Hrdost Hrdost Hrdost

na vykony navykony navykony na vykony

statu kultury statu kultury
Fungovani demokracie 0,794 0,030 0,702 0,107
Politicky vliv ve svété 0,736 0,184 0,743 0,096
Ekonomické vysledky 0,802 0,067 0,779 -0,064
Systém socialniho zabezpeceni 0,733 0,137 0,748 0,031
Vysledky védy a techniky 0,268 0,637 0,258 0,681
Vykony ve sportu 0,122 0,703 -0,037 0,768
Uméni a literatura 0,126 0,721 0,116 0,786
Ozbrojené sily 0,459 0,300 0,465 0,188
Historie 0,000 0,628 0,039 0,717
Zachazeni se vSemi skupinami obyvatel 0,677 0,137 0,634 0,098
% vysvétlené variance 31,3 19,8 29,1 22,5

Zdroj: ISSP 2003.

Ne v kazdé zemi je vSak pravidlem, aby se hrdost na kulturni strdnku naroda a na stranku statni
takto striktné oddélila. Z procent v kategoriich proménnych méficich hrdost na vykony kultury a vyko-
ny statu pro CR za rok 1995 a 2003 a pro vybrané evropské zemé jsme uréily vzdalenosti mezi zemémi
a 8kélovaci metodou zobrazily CR v roce 1995 a 2003 spolu s ostatnimi evropskymi zemémi do dvoudi-
menzionalniho prostoru (graf 3). Vodoround dimenze Skdlovala zemé od hrdosti na vykony kultury po hrdost
na vykony stdtu kromé ozbrojenych sil, svisld pak podle miry hrdosti na ozbrojené sily. Z grafu je patrné, Ze, co
se narodni hrdosti tyce, Ceska republika se v roce 1995 bliZila k zemim, v nichZ jsou lidé vice hrdi na vy-
kony statu. Spolecné s vychodnim Némeckem byla hrdéjsi na fungovani demokracie, politicky vliv ve
svété a ekonomické vysledky nez ostatni byvalé socialistické zemé. Vzhledem k dobé sbéru dat vSak
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4. Narodni hrdost

v Ceské republice mohl byt tento vysledek ovlivnén mytem Uspé&iné transformace, ktery v éeské spoleé-
nosti plisobil do konce roku 1996. Do roku 2003 se vSak posunula smérem k zemim, které byly v roce

veve

1995 hrdéjsi na vykony kultury a mezi nimiz pfevaZovaly byvalé socialistické zemé.

Graf 3. Narodni hrdost: kultura a stat vs. ozbrojené sily, graf vzdalenosti
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Zdroj: ISSP 1995 a 2003 (pouze CR).
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5. CeSti patrioti a nacionalisté

Patriotismus a nacionalismus byly ve vyzkumu méfeny pomoci baterie o Sesti polozkach. Tti méfily na-

cionalismus:10

e Svét by byl lepsi, kdyby se lidé z jinych zemi vice podobali Cechtm.

e Obecné vzato, Ceska republika je lep$i zemé neZ vétsina jinych.

e Lidé by méli svoji zemi podporovat, i kdyZ je v nepravu.

Tti byly vénovany patriotismu:

e Radé&ji bych byl obéanem Ceské republiky neZ kterékoliv jiné zemé na svété.

e Kdyz si moje zemé vede dobfe v mezindrodnich sportovnich utkdnich, jsem hrdy na to, Ze jsem
Cech.

e Vsoucasnosti jsou v Ceské republice nékteré véci, za které se stydim.

Mezi lety 1995 a 2003 v Ceské republice vyznamné vzrostl pocet kladnych odpovédi na polozky méfici Sovi-
nismus. Co se ty¢e polozky ,Obecné vzato, Ceska republika je lep$i zemé& neZ vétsina jinych, celkové
procento souhlasnych odpovédi vzrostlo diky zna¢nému ptirastku odpovédi ,spiSe souhlasim“. Také
rozdil v primeérech je vyznamny (0,000). Citelné vzrostl také pocet souhlasnych odpovédi s vyrokem
,Svét by byl lepsi, kdyby se lidé z jinjch zemi vice podobali Cechtim*, nebot se vyznamné zvétsilo pro-
cento odpovédi ,spise souhlasim®. Rozdil v pramérech je taktéz vyznamny (0,000). A ve sledovaném ob-
dobi vzrostlo i celkové procento souhlasnych odpovédi na polozku ,Lidé by méli svou zemi podporovat,
i kdyZ je v nepravu"“. Opét zde znacné vzrostl pocet odpovédi ,spiSe souhlasim“ a rozdil v pramérech je
vyznamny (0,000).

10 Haller (1996) nepovazuje tyto polozky za indikatory nacionalismu, ale za indikdtory Sovinismu — preziravosti k jinym néaro-
dam.
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Tabulka 7. Patriotismus a nacionalismus (%)

Naprosto  Spise Souhlasim Pramér
souhlasim souhlasim celkem

Radéji bych byl obéanem CR 1995 47,7 25,5 73,2 1,93
nez kterékoliv jiné zemé na svété 2003 29,3 39,7 69,0 1,95
V soucasnosti jsou v CR nékteré véci, 1995 34,4 35,3 69,7 2,12
za které se stydim 2003 30,5 40,7 71,2 1,99
Svét by byl lepsi, kdyby se lidé 1995 51 11,2 16,3 3,42
z jinych zemi vice podobali Cechdm 2003 5,6 21,0 26,6 2,92
Obecné vzato, CR je lepsi zemé 1995 8,2 15,2 23,4 3,24
nez vétsina jinych 2003 5,9 24.6 30,5 2,83
Lidé by méli svou zemi podporovat, 1995 11,7 24,2 35,9 3,11
ikdyz je v nepravu 2003 10,9 33,5 44 4 2,57
Kdyz si moje zemé vede dobfte 1995 56,2 30,0 86,2 1,61
v mezinarodnich sportovnich 2003 51,4 34,1 85,5 1,55

utkdanich, jsem hrdy na to,
ze jsem Cech

Zdroj: ISSP 1995 a 2003.

Mira patriotismu se v3ak v Ceské republice ve sledovanych letech vyznamné nezménila. Mirné po-
klesl pocet souhlasnych odpovédi na polozku ,Radéji bych byl obéanem CR nez kterékoliv jiné zemé na
svété“. Podstatnd zména vSak nastala v intenzité souhlasu - ubylo bezvyhradného souhlasu a pfibylo
vdhavého souhlasu. Rozdil v pramérech ale neni vyznamny (0,666). A vyznamné se nezménil postoj
k polozce ,Kdyz si moje zemé vede dobfe v mezindrodnich sportovnich utkanich, jsem hrdy na to, ze
jsem Cech®. Rozdil v primérech neni vyznamny (0,101). Mirné poklesl také pocet souhlasnych odpovédi
na negativné formulovanou poloZzku ,V soudasnosti jsou v Ceské republice né&které véci, za které se sty-
dim“. Rozdil v primérech je vyznamny (0,003).

Z procent v kategoriich prvnich péti proménnych méficich patriotismus a nacionalismus (Sovinis-
mus)1? pro CR za rok 1995 a 2003 a pro vybrané evropské zemé jsme urcily vzdélenosti mezi zemémi
a $kéalovaci metodou zobrazily CR v roce 1995 a 2003 spolu s ostatnimi evropskymi zemémi do dvoudi-
menzionalniho prostoru (graf 4). Obsah prvni dimenze urcuji tfi patriotistické polozky, obsah druhé di-
menze je definovan dvéma nacionalistickymi (Sovinistickymi) polozkami. Prvni dimenze proti sobé sta-
vi zdpadni Némecko jako piiklad nejméné patriotistické zemé na strané jedné a Madarsko jako piiklad
nejvice vlastenecké zemé na strané druhé. Druha dimenze proti sobé stavi Rakousko (kterému jsou bliz-
ké Norsko a Velka Britanie) jako piiklad nejvice Sovinistické zemé na strané jedné, a zdpadni Némecko
(kterému se podobaji nejvice Slovensko a Ceska republika) jako pfiklad nejméné Sovinistické zemé.

11 Sesta polozka ,V soucasnosti jsou v (respondentova zemé) nékteré véci, za které se stydim* byla z analyzy vynechéna,
protoze byla formulovana negativné a nebyla vZdy respondenty spravné pochopena. Podobné tuto polozku vynechavaji
napft. i Smith a Jarkko (2001).
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Mapa potvrzuje mezi lety 1995 a 2003 posun Ceské republiky bliZe k Sovinistickym zemim. Ceska
republika ovSem patii k zemim s velmi slabym zastoupenim tohoto postoje. Obecné patii k zemim, kte-
ré se vyznacuji slabym patriotismem a taktéZ slabym Sovinismem, podobné jako Némecko. Je otdzkou,
do jaké miry jsou Cesky, podobné jako némecky narod, narody se slabou narodni identitou, ¢i do jaké
miry se svou narodni identitu stydi vyjadrit, nebot se vyrovnavaji se svou minulosti (Kucera 2000, Musil
2000).

Nap¥. Kucera (2000) hovofi o tom, Ze némecky narod se v disledku vyrovnavani se s minulosti de-
nacionalizoval, Ze v budoucnosti nebude mozné hovofit o némeckém narodé, ale o obyvatelich multikul-
turni Spolkové republiky, ktefi se budou vyznacovat tim, Ze budou nosit italské obleky, jist italska jidla,
mluvit anglicky a budou tak politicky korektni, Ze nebudou mit na nic vlastni nazor a ucini cokoliv, jen
aby se na né piislusnici sousednich néroda nezlobili. Za denacionalizaci ceského naroda je zase spatfo-
vana skutecnost, Ze za prezidenta Havla byl vyzdvihovan princip obc¢ansky a zavrhovan princip narodni
jako neslucitelny s principem obcanskym (Kucerové 2002). Nesluselo se hovofit o ceském narodé, ale
o lidu této zemé.

Graf 4. Patriotismus vs. nacionalismus (Sovinismus), graf vzdalenosti
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Zdroj: ISSP 1995 a 2003 (pouze CR).
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6. Identifikace s Ceskou republikou
a vztah k Evropské unii

Narodni identita je dulezitym prvkem pfi vysvétleni postoji k Evropské unii. Z fady vyzkumau plyne, ze
v ¢lenskych statech Unie vede silnéjsi narodni identita k slabsi podpofe Evropské unie a naopak (Carey
2002). Zdrojem tohoto vztahu mezi ndrodni identitou a podporou Evropské unie je zpravidla konflikt
o suverenitu. Evropska unie totiz pfevzala fadu atributd, které historicky nélezZely narodnimu statu -
ménu, emisni banku, parlament, vlajku, hymnu ¢i pravo, které je nadfazeno pravu narodnich statd. Vy-
jimky u tohoto vztahu pak zpravidla tvoii ti, ktefi hodnoti negativné politicky systém svého narodniho
statu a evropskou integraci vnimaji jako zptisob napravy domécich pomérdu.

Ceska narodni identita byla vzdy svazana s uréitym teritoriem a s konkrétnimi statnimi utvary.
Cesky stat a Evropskéa unie jsou v sou¢asnosti nejvyznamnéj$imi entitami, k nimZ se vaZe ¢i bude vézat
identita ¢eského naroda. Ktera z téchto entit bude pro Cechy entitou koncovou (terminal identity, De-
utsch 1966, Peters a Hunold 1999)? Od které budou radéji pfijimat vykon vladni moci?

K testovani této hypotézy jsme pouZily pouze data vyzkumu ISSP z roku 2003, nebot pouze v tomto
roce byly respondentiim pokladany otazky na postoje k Evropské unii véetné téch, zda by se Ceska re-
publika i v pfipadé nesouhlasu méla fidit rozhodnutimi EU, jakou pravomoc by méla mit Evropska unie
v porovnani s ndrodnimi staty a zda by méla byt Evropska unie v budoucnosti vice zaloZena na volné
spolupraci ¢lenskych statd (model kooperace), nebo na spojeni ¢lenskych stat do statu jednoho (model
federalizace). Identifikace s ndrodnim statem byla, jak uz jsme zminily v kapitole o teritoridlni identité,
méfena ve vyzkumu ISSP (v roce 1995 i 2003) pomoci otazky, do jaké miry ma respondent(ka) blizky
vztah k Ceské republice. Otazky na pravomoc Evropské unie pak znély takto:

o Ceska republika by se méla Fidit rozhodnutimi Evropské unie, a to i v pfipadé, Ze s nimi nesouhlasi.

e  Obecné vzato, méla by mit Evropska unie mnohem vice, vice, stejné, méné nebo mnohem méné
pravomoci nez narodni vlady jejich ¢lenskych stati?

e Jak by podle Vas méla v budoucnu vypadat Evropska unie? Méla by byt zaloZena na volné spolupra-
ci ¢lenskych statl vice nez na jejich spojeni do jednoho statu (1). Méla by byt zaloZena na spojeni

¢lenskych statd do jednoho statu vice nez na jejich volné spolupraci (2).

V celkové populaci respondentd s vyrokem: ,Ceska republika by se méla ¥idit rozhodnutimi Evropské
unie, a to i v pfipadé, Ze s nimi nesouhlasi“ naprosto souhlasilo 5 % dotdzanych, ,spiSe souhlasilo“ 21 %
dotdzanych, ,ani souhlas, ani nesouhlas“ vyjadtilo 25 % dotdzanych, ,spiSe nesouhlasilo“ 31 % dotaza-
nych a naprosto nesouhlasilo 18 % dotdzanych. Analyzy ukazaly, Ze mezi identifikaci s Ceskou republi-
kou a ndzorem, Ze Ceska republika by se méla fidit rozhodnutimi Evropské unie, a to i v ptipadé, Ze s ni-
mi nesouhlasi, sice existuje statisticky vyznamny vztah, ale neni to typ vztahu, ktery jsme
predpokladaly na zakladé vyzkumu v ¢lenskych statech Unie. Nemdme evidenci k podpore hypotézy, ze lidé,
kteti se malo identifikuji s Ceskou republikou, astéji souhlasi s tim, Ze by se Ceskd republika méla Fidit rozhodnu-
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timi Evropské unie i v pfipadé, Ze s nimi nesouhlasi, nebot koeficienty ordinalni asociace (Somersovo d, Kan-
dallovo tau-b, Kendallovo tau-c) jsou nevyznamné. Ani log-linedrni model postulujici ordinalitu vztahu
neni mozné pfijmout. Pokud bychom meéfily teritoridlni identitu s ¢eskym Gzemim nejen vztahem
k Ceské republice, ale i vztahem k méstu a kraji, ve kterém respondent Zije,12 mé&ly bychom podporu pro
hypotézu, ze siln€jsi ndrodni identita mé za nasledek slabsi podporu Evropské unie ve smyslu podiizeni
se jejim rozhodnutim i v piipadé, Ze s nimi nesouhlasime (tabulka 9, dosazena hladina vyznamnosti So-
mersova d je 0,019).

Co se tyce nazoru na pomér pravomoci mezi narodnimi vlddami a EU, pak v celkové populaci si 3 %
dotazovanych mysli, Ze EU by méla mit mnohem vice pravomoci neZ narodni vlady, 15 % se domniv4,
Ze by méla mit vice pravomoci, 48 % uvedlo, Ze by méla mit stejné pravomoci, 25 % by ji dalo méné pra-
vomoci a 9 % mnohem méné pravomoci. Analyzy ukazaly, Ze neexistuje Zddny vztah mezi mirou identifika-
ce s Ceskou republikou a ndzorem na pomér mezi pravomocemi narodni vlady a Evropské unie (tabulka 10).

Statisticky vyznamny ordindlni vztah jsme v8ak nalezly mezi mirou identifikace s ¢eskou republi-
kou a ndzorem na budouci podobu Evropské unie, konkrétné na to, zda by v ni v budoucnu mél pfevlad-
nout model kooperace ¢i federalizace (dosazend hladina vyznamnosti Somersova koeficientu d je 0,000).
V celkové populaci respondentt 80 % preferovalo model Evropské unie zaloZeny na volné spolupraci
Clenskych statd, 20 % pak model zaloZeny na vytvoreni jednoho statu. Jak ukazuje tabulka 11, ¢im blizsi
vztah respondenti k Ceské republice méli, tim vice preferovali model kooperace, a naopak, ¢im k ni méli vzdalengj-
§i vztah, tim vice by radéji Europskou unii vidéli jako jeden stat.

Tabulka 8. ,Ceska republika by se méla ¥idit rozhodnutimi Evropské unie, a to
i v pripadé, Ze s nimi nesouhlasi.“ (%)

Vztah k CR Naprosto Spise Ani souhlas, Spise Naprosto
souhlasi souhlasi ani nesouhlas nesouhlasi nesouhlasi

Velmi blizky 5,6 22,8 21,7 30,2 19,7

Blizky 45 17,7 28,1 33,9 15,8

Ne moc blizky 5,3 28,4 26,3 21,1 25,0

Vubec ne blizky 10,0 40,0 15,0 10,0 25,0

Zdroj: ISSP 2003.

12 Z téchto tii proménnych jsme vytvorily souc¢tovou proménnou (Cronbachovo alfa je 0,766), kterou jsme nasledné katego-
rizovaly do pétihodnotové proménné.
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Tabulka 9. ,,Ceska republika by se méla ¥idit rozhodnutimi Evropské unie, a to
i v ptipadé, Ze s nimi nesouhlasi.” (%)

Identifikace Naprosto Spise Ani souhlas, Spise Naprosto
s Ceskym tizemim13 souhlasi souhlasi  aninesouhlas nesouhlasi nesouhlasi
Silna 2,2 18,8 22,9 31,4 24,7
2 8,0 25,0 23,2 32,1 11,6
3 6,9 18,0 20,6 39,7 14,8
4 4,0 20,4 27,8 32,1 15,7
Slaba 6,7 22,5 29,8 23,0 18,0

Zdroj: ISSP 2003.

Tabulka 10. ,,Obecné vzato, méla by mit Evropska unie mnohem vice, vice, stejné,
méné nebo mnohem méné pravomoci nez narodni vlady jejich ¢len-
skych stati?“ (%)

Vztah k CR EU mnohem EU vice Stejné EU méné EU mnohem
vice pravomoci pravomoci méné
pravomoci pravomoci
Velmi blizky 2,5 16,3 47,0 23,0 11,3
Blizky 2,3 13,9 48,7 26,8 8,3
Ne moc blizky 3,3 16,5 57,8 22,0 5,5
Vibec ne blizky 5,3 26,3 31,6 10,5 26,3

Zdroj: ISSP 2003.

Tabulka 11. Nazor na budouci podobu Evropské unie (%)

Vztah k CR Volna spoluprace Spojeni clenskych stat
¢lenskych stata do jednoho statu

Velmi blizky 85,9 14,1

Blizky 79,5 20,5

Ne moc blizky 65,1 34,9

Vibec ne blizky 59,1 40,9

Zdroj: ISSP 2003.

13 Proménna zkonstruované z proménnych méficich vztah s méstem, ve kterém respondent Zije, s krajem i CR.
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7. Zaver

Nase analyzy ukazuji, Ze ¢eska nérodni identita trpi slabosti a mezi lety 1995 — 2003 v mnoha oblastech

vvvvvv

identita je pro Cechy aZ patou nejdulezit&jsi kolektivni identitou.

Zatimco v roce 1995 se obraz ¢eského naroda jevil vice jako statopravni - za Cecha byl povazovan
ten, kdo umél mluvit cesky, citil se Cechem/Ce8kou, respektoval politické instituce a zdkony a mél Ces-
ké ob&anstvi, v roce 2003 v ném posilila etnokulturni sloZka - respondenti za opravdového Cecha pova-
Zovali toho, kdo umé&l mluvit Eesky, citil se Cechem/Ceskou, mél ¢eské obcanstvi a zil v Ceské republice
vétdinu Zivota v roce 2003. V roce 2003 také poklesla uz v roce 1995 slaba hrdost Cecht na vykony statu
a mirneé posilila hrdost na vykony kultury. Celkovy obraz slabé narodni identity a oslabeni jeji stato-
pravni slozky dokresluje také slaby patriotismus.

Ackoliv je formalni posun od statopravniho obrazu k obrazu etnokulturnimu z nasich dat zjevny, je
otazkou, zda jde také o zménu faktickou. Nahrazeni respektu k politickym institucim a zdkonim v defi-
nici obrazu ¢eského naroda zitim v Ceské republice po vét§inu Zivota mutiZe spolu se zmé&nami uvnitf
néarodni hrdosti odrazet deziluzi z politiky a vladnuti a ned@véru k institucim a pravnimu systému, kte-
ré silily od poloviny devadesatych let, spiSe neZ zménu ve vnimani vlastni narodni identity.

Obecné, slabost narodni identity a zejména té jeji slozky, ktera se vaze ke statu, je chapana jako di-
sledek diskontinuity teritoridlni i vladni (c.f. Musil 2000). Ce&i v novodobé historii zaZili tolik zakladani
i bourdni vlastniho statu, promény hranic i forem vladnuti, Ze ztratili schopnost identifikovat se se sta-
tem a pocitovat vlastenectvi. V roce 1993 se pak nezamyslené, a podle nékterych i zavinéné, ocitli ve
vlastnim narodnostné homogennim stité, v némz nemeéli zatim dost c¢asu redefinovat svou narodni
identitu, a jiz se stali obcany Evropské unie, kterd bude mit na definici narodni identity dalsi vliv.

Devadesaté léta dvacatého stoleti nebyla pro definici ¢eské narodni identity p¥izniva. Ceska narod-
ni identita byla nejprve konfrontovana s narodni identitou slovenskou a po rozdéleni spole¢ného statu
mnozi intelektuédlové vinili Cechy z nacionalismu, v jehoz dlsledku nebyli schopni zachovat spole¢ny
stat. V Ceské republice se pak ¢asto v publicistice a rétorice mnohych vlivnych intelektualt objevovala
ideologicka predstava, Ze princip narodni a obcansky se vylucuji (c.f. Kucerova 2002) a jediné, na ¢em
opravdu zélezi, je vstup Ceské republiky do Evropské unie.

Silné nérodni identita je totiZ, jak se ukazuje i na datech z ISSP, i v Ceské republice spige neptizniva
k pfijeti vlady supranaciondlni entity, jakou je Evropska unie. Lidé se silnéjsi narodni identitou castéji
nesouhlasi s tim, Ze by se Cesk4 republika méla ¥idit rozhodnutimi Evropské unie i v pfipadg, Ze s nimi
nesouhlasi. Silna identifikace s Ceskou republikou je dokonce ve velmi vyznamném vztahu s ndzorem
na budouci podobu Evropské unie, konkrétné silnéji identifikovani preferuji spiSe model kooperace nez
federalizace.
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evs

Pfestoze slaba narodni identita mliZe byt p¥iznivéjsi pro pfijeti pravomoci Evropské unie, z hlediska
narodniho statu neni povaZovana za pozitivni rys. Podle nékterych (napf. Kuzio 2001, Kucerova 2002)
slaba narodni identita vede ke slabé obc¢anské spolecnosti a slabé spolecenské solidarité. Narodni iden-
tita je pro vétsinu modernich statd tim principem, ktery je legitimizuje (Lind 2000). Princip narodni a ob-
¢ansky se doplnuji, podminuji a slucuji. ,O0 svobodném obcanovi lze hovofit jen tehdy, je-li soucasti je-
ho svobody i mozZnost identifikovat se s onou mnozinou lidi, se kterou ho spojuje jazyk, spolecna
historickd minulost, prace, zvyky, tradice, lidové uméni, spolecné o¢ekavani budoucnosti. Védomi naro-
da dava kaZdému jedinci moZnost proZivat nejen solidaritu se sobé podobnymi, ale i odpovédnost za
spolec¢né idedly obcanské a sociadlni v domaci i zahranicni politice® (Kucerova 2002: 220).
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Shrnuti

Tato studie je vénovéana vyvoji ¢eské narodni identity po rozdéleni Ceskoslovenska a do vstupu do Ev-
ropské unie. Narodni identita je v soucasném svété, v némz je narodni stat zakladni kulturni i politickou
jsme - kulturné i politicky. Narodni identitu chdpeme jako mnohodimenziondlni konstrukt, ktery pro
Ucely nasi analyzy zahrnuje: 1. obraz naroda a védomi jeho charakteristik (etnicky ¢i kulturni nérod
a statni narod), 2. vazbu k ndrodnimu statu, 3. narodni hrdost a 4. patriotismus ¢i nacionalismus (resp.
Sovinismus).

Analyzy provedené na datech z vyzkumu ISSP Nérodni identita z roku 1995 a 2003 ukazuji, Ze Ceskd
nérodni identita trpi slabosti a Ze mezi lety 1995 - 2003 v mnoha oblastech déle oslabila. Zatimco v roce

vvvvvv
vvvvvvvvvvvv

vvvvvv

kolektivni identitou.

JestliZze v roce 1995 byl obraz ¢eského néroda vice statopravni - za Cecha byl povazovan ten, kdo
umél mluvit ¢esky, citil se Cechem/Ceskou, respektoval politické instituce a zdkony a mél ¢eské obcan-
stvi, v roce 2003 byl zaloZen vice etnokulturné - respondenti za opravdového Cecha povaZovali toho,
kdo umél mluvit esky, citil se Cechem/Ceskou, mél ceské ob&anstvi a Zil v Ceské republice vétsinu Zi-
vota. Oslabeni statopravni slozky obrazu ceského naroda doplituje zjisténi, Ze v roce 2003 poklesla uz
v roce 1995 slabé hrdost Cecht na vykony statu a mirné posilila hrdost na vykony kultury. Celkovy ob-
raz slabé narodni identity dokresluje slaby patriotismus.

vevs

i1 se slabé identifikuji s Ceskou republikou, ¢asté&ji souhlasi s tim, Ze by se Ceska republika méla Fidit
rozhodnutimi Evropské unie i v ptipadé, Ze s nimi nesouhlasi. A slaba identifikace s Ceskou republikou
je dokonce ve velmi vyznamném vztahu s ndzorem na budouci podobu Evropské unie, konkrétné slabé
identifikovani preferuji model federalizace Castéji nez lidé se silnou identifikaci.
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Summary

This study focuses on how Czech national identity developed after the division of Czechoslovakia into
two independent states and up to the accession of the Czech Republic to the European Union. In the
contemporary world, where the nation-state is the basic cultural and political unit in which people live
their lives, national identity is one of the most important forms of group identity. It defines who we are
- culturally and politically. In this study, national identity is understood as a multi-dimensional con-
struct, which for the purpose of this analysis encompasses: 1) the image of the nation and awareness of
its characteristics (ethnic and cultural nation and state nation), 2) relationship to the nation state, 3) na-
tional pride, and 4) patriotism and nationalism (chauvinism).

Analyses of data drawn from the 1995 and 2003 ISSP on National Identity indicate that Czech natio-
nal identity has some weak points, and between the years 1995 and 2003 national identity was further
weakened in many areas. While in 1995 the nation state was the most important territory Czechs iden-
tified with, in 2003 the most important such territory was a person’s community and the nation state
ranked second. Nationality identity was also not among the most important identities, and in 2003 it
ranked as the fifth most important collective identity.

If in 1995 the image of the Czech nation was more constitutional — a Czech was considered someo-
ne who could speak Czech, felt themselves to be Czech, respected political institutions and laws, and
had Czech citizenship - in 2003 it had a more ethno-cultural foundation - respondents considered a re-
al Czech to be someone who could speak Czech, felt themselves to be Czech, had Czech citizenship, and
lived in the Czech Republic most of their lives. The weakening of the constitutional component in the
image of the Czech nation was accompanied by the observation that in 2003 the pride of Czechs in the
performance of the state, already weak in 1995, declined further, while pride in performance in the area
of culture strengthened slightly. This image of a weak national identity is rounded off by the weak sen-
se of patriotism observed.

In the Czech Republic, weaker national identity corresponds with a more favourable attitude to-
wards accepting the authority of the European Union. People whose identification with the Czech Re-
public is weak more often agree that the Czech Republic ought to follow the decisions of the European
Union even in cases where the country does not agree with them. Weak identification with the Czech
Republic is also significantly linked to an opinion on the future shape of the European Union, and speci-
fically people with weaker identification more often prefer a federal model of Europe than people with
stronger identification.
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Zusammenfassung

Diese Studie widmet sich der Entwicklung der tschechischen nationalen Identitdt nach der Aufteilung
der Tschechoslowakei bis zum Beitritt zur Europaischen Union. Die nationale Identitat ist in der gegen-
wartigen Welt, in der der Nationalstaat die kulturelle und politische Grundeinheit ist, in der sich das Le-
ben der Menschen abspielt, eine der wichtigsten Gruppenidentititen. Sie definiert, was wir sind - kultu-
rell und politisch. Die nationale Identitat fassen wir als polydimensionales Konstrukt auf, das fiir die
Zwecke unserer Analyse Folgendes umfasst: 1. das Bild von der Nation und das Bewusstsein tiber ihre
Charakteristika (ethnische oder kulturelle Nation oder Staatsnation), 2. Bindung an den Nationalstaat,
3. Nationalstolz und 4. Patriotismus oder Nationalismus (bzw. Chauvinismus).

Die Analysen der Daten aus der Studie ,ISSP Nationale Identitat“ aus den Jahren 1995 und 2003 zei-
gen, dass die tschechische nationale Identitat geschwacht ist und sich zwischen 1995 und 2003 auf vie-
len Gebieten weiter abschwéachte. Wahrend 1995 der Nationalstaat das wichtigste Territorium war, mit
dem sich die Tschechen identifizierten, war 2003 das wichtigste Territorium der Wohnort, und der Na-
tionalstaat lag erst auf Platz 2. Auch die Nationalidentitdat gehorte nicht zu den wichtigsten Identitéten,
2003 war sie flir Tschechen lediglich die finftwichtigste Kollektividentitat.

Wahrend 1995 das Bild der tschechischen Nation eher staatsrechtlich gepréagt war — als Tscheche
wurde derjenige angesehen, der Tschechisch sprach, sich als Tscheche/Tschechin fihlte, die politi-
schen Institutionen und Gesetze respektierte und die tschechische Staatsburgerschaft besafs - war es
2003 eher ethnisch-kulturell gepréigt — die Befragten sahen denjenigen als echten Tschechen an, der
Tschechisch sprach, sich als Tscheche/Tschechin fiihlte, die tschechische Staatsbiirgerschaft besafs
und die meiste Zeit seines Lebens in der Tschechischen Republik gelebt hatte. Die Schwachung der staats-
rechtlichen Komponente im Bild der tschechischen Nation wird von der Feststellung erganzt, dass 2003
der bereits 1995 schwache Stolz der Tschechen auf die Leistungen des Staates noch schwicher wurde
und der Stolz auf die Leistungen der Kultur leicht anstieg. Den Gesamteindruck der schwachen nationa-
len Identitét vervollstandigt der schwache Patriotismus.

Die schwichere nationale Identitét in der Tschechischen Republik wirkt sich glinstig auf die An-
nahme der Rechtsgewalt der Europaischen Union aus. Menschen, die sich nur wenig mit der Tschechi-
schen Republik identifizieren, sind ofter dafiir, dass sich die Tschechische Republik nach den Entschei-
dungen der Europédischen Union richten sollte, selbst wenn sie ihnen nicht zustimmen. Und die geringe
Identifikation mit der Tschechischen Republik steht sogar in sehr wichtiger Beziehung mit den Ansich-
ten Uiber die zuklnftige Gestalt der Europaischen Union: Menschen mit geringer Identifikation bevorzu-
gen ofter das Modell der Foderalisierung als Menschen mit starker Identifikation.
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