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Obraz védy v Ceském verejném minéni

Gabriela Samanovd, Markéta Skodova, Jifi Vinopal

Abstrakt

Problematika védy a védeckého badani je v soucasné dobé a v soucasné spolecnosti tématem velmi aktu-
alnim. Véda je dnes integralni soucasti bézného chodu spolecnosti a jako takova predstavuje dimenzi,
ktera se prolind kazdodennim zivotem vsSech lidi; aktudlnost tohoto tématu je patrna i v souvislosti
s neustavajicimi debatami o spolecnosti védéni. Zaroven s tim je v soucasné dobé vefejné minéni neza-
nedbatelnym hra¢em na poli mnoha spolecenskych procesd, védu a vyzkum nevyjimaje. Vefejné minéni
je vyznamnym piijemcem sdéleni, kterd védecké prostfedi produkuje, je prostorem evaluace redlnych
védeckych vystupdu i vytvatreni ocekavani a tlakli smérem zpét do védecké sféry. Pro topografii umisténi
védy ve spolecnosti je proto jednim z dulezitych aspektd obraz, jaky si o ni utvateji jeji p¥islusnici. Stat
vypovida o vysledcich vyzkumu Obraz védy v ¢eském vefejném minéni, ktery uskutec¢nilo Centrum pro
vyzkum vefejného minéni Sociologického ustavu Akademie véd CR v ramci kontinudlniho projektu
vyzkumu vefejného minéni CVVM SOU AV CR Nage spole¢nost v iinoru roku 2006. Jejim cilem je pied-
vést, jaky obraz o védé chova soucasnd ceskd spolecnost, jak na védu nazird, co pro ni vlastné véda
a védecké badani znamenaji a jak je hodnoti.

Klicova slova

véda, védci, védecky vyzkum, vefejné minéni, reflexe védy
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The Image of Science
in Czech Public Opinion

Gabriela Samanovd, Markéta Skodova, Jiti Vinopal

Abstract

Science and scientific research is an important topic in contemporary society today and an integral part
of the day-to-day running of society, and as such it affects the everyday lives of everyone. The contem-
porary relevance of the topic is evident in the ceaseless discussions about the knowledge society. At the
same time, public opinion is a crucial element in many social processes, including science and scientific
research. Public opinion is an important recipient of the message produced by science and a space in
which real scientific output is evaluated and expectations and pressures directed back at the scientific
sphere are created. One of the most important elements for determining the position of science in
society is the image that members of society form about it. This study reports on the results of the study
“The Image of Science in Czech Public Opinion”, which was conducted by the Public Opinion Research
Centre at the Institute of Sociology, Academy of Sciences of the Czech Republic in February 2006 as a part
of “Our Society”, a continuous public opinion research project. The study aims to show what kind of
image contemporary Czech society has of science, how it views science, what science and scientific
research represent in the public’s view, and how they evaluate it.

Keywords

Science, scientists, scientific research, public opinion, reflection of science
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Das Bild der Wissenschaft in
der tschechischen offentlichen Meinung

Gabriela Samanovd, Markéta Skodova, Jifi Vinopal

Abstraktum

Die Problematik der Wissenschaft und der wissenschaftlichen Forschung ist in der heutigen Gesellschaft
ein sehr aktuelles Thema. Die Wissenschaft ist heutzutage ein integraler Bestandteil des normalen
Ablaufs der Gesellschaft und stellt als solche eine Dimension dar, die den Alltag aller Menschen durchd-
ringt; die Aktualitdt dieses Themas ist auch im Zusammenhang in den unaufhérlichen Debatten tiber die
Wissensgesellschaft spiirbar. Gleichzeitig spielt gegenwartig die 6ffentliche Meinung eine nicht zu ver-
nachlassigende Rolle bei vielen gesellschaftlichen Prozesse, Wissenschaft und Forschung nicht ausge-
nommen. Die 6ffentliche Meinung ist ein wichtiger Empféanger der Mitteilungen, die das wissenschaftli-
che Umfeld produziert, und bildet einen Raum fiir die Bewertung realer wissenschaftlicher Erkenntnisse
und den Aufbau von Erwartungen und Druck auf die wissenschaftliche Sphére. Fiir eine Topographie der
Stellung der Wissenschaft in der Gesellschaft ist sie daher einer der wichtigsten Aspekte des Bildes, das
sich ihre Angehorige darliber bilden. Dieser Artikel erldutert die Ergebnisse der Studie ,Bild der Wissen-
schaft in der tschechischen &ffentlichen Meinung®, die vom o6ffentlichen Meinungsforschungszentrum
des Soziologischen Instituts der tschechischen Akademie der Wissenschaften (CVVM SOU AV CR) im
Rahmen des kontinuierlichen Projekts zur Erforschung der 6ffentlichen Meinung des CVVM SOU AV CR
sunsere Gesellschaft“ im Februar 2006 durchgefiihrt wurde. Ihr Ziel ist es zu zeigen, welches Bild die heu-
tige tschechische Gesellschaft von der Wissenschaft hat, wie sie die Wissenschaft betrachtet, was fiir sie
Wissenschaft und wissenschaftliche Forschung eigentlich bedeuten und wie sie sie bewerten.

Schliisselworte

Wissenschaft, Wissenschaftler, wissenschaftliche Forschung, offentliche Meinung, Reflexionen der
Wissenschaft
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Uvod

K tématu védy muZze byt pfistupovano z mnoha raznych Ghld. Z hlediska filozofie védy lze zkoumat
napftiklad celkovou roli védy ve svété a spolecnosti (Husserl 1996; Fajkus 2005), v postmoderni perspektivé
pak zejména v roviné mysleni, nazirani na svét a nastolovani urcitych interpretaci svéta (Capra 2002).
Metodologie védy se vedle toho zabyva pfedevsim vnitfnimi aspekty védeckého badani, kdyz hodnoti
metodologickou vybavu jak jednotlivych disciplin, tak védy jako celku. Na vyssi Grovni je pak s filozofii
védy v uzkém kontaktu, kdyz se spolecné zaobiraji pravidly védeckého mysleni, procesem ziskavani
poznatkl, usuzovanim, tvorbou teorii a pfedevsim jejich ovéfovanim; jako napi. Vidensky kruh, déle
(Popper 1997; Kuhn 1997; Feyerabend 2001). Spoleénym jmenovatelem zde pfitom je jazyk, kterym véda
hovofi, kterym sdéluje poznatky svému okoli a ktery tak vstupuje do vefejného prostoru jako ndstroj

interpretace svéta.

Dalsi relevantni hledisko mutze byt nepochybné ekonomické, kdy je véda vnimana jako trzni sféra
svého druhu. Jako takova reaguje na struktury nabidky a poptavky vznikajicici v dalSich trznich oblas-
tech spolecnosti, zatimco jiné sama vytvari. Véda a vyzkum jsou v této perspektivé neodmyslitelné
v€lenény do trznich mechanismu soucasnych spolecnosti a idaje o vydajich na védu a vyzkum, poctu
pracovnich mist v téchto oblastech, strukturdlnim zacileni badatelského usili nebo ekonomické hodnoty
jejich vystupu poskytuji cenné informace o povaze védeckého badani i o misté védy v soucasnych
spolecnostech (viz napf. p¥islusnou kapitolu OECD, www.oecd.org).

Opét v jinych dimenzich o postaveni védy ve spolecnosti uvazuje komplexni analyza vedena ze soci-
ologickych pozic. Zde je nahliZena jako instituce, kterd v dané spolec¢nosti naplnuje jisté funkce, od niz
je ocekavano plnéni urcitych roli a ktera je v propojeni s dalS§imi spolecenskymi institucemi. Sociologic-
ka srovnavaci analyza by nepochybné hodnotila pozice védy synchronné v odliSnych kulturdch i dia-
chronné v riznych casovych okamzicich. Ve druhém jmenovaném momentu se pak nepochybné bude
potkavat s pristupy historickymi, které by studovaly predevsim vyvoj védy, a to at uz jako spolecenské
instituce, ekonomického prostoru nebo jako myslenkového pojeti svéta.

Varieta moznych nazirdni na védu nepochybné nebyla vycerpdana, pfesto jich je jiz v této chvili pékna
radka. Aktudlni publikace se pokousi piispét do pestrého véjite dalsim barevnym listkem. Jejim cilem je
predvést, jaky je obraz védy v soucasné ceské spolecnosti, jak na védu nazira vefejnost, co pro ni vlastné
véda a védecké badani znamenaji a jak je hodnoti. Analyza vefejného minéni si pochopitelné nemuze
¢init naroky na vysvétleni téch aspektt, které by byly primarnim pfedmétem zdjmu vySe zminénych pii-
stupli. A to ani za situace, Ze se k nim v roviné nazora vefejnosti ¢asto vyslovuje (napi. ekonomické

11

o



brozura 0608 13.3.2007 12:05 Stranka 12 $

Obraz védy v Ceském verejném minéni

aspekty, role védy ve spolecnosti, ocekavani atp.). Na druhou stranu véfime, Ze i tento Ghel pohledu ma
v pluralité pfistupt analyzujicich prostiedi védy své misto a Ze mtze ostatnim hlediskim poskytnout
vyuzitelny informacni material. Jejich spolecenska reflexe je nepochybné diilezitym atributem socialnich
instituci pfinejmensim od doby ,vzniku“ moderniho vefejného minéni (Habermas 2000). Vefejné minéni
je vyznamnym piijemcem sdéleni, kterd védecké prostfedi produkuje, je prostorem evaluace readlnych
védeckych vystupt i vytvareni ocekavani a tlakt smérem zpét do védecké sféry. Vefejné minéni je v sou-
¢asné dobé, pfinejmensim v okruhu euroatlantické civilizace, nezanedbatelnym hracem na poli mnoha
spolecenskych procest, védu a vyzkum nevyjimaje.

Zatazeni ndmétu védy do programu kontinudlniho zkoumaéni vefejného minéni ceské spolecnosti
meélo nékolik divodu. V prvni fadé to byl dlouhodoby deficit informaci tohoto druhu, ktery volal po ales-
ponl ramcovém zmapovani struktur nédzort vefejnosti v této dilezité oblasti. (Posledni priizkum néazora
obyvatel CR na v&du prob&hl v ramci omnibusovych Setfeni IVVM v #jnu 2001 a obsahoval cca 15 meri-
tornich proménnych (Cervenka 2001; Rezkova 2001)). Dulezitym ptredpokladem zajmu o problematiku
vnimani védy a vyzkumu samoziejmé bylo prostfedi, v némz pracuje tym, ktery prizkum realizoval,
tj. Akademie véd Ceské republiky.

Konkrétnim impulsem, ktery vedl k realizaci Setfeni pravé na jate roku 2006, pak byla planovana
transformace ceského védeckého prostfedi v souvislosti s pfechodem pracovist na vefejné vyzkumné
instituce (VVI). Mapa postoju k védé pred touto zasadni zménou bude nepochybné vitanym materidlem
k porovnani s dal§imi opakovanymi priizkumy, které budou provadény jiz za novych podminek (Centrum
pro vyzkum vefejného minéni SOU AV CR (dale CVVM) zafadilo téma do své dlouhodobé koncepce
vyzkumnych otdzek a ma proto v planu se k nému periodicky vracet). Momentem, ktery pravdépodobné
(pfiznejme, Ze neumyslné) umozni dalsi zajimavou ¢asovou komparaci, je fakt realizace zkoumani na
konci osmiletého obdobi relativni politické stability a vlady definované socidlnédemokratickym politic-
kym programem. Pfipadna zména vladdni politiky bude zajimavym impulsem i pro prostiedi védy
a v dlouhodobéjsim ¢asovém horizontu moznad i pro jeji reflexi ve vefejném minéni.

Vyzkumné otazky se v relevanci s pfistupem z pozic zkoumani vefejného minéni tykaly obrazu védy
a védeckého badani v ¢eské spolec¢nosti. Cilem bylo mimo jiné odhalit naptiklad ptredstavu béznych lidi
o tom, co je to vlastné véda a védecké pozndni, jaké jsou jejich atributy, spolecenské funkce i vliv na
bézné zivoty lidi. Kromé toho nas zajimal také zplsob vnimani védcu a védeckych instituci, a konecné
také problematika konkrétné védy ceské - jeji znalosti, prestiZe a financovani nebo otazka jejich védec-
kych instituci.

S ohledem na tyto cile bylo téma védy ve vefejném minéni v projektu rozpracovano do nékolika
tematickych celkd: véda jako takovd, osoby pracujici ve védé, ceskd véda, védecké instituce. Kazdy
z tematickych okruhti obsahoval rlizné mnozstvi dalsich dil¢ich subtémat a jednotlivych proménnych,
pficemz slo o strukturu rdmcovou, informace z rdznych blokt se mohly ¢astecné prekryvat a vzdjemné
dopliiovat. Soucasné je pochopitelné, Ze v konecné fazi muselo dojit k redukci pfedmeétu zkoumani, a to
pod tlakem prozaickych okolnosti vlastnich kazdému vyzkumu - omezené prostfedky a prostor v dotaz-
niku. Konecna tematicka struktura tedy vypadala nasledovné:
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1.Véda jako takova
1.1 Obecné pfedstavy o védé a védeckém vyzkumu
Intuitivni pfedstava védy
Konkrétni pfedstava védy
Kritéria védeckého poznani
1.2 Funkce védy ve spole¢nosti
Cile védy
Naplnovani cila
Uzite¢nost obort
Vliv védy na svét
1.3 Véda a soukromy zivot
1.4 Informace o védé
Individualni zdjem o informace
Prezentace védy
2. Osoby pracujici ve védé
3. Ceska véda
Hodnoceni stavu
Potfebnost ¢eské védy
Znalost
Financovani
4.Védecké instituce

Kromé manifestnich témat sledoval vyzkum také nékolik skrytych linii, které se projevuji napfic¢
jednotlivymi okruhy. V prvni fadé je to problematika odliSnosti ve vnimani pfirodovédnych a socidl-
nich/humanitnich obort a z toho plynouci pfedpokladany pfevazujici obraz védy jakozto badani v piiro-
dovédné sféfe. Ocekavali jsme, ze véda a védecké badani budou definovany z pozice pfirodovédnych
obort (a dosti pravdépodobné i jejich terminologii v pfipadé otevienych otdzek) a Ze se toto zaméfeni
projevi i v souvisejicich uzavienych dotazech.

Dalsi prabézné sledovanou linii byla tematika komercializace védeckého badani, tj. odklon od tradic-
ni pfedstavy ¢istého obohacovani poznani a mozna i od klasické predstavy védy slouzici pokroku lidstva
ve prospéch chapani védy jako praktického nastroje zvySovani zivotni trovné. Pfedpokladali jsme, Ze tato
skutecnost bude mit vliv na mnoho konkrétnich otdzek vztahujicich se k podobé védy, védeckych insti-
tuci, financovani védy, uzitecnosti i jejich spolecenskych funkci.

Vyzkum provedlo Centrum pro vyzkum vefejného minéni Sociologického Ustavu Akademie véd
Ceské republiky. Téma védy bylo zafazeno do omnibusového dotazniku tinorového Setfeni projektu Nase
spolecnost — kontinualniho programu zkoumani ¢eského vefejného minéni, které toto pracovisté prova-
di jiz od pocatku 90. let. Predmét zajmu byl v dotazniku zastoupen 117 proménnymi, coz znamen3, Ze slo
o pomérneé rozsahlé zpracovani daného tématu (dotaznik viz v pfiloze III).

Schématem pro konstrukci souboru dotdzanych byl kvétni vybér, opirajici se o kvoty regionu (oblas-

ti klasifikace NUTS 2),! velikosti mista bydlisté, pohlavi, véku a vzdélani. V terminu od 13. do 20. Gnora
2006 bylo dotdzano celkem 1 078 respondentt (technickou zpravu z vyzkumu viz v pfiloze IV).

1  Oblasti (NUTS 2) jsou utvofeny sdruzenim kraji (NUTS 3). Pocet obyvatel v kaZdé jednotce NUTS 2 v CR ma byt vyssi neZ
1000 000. BliZe viz stranky Ceského statistického tfadu:
http://www.czso.cz/csu/klasifik.nsf/i/klasifikace_uzemnich_statistickych_jednotek_(cz_nuts).
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1. Obecny obraz védy

Jifi Vinopal

Pro misto védy ve spolecnosti je jednim z dulezitych aspektd obraz, jaky si o ni utvareji jeji ptislusnici.
Pfedstavy, které ma spole¢nost o véde, se pritom historicky vyvijeji a v dlouhodobém méftitku lze nepo-
chybné fici, Ze dosti dramaticky. Poc¢inaje vznesenym pokladanim zdkladl teoretického i empirického
védeckého pozndani v antice, pfes stfedovékou nediivéru a odpor k jiné nez teologické interpretaci svéta,
znovuobjeveni védeckého pfistupu ke svétu v novovéku a témér nekritickou adoraci v poslednich stole-
tich druhého milénia aZ po jeho soucasnou totdlni integraci do béZného provozu spolec¢nosti. V kazdém
z téchto obdobi bylo spolecenské postaveni védy znacné odliSné a v souvislosti s tim se rznilo také jeji
vnimdéni. A to nezapominejme, Ze se pohybujeme pouze v kontextu euroatlantické civilizace a ze cely
vyvoj védy, jakoz i nazirdni na ni mohou byt zcela odli§né v jinych kulturnich podminkach.

Pfedmeétem vyzkumu pochopitelné nemohlo byt mapovani obrazu védy v jednotlivych historickych
etapéch a stejné tak i historickd analyza nebo detailni teoreticka studie by byly ndmétem pro samostat-
né obsahlé publikace. Cilem vyzkumu a zpracovani jeho vysledkt do podoby sociologickych studii je
predstaveni aktudlniho pohledu ceské vefejnosti na téma védy a védeckého badani. Kromé vlastniho
sdéleni mliZe byt pfitom tento krok nepochybné chapan také jako mozné vychodisko pro dalsi zkoumani
v nejriznéjsich smérech, at uz synchronnich ¢i diachronnich.

Nejjednodussim zplisobem analyzy obrazu védy ve spole¢nosti prostiedky kvantitativniho sociolo-
gického vyzkumu je poloZeni oteviené otidzky na to, co si lidé pod pojmem véda predstavuji.2 Ackoli
v souladu s pfedbéznymi ocekavanimi nebyla objevena néjakda prekvapiva dimenze, kterd by na tuto pro-
blematiku vrhla zdsadné nové svétlo, jsou vysledky zajimavym zplisobem diferencované a pfitom dobfe
Citelné. Oproti plivodnim ocekavanim vsak vyjadieni zistavala na velmi obecné Grovni a vétSinou nese-
stupovala na droven jednotlivych disciplin nebo druht védeckého badani. Ocekavani, Ze lidé budou mit
predstavu védy zdsadnéjsim zplisobem spojenou s konkrétni védeckou disciplinou nebo jejich uzkym
souborem (pfi¢emz byl vysloven pfedpoklad o identifikaci predstavy védy s piirodovédeckymi discipli-
nami), se na globalni Grovni nepotvrdil. Zdkladni pfedstavy o védé a védeckém badani jsou skutecné
velmi obecné a jsou-li asociovany s jednotlivymi (pfirodovédnymi) obory, pak spise v latentni roving,
nikoli primarnim ztotoZnéni.

Véda je vniména pfedevsim v roviné procesu jakoZzto ,badani“, ,zkoumani“ a v roviné vysledkd toho-

to procesu jakozto ,objevy“, ,nové poznatky“, ,souvislosti“ atp. Dalsim defini¢nim znakem obrazu védy

2 OR.142 ,Co je podle Vas véda? Popiste prosim vlastnimi slovy, co pro Vas znamena véda jako takova.“
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1. Obecny obraz védy
je aspekt aplikace, tedy pfedstava vyuzitelnosti vysledku jejiho badéani pro ,ulehceni Zivota“, ,feSeni pro-

blému“ atp. Poslednim vyznamnéjSim obecnym rysem pfedstav je pak jisté filozofické ¢i ideologické
pozadi védy jako spolecenské instituce, kterd ma pfinaset ,,pokrok®, ,vyvoj“, ,posun” atp.

Tabulka 1.1a. Obraz védy v oteviené otdzce, vybrané polozky (v %, N = 1078)

Typ odpovédi Podil*
Proces (vyzkum, badani, zkoumani atp.) 47,6
Vysledky (objevy, nové poznatky, souvislosti atp.) 47,4
Aplikace (zlepSeni, ulehceni zZivota, feSeni problému atp.) 22,9
Ideologie védy (pokrok, vyvoj, posun atp.) 18,8
Medicina 11,3
Zasobarna znalosti, informaci, vzdélani 41

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spolecnost, tinor 2006.
* Podil osob z celého souboru, které uvedly dany typ odpovédi mezi 3 moznymi.

minéni lze najit vétSinu dimenzi, piipisovanych ji filozofii védy, tj. aspekt ideologie, procesu, vystupa
i aplikace. Schéma takového obrazu pak muZze byt pomoci diagramu znézornéno jako jednoduchy proces
védeckého zkoumani v kontextu urcité ideologie védy3 (schéma 1.1.).

Schéma 1.1. Obraz védy ve vefejném minéni+4

VEDA | ™\

PROCES VYSLEDKY APLIKACE

3 Pro Ucely této stati rozumeéjme filozofii védy metateoretickou rovinu uvazovani o védé, jak je provozovana v ramci
stejnojmenné discipliny nebo v rdmci metodologie védy, tedy jakoZzto prosttedek, kterym véda reflektuje samu sebe (viz napf.
(Fajkus 2005)). Pod pojmem ideologie védy pak rozuméjme takové meta-aspekty védy, jaké ji pripisuje (laickd) vefejnost. Oba
pohledy se pochopitelné mohou v mnoha znacich shodovat, odliSuji se v prvé fadé tim, kdo je nositelem dané perspektivy:
v pripadé filozofie védy je jim samo védecké prostfedi, v pfipadé ideologie védy je to spolecnost (extrémné zajimavé, avSak
znacné komplexni, tvahy o tom, Ze je to z¢asti pochopitelné sama véda, kterd vytvari svou vlastni ideologii, kterou predkla-
da vefejnosti, neni zcela relevantni rozvijet v souvislostech této stati...).

4 Nejde o statisticky model reprezentujici strukturu empiricky nalezenou v datech (to s ohledem na dimenzi méfeni ani nelze),
nybrz o schéma mentalni reprezentace pojmu véda v myslich lidi, jak se prezentuje v agregované roviné vefejného minéni.
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Obraz védy v Ceském verejném minéni

Ackoli se pfedpoklady o Uzké konjunkci obrazu védy a prirodovédnych disciplin na globalni drovni
nepotvrdily, v ndznacich jsou pfece jen i v matérii odpovédi na otevienou otazku ztetelné. Pokud jiz lidé
totiz pfedstavu védy primarné asociuji s ideou konkrétni discipliny (coZ samo o sobé neni casto), je to
vzdy téméf vyhradné pravé disciplina spadajici do ranku piirodovédnych oborli. Mezi jmenovanymi tak
1ze najit medicinu (kterd je jakoZto samostatnd disciplina s predstavou védy asociovana nejcastéji),
fyziku, genetiku, astronomii, techniku, ekologii nebo zemédélstvi.

Tabulka 1.1b. Obraz védy v oteviené otazce, vybrané polozky (v %, N = 1078)

Typ odpovédi Podil*
Medicina 11,3
Ekologie 4,9
Technika 2,7
Astronomie 2,5
Dalsi ptirodovédné obory 1,6
Pfirodovédné obory celkem 16,75

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spole¢nost, tinor 2006.
* Podil osob z celého souboru, které uvedly dany typ odpovédi mezi 3 mozZnymi.

Ackoli sedmnactiprocentni podil lidi, ktefi néjakou pfirodovédnou disciplinu uvedli, se mGze zdat
pomeérné zasadni, pro nepfecenovani tohoto udaje svédci potadi jednotlivych odpovédi. Asociace s kon-
krétnim oborem totiz byly vétSinou uvadény az ve druhé nebo tfeti moznosti odpovédi poté, co respon-
dent vycerpal primarni obecnéjsi konotace.6 Prozatim lze tedy v této souvislosti shrnout, Ze obecny obraz
védy s predstavou pfirodovédné zameérenych oborl propojen je, nicméné kognitivni sila tohoto vztahu
neni tak velikd, aby pfekonala obecnéjsi dimenze, jako jsou pfedstavy o procesu, vysledcich nebo aplika-
ci védeckého badani.

5  Hodnota zohledriuje skute¢nost, ze néktefi respondenti uvedli mezi svymi tfemi odpovédmi vice p¥irodovédnych obora
soucasné. Proto neni rovna souctu podilti pro jednotlivé pfirodovédné obory.

6 U prvni moznosti tvoii pfirodovédné obory 5 % odpovédi, mezi druhymi moZznostmi je to 16 % a mezi tfetimi tvoii 21 %
odpovédi.
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2. Pohled na pravidla védeckého badani

Jifi Vinopal

Trochu jiny pohled na spolecenské vnimani védy pfindsi analyza uzavienych otazek, které testuji nékte-
ré klasické koncepty a naroky, které mohou byt kladeny na védecké poznani. Zde se ukazuje, ze klasickd
kritéria jsou spolecnosti stdle vniména a v jistém smyslu také vyzadovana. Vefejnost tak v naprosté vét-
§iné ocekavd, ze védecké poznani bude objektivni, nezatizené zadnymi osobnimi ani spole¢enskymi
vlivy, své poznatky bude ziskavat praktickym zkoumdanim, bude objevovat zdkony fungovani svéta,
a povede tak k pokroku lidstva. Ackoli z hlediska filozofie védy nebo teorie poznéni jsou samoziejmé
néktera kritéria dosti spornd, zejména ona odpoutanost od osobnich a spolecenskych vlivi (srovnej napf.
teorii védéni K. Mannheima (Mannheim 1991), nebo koncepci védeckych revoluci T. Kuhna (Kuhn 1997)),
neni jejich spolecenské zdliraznovani nepochopitelné. Verejnost védu takovou mit chce at uz proto, Ze se
véda sama takto snazi prezentovat, nebo proto, Ze je to lidem prospésné.

Jejich souhlas jiz ovSem neni tak silny v pfipadé naroku na védecké fizeni spolec¢nosti, ackoli
iv tomto piipadé dost pfesahuje hranici poloviny dotdzanych. Ackoli se tedy lidé prakticky shoduji v piis-
nosti kritérii kladenych na védecké badéani, podpora instalovani védy do pozice instituce urcujici vyvoj
spolecnosti tak silnou podporu nemad. Nejmensi podporu mezi nabizenymi vyroky pak ma kritérium neo-
mylnosti. Rozhodné presvédceni o tom, Ze se véda nesmi mylit, sdili jen pétina obyvatel, coZ mozna
nasvédcuje schopnosti realistického vnimani sloZitosti procesu védeckého badani.

Graf 2.1. Kritéria védeckého poznéni, (ne)souhlas s vyroky (N = 1078, procentualni
udaj viz v priloze tabulku P.2.1)

Vést k pokroku lidstva

]
Objektivni, bez osob. a spol. vlivi TIHIRRANNOOIE
! | |

PodloZena praktickym zkoumanim

Objevovat zakony fungovani svéta

Véda ma fidit spole¢nost

Nesmi se mylit

0% 20% 40% 60% 80% 100%
Rozhodné souhlasi ] Spise souhlasi [] Spise nesouhlasi Rozhodné nesouhlasi | Nevi [ ]

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spolecnost, tinor 2006.
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Obraz védy v Ceském verejném minéni

Moznéa ponékud pfekvapivé se nédzory jen vyjimecné a jen velice mdlo li§i s ohledem na vzdélani res-
pondentl. Obecné lze sice Fici, ze lidé s vysokoskolskym vzdélanim maji o néco realistictéjsi ocekavani
a nejsou v narocich na védecké poznani tak pfisni, ovSem rozdily nejsou nijak zédsadni a dosahuji urov-
né jednotek procentnich bodl na hranici statistické vyznamnosti. Konkrétné feceno, vysokoskolsky
vzdélani Castéji nesouhlasi s tim, Ze védecké poznani musi vést k pokroku lidstva, jsou benevolentnéjsi
k omylim a castéji si uvédomuji, Ze védeckého poznani nemusi byt dosahovano pouze pomoci praktic-
kych vyzkumnych prostfedkl. Na druhé strané ovSem lidé s nejvyssim vzdélanim také duraznéji poza-
duji objektivitu védy.

Pouze podobné slaby vztah lze nalézt mezi nazory na kritéria védeckého poznani a zadjmem o jeho
vysledky. Lidé, kteii se podle svych slov o vysledky védeckého badani zajimaji, ¢astéji souhlasi s tim, ze
véda musi byt objektivni, objevovat zakony fungovani svéta a musi vést k pokroku lidstva. Krom toho se
také Castéji domnivaji, ze by véda méla fidit spolec¢nost. Na druhé strané jsou tito lidé podstatné bene-
volentnéjsi k védeckym omylum, nejspiSe z dlivodu lepsi obezndmenosti s realitou procesu védeckého
zkoumani.

Ackoli je ziejmé, zZe nékteré vazby z uvedenych pfipadl jsou multiplikovany vzajemnou pozitivni
korelaci vzdélani a zdjmu o védu, napfiklad vztah zdjmu a kritéria omylnosti se ukazuje byt signifikant-
niiv situaci statistické kontroly faktoru vzdélani.” Jinymi slovy skutecnost, zda se ¢lovék o védu zajima,
sama o sobé souvisi s postojem k moznosti védeckych omyla.8 NezdleZi na vzdélani - at mé vyucni list
nebo vysokoskolsky diplom, pokud se jiz o védu zajima, pak je také shovivavéjsi k jejim omylim.

V souvislosti s kritérii védeckého badani konecné stoji za zminku jesté pozadavek podlozeni védec-
kych poznatkl praktickym zkoumdnim. I tento moment naznacuje pfetrvavajici rys obrazu védy, ktery
se vztahuje spiSe k pfirodovédnym oborim. Ackoli kupiikladu i vétSina socidlnich véd je v soucasné dobé
pevné postavena na empirickych zakladech a praktickém zkoumani svého objektu zajmu, piece jen je
tento rys vlastni pfedevsim oborim zabyvajicim se pfirodou. Na druhé strané se vSak i zde ukazuje, Ze
z vyroku v oteviené otdzce. Oba zdroje poznatkl pfitom sméfuji do konkrétnéjsich aplikaci, které budou
pojednény v dalsich ¢astech.

7  Parcidlni korelace zdjmu o vysledky védeckého badani a hodnoceni vyroku ,véda se nesmi mylit“ za souc¢asné kontroly
faktoru vzdélani: r = -0,18 (na hladiné 0,01).

8  Nelze pochopitelné vyloucit vliv moznych dalsSich intervenujicich faktor, pro néz nebyla nebo nemohla byt provedena
statisticka kontrola.
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3. Pozadavky na zameéreni veédy

Jifi Vinopal

Doplnujici ¢értu k obrazu védy u Ceské vefejnosti poskytuje analyza postojl k dichotomii:
1) véda jako rozsifovani poznatkl o svété,
2) véda jako producent prakticky vyuzitelnych vysledk.

Tato oznaceni méla za cil (v podobé srozumitelné respondentiim vyzkumu) reprezentovat dvé prin-
cipidlni linie védeckého badani - zdkladni a aplikovany vyzkum. Je nepochybné, Ze vefejnost se setkdva
s vysledky obou oblasti, aniz by si mozna pfili§ jasné uvédomovala jejich odliSnost a soucasnou prova-
zanost. Formulace do podoby ,rozsifovani poznani“ a ,vyuzitelné vysledky“ méla byt srozumitelnym
vyjadfenim tohoto problému, ackoli je pravdépodobné, Ze v dikci metodologie védy by podobné zjedno-
duseni nemuselo byt akceptovano. Pfiklon respondentl k nékteré z takto definovanych pozic by mél
mimo jiné pfispét k vykresleni obrazu védy v soucasné spole¢nosti a odhalit ¢ast ocekavani, kterd od ni
lidé maji. Vysledky takto zaméfeného dotazu na prvni pohled nejsou zcela jednoznacné, nebot vétSina
dotadzanych se ptiklonila ke stfedni varianté, kde jsou obé modality propojeny.?

Tabulka 3.1. Nazory na zaméreni védy (v %, N = 1078)

%
SpiSe ma rozsifovat pozndni o svété. 12
Stejnou mérou ma rozsifovat pozndani o svété i produkovat vysledky vyuzitelné
v bézném Zivoté. 57
SpiSe ma produkovat vysledky vyuzitelné v béZném Zivoté. 28
Nevi 3
Celkem 100

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spolecnost, tnor 2006.

9 OR.151 ,M4 podle Vas véda spiSe rozSifovat poznani o svété bez ohledu na to, zda je prakticky vyuZzitelné, nebo se sou-
stiedit hlavné na to, aby byly jeji vysledky vyuzitelné v béZném Zivoté? SpiSe ma rozsifovat pozndni o svété; stejnou meérou
ma rozsifovat poznani o svété i produkovat vysledky vyuzitelné v bézném Zivoté; spiSe mé produkovat vysledky vyuzitelné
v béZzném Zivoté?“
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Obraz védy v Ceském verejném minéni

Mohlo by se zdat, Ze byla podcenéna tendence lidi k zaujimani stfedovych pozic, nebo v tomto
okamziku mozna spiSe snaha o maximalizaci zisku. Nejvétsi podil odpovédi tak vyjadfuje nazor, Ze sou-
Casnd véda by se méla soustfedovat na oboji, tj. na rozsifovani poznatkli o svété i produkci vysledkud vyu-
zitelnych v béZném zivoté. Pfesto je vSak v souboru zbyvajicich odpovédi patrné prevaha druhé moznosti
nad prvni, kdyz zaméfeni na praktickou vyuzitelnost védé pripisuje dvakrat vice respondent(i nez zamé-
feni na rozsifovani poznatkd.

I pfes ne Uplné idedlni distribuci odpovédi se v§ak hluboka interpretacni vyuzitelnost této otazky pro-
kaze v pripadé vneseni dalsi roviny. Velice zajimavym zplisobem totiz v této souvislosti probiha vztah
faktu ocekadvani od védy a vzdélani respondentli (viz tabulku 3.2).10 Uchopime-li stfedni kategorii
(poznani o svété a soucasné prakticka vyuzitelnost) jako vychozi bod nasich Gvah a budeme-li sledovat
zmény nazoru v zavislosti na vzdélanostnim stupni, ukaze se, Ze vzdélani plisobi statisticky vyznamné
pouze v jedné linii, a to smérem k alternativé produkce vyuzitelnych vysledkl. Zavislost je pfitom umeér-
vysledkd - u lidi s maturitnim vysvédcenim je oproti lidem s vysokoskolskym diplomem zhruba dva
a pul krat vétsi sance, ze od védy ocekavaji predevsim vyuzitelné vysledky, u lidi s vyucnim listem uz je
tato Sance vyssi Sestkrat (soucasné lze pozorovat, ze mezi sttedoskolaky bez maturity a lidmi se zéklad-
nim vzdélanim jiz prakticky zadné rozdily v tomto ohledu nejsou). Podobny vztah ovSem neplati opac-
nym smérem od stfedové kategorie, kde zmény v Sancich na pozadavek rozsifovani poznatkd o svété
v zavislosti na vzdélani nejsou statisticky vyznamné. Nelze tudiz Tici, Ze by zvySujici se vzdélani mélo za
nésledek piiklon k pélu rozsifovani poznatki o svété.

Tabulka 3.2. Odhady parametrG modelu nomindlni regrese faktoru vzdélani na
zavislou proménnou ,poslani védy“1! (N = 1078)

,Pozadavek" Vzdélani B Exp.(B) Sig.
Véda ma produkovat VS 0,00 . .
vyuzitelné vysledky S8 s maturitou 0,98 2,67 0,00
SS bez maturity 1,82 6,17 0,00
VAS] 1,89 6,61 0,00
Véda ma rozsifovat VS 0,00 . )
poznani o svété S8 s maturitou 0,47 1,60 0,17
SS bez maturity 0,43 1,53 0,21
VA 0,38 1,47 0,30

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nage spole¢nost, tinor 2006.

10 Multinomicka nomindlni regrese faktoru vzdélani (rekategorizovano do 4 kategorii: Z8, SS bez maturity, SS s maturitou,
VOS + Bc + VS) na zavislou proménnou ,poslani védy*“ (OR.151).
11 Referencni kategorie: ,Véda mé stejnou mérou rozsifovat poznani o svété i produkovat vysledky vyuzitelné v béZném

X o«

Zivoté.“; Fit modelu: Likelihood ratio test: signifikance = 0,000; Pseudo R-Square: Cox and Snell = 0,057.
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3. PoZadavky na zaméveni védy

Neni tedy pravdou, ze by vzdélanéjsi lidé po védé castéji vyzadovali soustiedéni hlavné na rozsifo-
vani poznatkl o svété; pouze ji ve vétsi mife predepisuji zdjem o obé oblasti soucasné. Imperativ prak-
tické vyuzitelnosti védeckého badani je tak, co se tyce vzdélanostnich skupin obyvatelstva, prakticky uni-
verzalni. Lidé s vysSim vzdélanim si sice navic o néco castéji uvédomuji soucasnou dilezitost roviny
zakladniho vyzkumu, na pozZadavek praktické vyuzitelnosti ovSem nerezignuji.
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4. Cile vedy podle nazoru verejnosti

Jifi Vinopal

4.1 Stanoveni cilu

Kromé obecného sméfovani do sféry zadkladniho nebo aplikovaného vyzkumu jsou na védu kladeny také
nékteré konkrétnéjsi naroky. V téch, které byly vybrany jako testované polozky do dotazniku, se odrazi
jednak historicky hodnotové podminéné cile (,pfispivat k pokroku spolec¢nosti®, ,kultivovat lidskou pfi-
rozenost"“), jednak nékteré podrobnéji konkretizované aspekty aplikovaného vyzkumu.

vvvvvv

lidi, na druhém misté je to feSeni praktickych problému lidstva/spole¢nosti. Zcela mimo zdjem respon-
dentt stoji v porovnani s ostatnimi cili kontroverzni polozka odstraniovani nedostatkl pfirody a také
idealisticky pozadavek kultivace lidské pfirozenosti. Na druhou stranu se ovSem z hlediska pozadavku
spolecnosti jako okrajovy jevi také pfimy dlsledek pro ekonomicky rist.

Tabulka 4.1.1. Cile védy - vybér nejdilezitéjsSiho (v %, N = 1073)

%

Zvysovat kvalitu Zivota lidi. 37
Resit praktické problémy lidstva/spole¢nosti. 18
Prispivat k pokroku spolecnosti napi. prostfednictvim inovaci ve vyrobé, vzdélavani, spravé atp. 16
Prispivat k ochrané Zivotniho prostfedi na Zemi. 16
Prispivat k ekonomickému rastu. 5
Kultivovat lidskou pfirozenost, povahu. 3
Odstranovat nedostatky pfirody. 1
Nevi 4
Celkem 100

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spolecnost, tinor 2006.
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4. Cile védy podle ndzorti vefejnosti

Uvedené poradi cilti ovSem spiSe nez o konkrétnich narocich hovofi o jejich potadi a vzdjemném
srovnani. Pokud se totiz lidé maji vyslovit ke kazdému zvlast, tedy zda dana polozka ma ¢i nema byt
cilem védy, jsou naroky na védu opét mnohem zasadnéjsi.13

Graf 4.1.1. Cile védy podle minéni vefejnosti (N = 1078, procentudlni Udaj viz
v priloze tabulku P.4.1.1)

ZvySovat kvalitu zivota lidi

Prispivat k ochrané zZivotniho prostredi
Prispivat k pokroku spolecnosti

Resit praktické problémy lidstva/spol.

Prispivat k ekonomickému rdstu

Kultivovat lidskou pfirozenost, povahu

Odstranovat nedostatky pfirody

0% 20% 40% 60% 80% 100%
Rozhodné ma byt cilem[ll] Spise ma byt cilem [ ] Spise nema byt cilemEZ Rozhodné nema byt cilem ] Nevi[ ]

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spole¢nost, tinor 2006.

Prakticky vSechny polozky, které byly jako potencidlni cile védy respondentim piedstaveny, jsou z
jejich perspektivy relevantnimi. Kladné stanovisko ve vétsiné z nich dosahuje ¢i dokonce pfesahuje 90 %,
vétSinou nejméné polovina respondentd je o relevanci daného cile pro védu pfesvédcena rozhodné.

cvvs

celkové kladné postoje (rozhodné + spiSe) vyjadiuje vice nez polovina dotazanych.

Vysledky srovnévaci otdzky se tak v této souvislosti dostavaji do ponékud jiného svétla. Ackoli tim
ticky stejné casto zadané také pfispévky k pokroku spolecnosti a k ochrané Zivotniho prostfedi. Ostatné
pravé na polozce ochrany zivotniho prostfedi se projevuje vliv dvou odlisnych optik sledovani tohoto
tématu. Ponechaji-li se dotazani vyslovit k raznym aspektlim, pfipadaji jim relevantni témér vSechny;
jejich priority se projevi aZ v situaci nutného vybéru. Z toho davodu se ochrana Zivotniho prostfedi ocita
na relativné stejné pozici jako zvysSovani kvality zivota, pokud lidé posuzuji kazdou zvlast, nicméné kdyz
zpusobem je mozno nahliZet na cile, jako je kultivace lidské prirozenosti nebo odstraniovani nedostatkud
pfirody, které maji byt cilem védy podle vice nez poloviny dotdzanych, za cil nejdulezitéjsi je vSak ozna-
¢uje jen mizivy podil z nich.

13 OR.153,,Co by podle Vas mélo byt cilem védy?“ Respondent se ke kazdé polozce (viz graf 4.1.1) vyslovuje pomoci posuzo-
vaci §kaly: ,Rozhodné ma byt cilem - spiSe mé byt cilem - spiSe nem4 byt cilem - rozhodné nema byt cilem®.
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Obraz védy v Ceském verejném minéni

Bez ohledu na zminéné nesrovnalosti vSak 1ze shrnout, Ze cile, vztahujici se k aplikované roviné
védu klade. Na druhé strané cile, které zasahuji do ,pfirozeného fadu véci, jako je manipulace s lidskou
pfirozenosti, povahou, nebo nedostatky ptirody, maji podporu slabsi a mezi priority védeckého badani
podle vefejnosti ani nepatii.

Nazornéjsi pohled na tyto skutecnosti mliZe pfinést postup, kdy se snazime identifikovat skryté
dimenze ovliviiujici odpovédi na sadu otdzek. Nastroje faktorové analyzy pak odhaluji, Ze dvé nejméné
zadouci polozky jsou také skutecné ovliviiovany jinou skrytou dimenzi, nezli ty zbyvajici. Pfesnéji fece-
no, vSechny pfedlozené cile v prvnim planu skutecné spadaji do stejného ranku, za jejich variabilitou
stoji jeden generalni faktor (viz tabulku 4.1.2). Pokud je vSak hodnota eigenvalue sniZena na droven 0,94
(dvoufaktorové feSeni) nebo na 0,9 (tfifaktorové feSeni), latentni faktor pfistupujici navic k polozkam
odstraniovani nedostatku pfirody a kultivace lidské ptirozenosti se vynoii.14

Tabulka 4.1.2. Cile védy podle minéni vefejnosti, faktorova analyza, 1-faktorové
a 3-faktorové feSeni (N = 1078)

1-faktorové 3-faktorové

fesenil> fesenilé

Faktor 1 Faktor 1  Faktor 2  Faktor 3
Pfispivat k ochrané zivotniho prostfedi na Zemi. 0,62 0,81 0,10 0,09
Prispivat k pokroku spolecnosti. 0,69 0,74 0,32 0,07
Resit praktické problémy lidstva/spole¢nosti. 0,70 0,58 0,19 0,42
Prispivat k ekonomickému ristu. 0,68 0,19 0,81 0,20
Zvysovat kvalitu zivota lidi. 0,63 0,22 0,80 0,08
Odstranovat nedostatky pfirody. 0,58 -0,04 0,33 0,80
Kultivovat lidskou pfirozenost, povahu. 0,61 0,34 -0,02 0,77

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spolecnost, tinor 2006.
Poznamka: Tu¢né jsou oznaceny nejvyssi hodnoty faktorovych skort, kurzivou zatéze poloZek mimo
dominantni faktory, zvysené nad hladinu 0,3.

Dimenzi ,zdsaht do pfirozeného fadu véci“ nelze povazovat za piilis silnou, protoze v prvni fazi je
zcela zastinéna obecnym faktorem ,vyvoje, pokroku a zlepSovani podminek“. Nicméné v rdmci podrob-
néjsi analyzy poskytuje dobfe interpretovatelny pohled na strukturu latentnich dimenzi, ptsobicich za
sadou pfedloZenych cild védy, a pro ucely zdkladni explorace je proto pfinosem.

14 Nastaveni eigenvalue pod standardni hranici je ospravedlnitelné jednak pomérné vysokymi podily variance, kterou dalsi
dva faktory vycerpavaji (13,4 %, resp. 12,9 %), jednak moznosti srozumitelné interpretace takového feseni.

15 Metoda hlavnich komponent, eigenvalue = 1,0; 41,3 % vycerpané variance.

16 Metoda hlavnich komponent, eigenvalue = 0,9; rotace varimax, 67,8 % vycerpané variance.
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4. Cile védy podle ndzorti vefejnosti

4.2. Naplnovani cilt

Opét ponékud odliSny pohled na postaveni védy podava analyza ndzor na to, zda vySe zminéné cile
napliuje ¢i nikoli. Lze Tici, Ze pfesvédceni o napliovani cilli neni zdaleka tak silné jako presvédceni
o tom, ze by dané polozky cilem byt mély. Soucasnd véda podle Ceské vefejnosti napliiuje nejlépe cil
pokroku, zvySovani kvality Zivota a ekonomického ristu. Na opa¢né strané kontinua se pak opét nacha-
zeji nejméné zadouci cile, jako je odstraniovani nedostatkl pfirody a kultivace lidské pfirozenosti.

Graf 4.2.1. Napliiovani cili védoul’” (N = 1078, procentudlni udaj viz v pfiloze
tabulku P.4.2.1)

Prispivat k pokroku spole¢nosti

ZvySovat kvalitu zivota lidi

Resit praktické problémy lidstva/spol. TIHI1IRRNNNNNNN]

Prispivat k ochrané zivotniho prostredi

Prispivat k ekonomickému rustu

Odstranovat nedostatky pfirody

Kultivovat lidskou pfirozenost, povahu

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Rozhodné dostateén&[ll] Spise dostatedné[] Spise nedostatecnéfi Rozhodné nedostateéné il Nevi[ ]

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spolecnost, tinor 2006.

Za pozornost ovSem v této souvislosti stoji rozdilnd mnozstvi lidi, ktefi se nedokézali k danym poloz-
kam vyjadrit. Je patrné, ze kontroverzni tvrzeni o odstraniovani nedostatkli pfirody a kultivace lidské pfi-
rozenosti jsou pro zvysSeny podil dotdzanych tézko rozlousknutelnym ofiskem a vice nez ¢tvrtina z nich
se k nim nedokaze vyslovit. (ZvySené podily odpovédi ,nevim“ se ostatné u téchto dvou polozek vysky-
tuji uz v otdzce, co cilem védy ma byt. Zde dosahuji hranice cca 10 %, coz je priblizné 5krat vice, nez
u polozek zbyvajicich.) V ptipadé kultivace lidské pfirozenosti 1ze i na zédkladé vyse uvedenych vysledku
faktorové analyzy zadoucich cilG usuzovat, Ze tento idealisticky aspekt programu védy se v prabéhu jeji-
ho vyvoje do znac¢né miry vytratil a nesouvisi tedy nutné se sou¢asnym dominantnim pojetim védy jako
praktického nastroje bézného zivota. Irelevance tohoto aspektu pak zabranuje jeho snadnému umisténi
na kontinuum vedle polozek, které do soucasného pojeti védy zapadaji podstatné lépe.V pfipadé odstra-
novani nedostatki piirody kromé téhoz momentu moznd jesSté navic pfistupuje nejistota ohledné
nejnovéjsiho vyvoje na poli genetického inzenyrstvi apod.

17 OR.155 ,A myslite si, Ze soucasna véda plni tyto cile dostate¢né nebo nedostatecné?“
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Obraz védy v Ceském verejném minéni

Pro soucasnou védu moznd muze byt potésujici zpravou, Ze v ocich respondentli nejlépe napliiuje
cile, které po ni vefejnost také sama vyzaduje, témi htfe napliiovanymi jsou naopak zaroveinl ty nejmé-
né zadouci. Ukazku poskytuje graf 4.2.2. Je z néj dobfe patrnd napiiklad zminovana skutec¢nost, ze kulti-
vace lidské pfirozenosti a odstrafiovani nedostatkli pfirody jsou jednak nejméné vyzadovany jako cile
védy, zaroven jsou také podle vefejnosti védou napliiovany nejméné. Blize k protilehlému rohu jsou
naopak situovany cile, které jsou po védé vyzadovany a které jsou ji také podle vefejnosti naplilovany.
Nejlépe si z tohoto hlediska vede cil pokroku, o néco hife jsou na tom ekonomicky rust, kvalita Zivota
a feSeni praktickych problém?i.18

Graf 4.2.2. Vztah vyZadovani cild po soucasné védé a miry jejich naplhovanil® (N = 1078)

1,90 @ Prispivani k pokroku |
1,80 —

| Ekonomicky rist | Kvalita Zivota
1,70 —
I Praktické Qroblémy|

Plnéni cile
—
o
o
|

1,50 I Odstr. nedostatku prirody |

1,40 — ®
[Ochrana Ziv. prostt. |
1,30 IKuItivace lid. pfiroz. |
1 1 1 1 1 1
1,80 2,00 2,20 2,40 2,60 2,80
Ma byt cilem

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spolecnost, tinor 2006.

18 Korelace proménnych, které jsou tvofeny primérnymi hodnotami poloZek, bohuZel neni z davodi malého poctu sledo-
vanych pfipadid (N = pocet polozek v baterii, tj. 7) statisticky vyznamnd. S ohledem na rozlozeni dat v grafu i vysi nesignifi-
kantniho koeficientu se nicméné 1ze domnivat, Ze zminéna asociace existuje, i kdyZ ji nelze dostupnymi prostfedky empiricky
prokazat.

19 Osy grafu tvofi primérné hodnoty ,zaddoucnosti“ a ,ispéSnosti plnéni“ pro kazdou polozku. Primérné hodnoty byly opro-
ti pivodnim smérim §kél v dotazniku matematicky pfevraceny za tcelem snazsi srozumitelnosti grafu: ¢im vyssi je hodno-

véda dany cil podle vefejnosti napliuje.
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4. Cile védy podle ndzorti vefejnosti

Zajimavé postaveni mé bezesporu opét cil ochrany Zivotniho prostfedi. Ten je sice podle odpovédi
v této otdzce velmi zadouci (pokud dotdzani posuzuji kazdy cil zvlast, je dokonce na druhém misté), nic-
méné soucasné je podle vefejnosti napliiovan velmi slabé (v ispésnosti napliiovani cilli je opét druhy,
tentokrate vSak od konce). Mohlo by se zdat, Ze v tomto momentu citi vefejnost jakysi dluh, ktery by méla
véda napravit, tzn. vice se zaméfit na problematiku Zivotniho prostiedi a pfispivat tak vice k jeho ochra-
né. Cela véc ovSem zdaleka neni tak jednoznacnd, piibereme-li k interpretaci otdzku na Zadouci cile védy,
kdy si lidé musi vybrat ze seznamu pouze jediny a duslednéji je tedy vzajemné porovnavat. Jak je uve-
deno vyse, je v tomto formatu uvazovani cil ochrany zivotniho prostfedi az za kvalitou Zivota, prakticky-
mi problémy a pokrokem (viz tabulku 4.1.1), a je proto pravdépodobné, Ze onen ,dluh“ nemusi byt
vniméan az tak dramaticky. SpiSe se lze domnivat, Zze véda do jisté miry kopiruje stav spolecnosti
a reflektuje naroky, které na ni spolecnost klade. Vzhledem k tomu, Ze ochrana Zivotniho prostfedi pro-
zatim neni prioritnim nérokem vefejnosti viuci védé (pokud si musi vybrat, voli radéji dimenzi pokroku
nebo zlepseni Zivota), véda sama nemusi tak velké usili ke splnéni tohoto pozadavku vyvijet. OvSem
vzhledem k tomu, Ze z mnoha davodu je otdzka Zivotniho prostiedi soucasné vefejné znacné citliva,
spatfuje vefejnost v hodnoceni védeckého pocinani v této oblasti jisté nedostatky.20

20 Soucasné lze navrhnout dalsi relevantni hypotézu, tentokrate sméfujici na droven empirického méfeni. Je mozné, Ze cil
nemuselo byt mozné odhalit. Vybérova otdzka umoziiovala oznacit pouze nejduleZitéjsi cil, nikoli jiz druhy v pofadi. Je mozné,
ze velky podil lidi ma za svymi riznymi 1. cili na druhém misté pravé vyzadovani ochrany zivotniho prostfedi. Jinymi slovy,
zasadni prioritou je prispévek védy k ochrané Zivotniho prostiedi jen pro mensi podil lidi (vétSina preferuje pokrok nebo
zlepSovani zivota atp.), na druhém misté jej vSak ma podil podstatné zasadnéjsi. Baterie vyrokt tuto hypotézu podporuje,
k jejimu ovéreni vSak bude potfeba provést dalsi Setfeni s pozménénymi vyzkumnymi néstroji (napf. sefazeni vsech cilti do
stupnice podle dileZitosti atp.).
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5. Postaveni jednotlivych oboru
v ocCich vefejnosti

Jifi Vinopal

5.1 Védeckost

DalSim tématem, které muze byt v souvislosti se spoleCenskym pojetim védy sledovéano, je postaveni
jednotlivych obori badani. Jednak se timto zpisobem muzeme dozvédét zajimavé informace o védnich
disciplindch samotnych a jejich vzdjemném porovnani, jednak takova informace nékolika tahy pfispéje
k celkovému obrazu védy ve vefejném minéni.

V dotazniku byl tento smér konkrétné zastoupen baterii polozek — oborti badani, u nichz méli dota-
»védeckosti“ od plné etablovanych ptirodovédnych oborti, jako je matematika nebo fyzika, pfes spole-
¢enské védy v podobé sociologie nebo psychologie aZ k oborim stojicim na okraji ¢i za okrajem
konvencné definované védy, jako napiiklad homeopatie nebo astrologie.

Z grafu 5.1 je dobfe patrné sefazeni obord podle jejich vnimané védeckosti. Za védu je nejvice pova-
zovana medicina, tésné nasledovana chemii a fyzikou. Nikterak v rozporu s o¢ekavanimi pak vefejnost
za obory, které maji nejméné co do ¢inéni s védeckym badanim, povazuje astrologii a numerologii.
Pfiznacné je také postaveni obort z hlediska pfedmétu jejich zajmu, kdy pfedni mista zaujimaji tradi¢ni
pfirodovédné discipliny, se zfetelnym odstupem nésledovany disciplinami spole¢enskovédnimi a huma-
nitnimi a s tzv. pseudovédami na samém konci Zebficku.

21 OR.150 ,Do jaké miry jsou podle Vas ndsledujici oblasti poznani védou?“ ,Rozhodné je to véda, spiSe to je véda, spiSe to
neni véda, rozhodné to neni véda.“
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5. Postaveni jednotlivych obortl v o¢ich vefejnosti

Graf 5.1.1. Hodnoceni, do jaké miry je ¢i neni obor badani védou (N = 1078,
procentudlni idaje viz v priloze tabulku P.5.1.1)

Medicina
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Fyzika
Biologie
Matematika

Technika

Psychologie
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0% 20% 40% 60% 80% 100%
Rozhodné je to véda [ Spige je to véda 1 Spige to neni véda [l Rozhodné to neni védaf Nezna Il Nevi [

Astrologie

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spolecnost, tinor 2006.

vevs

Z konkrétnéjsich vysledku stoji za zminku postaveni teologie, kterd v pfedstavach lidi spadé az na
samou hranici védeckosti (za védu ji povazuje 36 % dotazanych), a soucasné homeopatie, ktera teologii
v tomto smyslu pfedstihla. Se svym podilem odpovédi fadicich ji mezi védu se navic zfetelné odlisuje od
takovych oborti, jako je astrologie nebo numerologie, coz vypovida o jejim pomeérné sluSném spolecen-
ském uznani. Pfes to vSechno se v8ak homeopatie stdle ocitd na opacné strané zebticku, nez jeji nejvét-
§i konkurent, klasicka medicina. V pfipadé homeopatie, ale vice méné i dalsich disciplin stojicich na ¢i za
okrajem védy, stoji navic za povSimnuti také vyssi podil lidi, ktefi tyto obory neznaji, nebo nedokazi
posoudit jejich postaveni z hlediska védeckosti.
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Obraz védy v Ceském verejném minéni

Postaveni na zZebficku védeckosti je v podstaté totozné reprodukovano i dal$imi typy analyz, kupfi-
kladu prostifednictvim hleddni obecnych latentnich dimenzi, které ovliviiuji odpovédi na jednotlivé
polozky v baterii. I zde dochazi k podobnému seskupeni obord, v pfipadé nékterych konkrétnich discip-
lin se nam vsak obraz zajimavym zplsobem rozsifuje a komplikuje.22

RozlozZeni faktorovych zatézi jednotlivych polozek v podstaté reprodukuje seskupeni, které bylo
mozné odhalit jiz pfi sledovani pofadi obort z hlediska védeckosti, jaka je jim vefejnosti pfisuzovana.
Nyni nalezené dimenze ovSem lze identifikovat pfesnéji a také je lze orientacné pojmenovat; naptiklad
podle pfedmétu, kterym se dané discipliny zabyvaji. Vidime tak nepfili§ prekvapivé seskupeni véd zaby-
vajicich se spolec¢nosti nebo ptirodou a obord, které maji co do ¢inéni s duchovni rovinou nebo s techni-
kou a vypocty.23

Tabulka 5.1.1. Dimenze ovliviiujici posuzovani védeckosti oboru, faktorova analyza,
4-faktorové feseni24 (N = 1078)

Spolec¢nost Pfiroda Duchovno Technika
Sociologie 0,81 0,13 0,14 0,23
Filozofie 0,80 0,18 0,08 0,11
Historie 0,78 0,14 0,04 0,17
Psychologie 0,76 0,19 0,12 0,14
Teologie 0,63 -0,07 0,43 0,02
Ekonomie 0,61 0,18 0,00 0,39
Chemie 0,07 0,82 0,02 0,23
Biologie 0,26 0,77 0,03 -0,01
Fyzika 0,17 0,76 0,01 0,22
Medicina 0,08 0,51 0,06 0,33
Astrologie 0,08 -0,01 0,81 0,02
Numerologie 0,20 -0,07 0,81 0,12
Homeopatie 0,06 0,18 0,73 0,07
Technika 0,07 0,26 0,14 0,75
Informatika 0,34 0,12 0,13 0,73
Matematika 0,34 0,28 -0,03 0,69

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spolecnost, tinor 2006.
Poznadmka: Tu¢né jsou oznaceny nejvyssi hodnoty faktorovych skort, kurzivou zatéze polozek mimo
dominantni faktory, zvySené nad hladinu 0,3.

22 Smysl maji i v tomto pfipadé piinejmensim dvé varianty feSeni faktorové analyzy: se tfemi a se ¢tyimi faktory. V textu
uvadime variantu se ¢tyfmi latentnimi dimenzemi, nebot poskytuje detailnéjsi pohled na zkoumanou latku.

23 V piipadé varianty 3-faktorového feSeni se polozky reprezentujici dimenze pfirody a techniky spoji do jediného,
nejsilnéjsiho faktoru. Tabulku faktorovych zatézi takového feSeni viz v tabulce P.5.1.2 v ptiloze.

24 Metoda hlavnich komponent, eigenvalue = 0,9; rotace varimax, 64,3 % vysvétlené variance.
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5. Postaveni jednotlivych obortl v o¢ich vefejnosti

Kromé zakladnich dimenzi, zndzornénych polozkami s tu¢né oznacenymi faktorovymi zatézemi, lze
v tabulce hodnot nalézt také presahy, které signalizuji, Ze pohled na jednotlivé discipliny casto neni
determinovan jedinym faktorem (a s ohledem na podil vycerpané variance lze s jistotou fici nikoli ani
pouze nalezenymi 4). Kupiikladu teologie je ve vefejném minéni vnimdana nejen jako disciplina studujici
nabozenské aspekty svéta, nybrz také (a zde dokonce jesté silnéji) jako obor Uzce spjaty se zkoumanim
spole¢nosti. Podobné ekonomie neskéruje pouze u faktoru reprezentujiciho zkoumani spolecnosti, nybrz
je také vnimaéna jako technickd disciplina, kterd se hluboce zabyva vypocty po vzoru matematiky nebo
informatiky. Pro tyto dva obory naopak plati, Ze nejsou vnimany jako cisté technické discipliny, nybrz
také jako obory zasahujici do spolecenského déni. (V p¥ipadé informatiky je to s nejvétsi pravdépodob-
nosti v disledku velkého vlivu informacnich technologii na spole¢nost, v pfipadé matematiky hraje roli
moznd ponékud banalnéjsi véc: vSeobecna vyuka matematiky ve Skolach. V diisledku vyznamu, jaky je
této védé pfisuzovan v ucebnich osnovach a jejimu klicovému postaveni na formuldfi vysvédceni prakticky
kazdého clovéka, se mozna z jinak abstraktni védy muze ve vefejném minéni stat ,socidlni“ zaleZzitost).

5.2 Uzite¢nost

Vedle védeckosti obort muize byt relevantni dimenzi hodnoceni (a z hlediska spole¢enského vnimani
analyzovaném piipadé byl proto ve vyzkumu respondentim piedloZen jesSté jednou, tentokrate aby
posoudili, jak jsou uZite¢né pro lidstvo.25

Diive, nez se pustim do reprodukce vystupl této otazky, je vSak zapotfebi ucinit dilezitou metodo-
logickou pozndmku. Uzitec¢nost jednotlivych obort lze analyzovat stejnymi nastroji jako jejich védeckost
a vysledky v prvnim planu piinaseji velice zajimavé informace. Je ov§em velmi pravdépodobné, Ze se na
jejich podobé v tomto piipadé podstatnym zplisobem podili problém, vlastni prakticky kazdému dotaz-
nikovému Setfeni: efekt kontextu a interakce mezi jednotlivymi otdzkami.

Oblast efektli kontextu je v metodologii prazkumu jiz velmi hluboko prozkoumana a bohaté doku-
mentovana empirickymi piiklady (Schwarz a Sudman 1996; Sudman, Schwarz, Bradburn 1996; Sirken et
al. 1999; Tourangeau, Rips, Rasinski 2000). Princip efektu kontextu (ktery je sdm o sobé rozsdhlou katego-
rii, zahrnujici velké mnozstvi prostfedkd a okolnosti, za nichz mutze k nezddoucimu ovlivnéni vysledkua
dochdzet) se v tomto momentu vztahuje k pomérné bandlni véci: referen¢ni radmec, nastaveny celkovym
tématem vyzkumu nebo pfedchézejici otdzkou, je respondenty automaticky aplikovan i na nésledujici
dotazy. Tim dochazi k ovlivnéni kognitivnich procest tcastnicich se zodpovidani dotazd a predlozené
podnéty jsou posuzovany z hlediska referencniho ramce nastaveného vyzkumnikem, nikoli nezavisle, na
zakladé konotaci vlastnich dotdzanym. Je zfejmé, Ze v nékterych pfipadech dochézi k interakcim silnéj-
§im, jindy zase slabSim nebo téméf nulovym.

V pripadé posuzovani uZitecnosti obord to konkrétné znamena, Ze dotazani dosti pravdépodobné
posuzovali jejich uzitecnost optikou védeckosti. O védeé si jiz s tazatelem povidali nékolik minut, desitky
predchozich otadzek se tykaly védy, védeckého badani, jeho cilt, kriterii atp., takZe by bylo zcela pochopi-
telné, kdyby i uzite¢nost obort posuzovali z tohoto hlediska. Velice snadno pak muize dochazet k silnym
mentdlnim interakcim typu véda - uZitecné, ,nevéda“ — neuzitecné.

25 OR.160 ,Jak uzitecné jsou podle Vas nasledujici obory pro lidstvo?“ ,Rozhodné uzitecné, spiSe uzitecné, spise neuzitecné,
rozhodné neuzite¢né.“
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Tento fakt ovSem neni mozné povazovat za fatalni chybu ¢i omyl (ostatné i kdyby tomu tak bylo, jde
nepochybné o cennou zkuSenost), nebot efektim kontextu se v dotaznikovém Setieni prakticky nelze
vyhnout. Kazdé otdzka je ovlivnéna celkovym tématem, umisténim v dotazniku, pfedchozimi otdzkami
a odpovédmi na né, dokonce také emocemi, které premysleni o pfedchozich dotazech u respondentt
vyvolalo. Jedinou obranou proti faleSnym zavérim je studium téchto efektd a snaha o jejich védomou
reflexi nejen ve fazi interpretace vysledku, nybrz jiz pii sestavovani dotazniku.

Vzhledem k tomu, Ze podle naseho néazoru byla interakce kontextu védy a otdzky na uzitecnost
jednotlivych obori v tomto pfipadé nebyvale silnd, mél by ctendf nasledujici ¢ast brat s rezervou.
Vétime, Ze k ovéfeni velikosti efektu kontextu na tomto piikladu dojde v nékterém z pfistich vyzkumu
na podobné téma.

Graf uzitecnosti jednotlivych obort v podstaté kopiruje znazornéni jejich védeckosti, kdy na prvnim
misté je s velkym naskokem medicina, nasledovana biologii, technikou a chemii. Ve sttedu tabulky se
opét ocitaji spolecenské védy a obory stojici na okraji konvencné definované védy zaujimaji z hlediska
své uzitecnosti v hodnocenich vefejnosti posledni mista. Oproti umisténi ve védeckosti si mirné polepsi-
ly technika a ekonomie.

Graf 5.2.1. Hodnoceni uzitecnosti obora (N = 1078, procentudlni udaje viz v priloze
tabulku P.5.2.1)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spolecnost, tinor 2006.
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5. Postaveni jednotlivych obortl v o¢ich vefejnosti

Analyza latentnich struktur stojicich za posuzovanim uzite¢nosti jednotlivych obort vykazuje trochu
jednodussi strukturu nez struktura ovliviiujici vnimani jejich védeckosti.2é Zatimco v onom p¥ipadé mélo
analyticky smysl odlisit védeckost Cisté ptirodovédnych obord a obord technickych, v roviné uzite¢nosti
tyto obory reprezentuji v myslich lidi spiSe jedinou dimenzi. Nalezené faktory proto lze zjednodusené
oznacit podobné, a to jako dimenze véd studujicich pfirodu, spolecnost a disciplin zabyvajicich se
duchovnem.

Tabulka 5.2.1. Dimenze ovliviiujici posuzovani uZzitecnosti obord, faktorova
analyza?’ (N = 1078)

Pfriroda Spolec¢nost Duchovno
Chemie 0,77 0,19 0,13
Medicina 0,74 -0,04 -0,01
Technika 0,73 0,27 0,03
Informatika 0,73 0,14 0,07
Fyzika 0,69 0,33 0,07
Biologie 0,68 0,22 0,05
Matematika 0,62 0,40 0,12
Ekonomie 0,59 0,39 0,05
Sociologie 0,30 0,79 0,18
Filozofie 0,23 0,77 0,24
Psychologie 0,31 0,75 0,17
Historie 0,30 0,73 0,15
Teologie -0,03 0,56 0,53
Numerologie 0,02 0,24 0,81
Astrologie -0,02 0,16 0,81
Homeopatie 0,25 0,09 0,71

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt NasSe spolecnost, tinor 2006.
Poznamka: Tuc¢né jsou oznaceny nejvyssi hodnoty faktorovych skérd, kurzivou zatéze polozek mimo
dominantni faktory, zvysené nad hladinu 0,3.

Oproti védeckosti 1ze v konkrétni nélezitosti k jednotlivym faktoram odhalit nékteré zmény. Pravdé-
podobné nejvyraznéjsi se tykd ekonomie, kterd je z hlediska védeckosti vnimana pfedevsim jako véda
spolecenska, tedy feknéme ,méné védecka“, zatimco z hlediska uzitecnosti pfinalezi spiSe ke skupiné
véd prirodnich a technickych, tj. té nejvice védecké a uzitecné (pfesto si pomeérné vysoky skér uchovava

26 Ovsem pokud bychom v pfipadé védeckosti striktné dodrzeli pravidlo, Ze mnoZstvi variance vysvétlené faktorem ma byt
vys$si neZ mnozstvi variance vysvétlené jednou polozkou (eigenvalue > 1.0), ziskali bychom taktéz feSeni 3-faktorové, povahou
i strukturou dimenzi velice podobné feSeni v ptipadé uzitecnosti.

27 Metoda hlavnich komponent, eigenvalue = 1,0; rotace varimax, 61,8 % vysvétlené variance.
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i v dimenzi obord spolecenskovédnich, podobné, jako naptiklad matematika, o niz uz byla v podobné
souvislosti fec). Za povSimnuti stoji také opakovand dvojaka pozice teologie, kterd je i z hlediska své
uzitecnosti vnimana jak optikou spolecenskou, tak také duchovni.

Mirné zmény v celkové podobé faktorového feSeni i v chovani jednotlivych polozek nasvédcuji, ze
rozdily mezi védnimi obory v tom, do jaké miry jsou povazovany za védecké, a tim, jak je vnimdana jejich
uzitecnost, existuji. Pfi kombinaci téchto uhld pohledu se vSak relevance obav ze zkresleni vysledku otazky
na uzitecnost disciplin v disledku efektu kontextu prokaze.

5.3 Vztah uzite¢nosti a védeckosti oboru

Velmi nazorné je vztah mezi védeckosti a uZite¢nosti obord, jak je vnima vefejnost, zobrazen v jednoduchém
grafu, do néhoz vstupuji proménné primérnych hodnot védeckosti a uzitecnosti pro jednotlivé polozky.

Graf 5.3.1. Vztah védeckosti a uZitecnosti obort, jak je vnima vefejnost?8 (N = 1078)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spolecnost, tinor 2006.

28 Osy grafu tvoii primérné hodnoty védeckosti a uzite¢nosti pro kazdou polozku. Primérné hodnoty byly oproti ptivodnim
smérim $kal v dotazniku matematicky pfevraceny za ucelem snazsi srozumitelnosti grafu: ¢im vyssi je hodnota na ose x, tim
vice je dany obor povaZovan za védu. Cim vyssi je hodnota na ose y, tim vice je podle minéni vefejnosti dany obor uZite¢ny
pro lidstvo.
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5. Postaveni jednotlivych obortl v o¢ich vefejnosti

Seskupeni obort nazorné reprodukuje vysledky analyz obou otazek. Discipliny se pomérné vérné gra-
ficky spojuji do skupin odhalenych faktorovymi analyzami, tj. obord zabyvajicich se pfirodou, spolec¢nosti
a duchovnem. Jejich vzéjemné pozice odpovidaji irovnim védeckosti i uzite¢nosti, jaké jim respondenti
pripsali v jednotlivych otdzkéch. Soucasné jsou patrna i individudlni specifika nékterych obord: homeo-
patie, jejiz spolecensky obraz se v ramci zvolenych dimenzi blizi obrazu védy (ackoli prozatim spiSe védy
spolecenské); teologie, kterd z hlediska své védeckosti i uZitecnosti patii do skupiny nejhife hodnoce-
nych oboru a objevuje se tak ve spolecnosti numerologie a astrologie; ekonomie, kterd se blizi p¥irodo-
védnym a technickym oborim z hlediska své uzitecnosti; psychologie, kterd se jim pfiblizuje diky své
védeckosti. Pozoruhodnd je také extrémni blizkost tii souvisejicich disciplin: biologie, fyziky a chemie,
pricemz je tfeba si uvédomit, Ze blizkost neni v této chvili definovana na zakladé néjakych objektivnich
kritérii, nybrz ze reprezentuje povédomi obycejnych lidi o jim ¢asto naprosto nezndmych oborech védec-
kého badani.

Z velmi precizniho sefazeni obord na Uhlopficce grafu je patrny také velmi silny vztah mezi obéma
hledisky (r = 0,94, na hladiné vyznamnosti 0,01). Je vSak otdzkou, zda tak vysoka korelace reprezentuje
pouze ptirozeny vztah obou dimenzi v myslich lidi (Ze uZitecnost a védeckost skutecné znamenaji v jejich
predstavach prakticky totéz), nebo je uméle zvySena zminénym efektem kontextu. Zdrava opatrnost pfi
praci s daty socidlnévédnich priizkumi v této situaci jednoznacné veli zachovat odstup vaci tak jedno-
znacnym vysledkiim. Na druhé strané je vSak velmi pravdépodobné, Ze néjaky vztah mezi obéma dimen-
zemi je (a s ohledem na bézné sily zavislosti socidlnich jevu dosti mozna také pomérné silny), a Ze zobra-
zena struktura do jisté miry vérné reprezentuje skute¢ny stav véci. Skepsi je tieba udrzovat predevsim
vldi sile evidence a vii¢i jednoznacnosti seskupeni obord do konzistentnich skupin.
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6. Spolecensky obraz vedce a vedkyné

Jifi Vinopal

Spolecensky obraz védy nepochybné obsahuje také ptredstavy o lidech, kteii se ji vénuji. Do jaké miry
plati stereotypni vnimani védct jako nepraktickych podivinl v bilych plastich, ovéfuji oteviené otazky na
atributy osoby védce a védkyné.2%

Jak vysledky naznacuji, uvedené stereotypy sice ve spolecnosti stéle piezivaji, pokud se vSak lidé nad
véci zamysleji (véfme, Ze pfi zodpovidani otdzek v rozhovoru trochu pfemysleji...), dominuji charakteris-
tiky jiného druhu. Opét vSak v této souvislosti nemtzeme pomijet fakt, Zze otadzky byly soucasti pomérné
rozsahlého bloku o védé, a mysleni respondentli tak mohlo byt ovlivnéno timto referen¢nim ramcem. Je
mozné, ze pfi nenadalém dotazu mimo kontext uvazovani o védé by struktura odpovédi doznala zmén
a Ze prvoplanové stereotypni asociace by nabyly na sile.

Hodnoceno v kontextu védy samotné jsou obrazy védcu i védkyn pfevazné ptiznivé. Graf 6.1 pfinasi

shrnuté zadkladni kategorie, které se ve vyjadienich respondent vyskytovaly. Skutecnd variabilita
origindlnich vyjadreni v8ak byla pochopitelné podstatné vétsi.

Graf 6.1. Atributy védce a védkyné v predstavach vetejnosti (v %, N = 1078)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spolecnost, tinor 2006.

29 OR.144 ,Jak si Vy sam pfedstavujete muze a Zeny, ktefi se vénuji védé? Pokuste se prosim védce i védkyni vystizné
charakterizovat. Nejprve mi feknéte, jak byste tfemi charakteristikami co nejvystiznéji popsal osobu védce-muze?“
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6. SpoleCensky obraz védce a védkyné

Skupinou charakteristik, které si s osobou ¢lovéka pracujictho ve védé lidé spojuji nejcastéji, je obec-
né feceno zapal a nadseni pro jejich praci, pro véc, kterou se profesné zabyvaji. Védec i védkyné jsou tedy
v o€ich vefejnosti v prvni fadé lidé, kteii jsou zapéleni pro svou préci. Konkrétni vyjadieni, kterd tento
aspekt reprezentuji, jsou takovd, Ze ,se nécemu vénuje“, ,je pro néco zapaleny/a“, ,cilevédomy/a“,

Z

»pracovity/a“, ,nehledi na ¢as“ atp. U védch muZzu je tento aspekt sice o néco silnéjsi nez u védkyn Zen,

vvvvvv

uvedlo 55 % respondentt pro védce a 45 % respondentt pro védkyné).

Druhou nesilnéjsi skupinou vlastnosti pfipisovanych osobam pracujicim ve védé je ta, kterd obsahu-
je odkazy na vrozené nadéani a dispozice, jako napiiklad ,inteligence“, ,moudrost, ,pfemyslivost”,
ytouha po poznéani“, ,genialita, ,pfedstavivost‘ nebo ,schopnost analyzovat®. Na tfetim misté se pak
u védcl objevuje vzdélani a zkuSenosti (,vzdélani“, ,vysokoskolské vzdélani“, ,bohaté zkusenosti,
,odbornik v oboru“ atp.), u Zen je na misté ¢tvrtém.

Za dominantnimi charakteristikami, spoleénymi muzim i Zendm ve védé, lze najit dalsi, které je jiz
v ocich vefejnosti odliSuji. Zakladni rozdily se pfitom objevuji na podkladu genderového vnimani roli
muzu a Zen, kdyZz Zzendm jsou vyrazneé Castéji pfipisovany atributy vztahujici se k rodinnym rolim (,prace
na tkor rodiny*, ,svobodna“, ,sama*“ atp.) a ve vétsi mife jsou s nimi spojovany také charakteristiky fyzic-
kého vzhledu. Naopak muzim védcim podstatné Castéji piindlezi klasické stereotypy v podobé jejich
podivinstvi, jako napt. ,,vystfednost”, ,byti mimo realitu®, ,uzavienost, ,neprakticnost®, ,neupravenost”,

Lroztrzitost“ atp.

V pfipadé muzu i Zen ve védé se také objevuji asociace s jejich vékem. Pokud je totiz uz néjaka
vékova charakteristika témto lidem pfipisovana, je to prakticky vyhradné vék vyssi. Klasické stereotypni
atributy védcl v podobé bryli a bilého plasté se mezi odpovédmi objevuji také, jejich frekvence jsou vsak
velmi nizké a v aktudlnim vyzkumu byly zcela upozadény charakteristikami intelektovymi.

Souhrnem lze Fici, Ze obraz védce a védkyné ma v ocich vefejnosti spolec¢né zakladni rysy, odlisuji jej
spisSe vSeobecné genderové pfedsudky u zen a stereotyp badatele-podivina u muzt. Celkové jsou lidé pra-
cujici ve védé vnimani jako nadani, vzdélani a zkuSeni odbornici, ktefi jsou zapdleni pro svou praci.
Mohou byt vyssiho véku a nosit bryle nebo bily plast, to nicméné neni v kontextu uvazovani o védé tim
podstatnym. Jakousi dan za jistou vyjimecnost pak védci v ocich vefejnosti splaceji v podobé své podi-
vinskosti, vystfednosti a neprakticnosti, védkyné zase nenaplilovanim spolecensky ocekavanych rodin-
nych roli.

Pomérné zajimavym zplisobem se pohled na lidi pracujici ve védé lisi podle toho, zda respondent
nékoho takového zna ¢i nikoli.30 Vzhledem k tomu, Ze jde o analyzu vicecetnych odpovédi otevienych
otazek, nelze zavéry povazovat za definitivni, velice obtiZné se posuzuje také jejich statisticka vyznam-
nost. Jisté smysluplné interpretace vsak vyslovit bezesporu lze. V prvni fadé je patrné, Ze se prilis nelisi
obrazy, jaké maji o védcich a védkynich lidé, ktefi neznaji nikoho pracujiciho ve védé, a lidé, kteii znaji
pouze jediného takového c¢lovéka. Obraz respondentt, ktefi znaji vice védct nebo védkyn, se od obou dal-
Sich skupin odlisuje viditelné vice.

30 OR.146 ,Znate osobné nékoho, koho byste oznacil za védce/védkyni, tedy clovéka, ktery se zabyva védou?“ ,,Ano, jednoho;
ano, nékolik; ne, nikoho.“
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Graf 6.2. Atributy védce u skupin lidi s rliznou osobni znalosti nékoho pracujiciho ve
veédé (v %, N = 1078)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spolecnost, tinor 2006.

Lidé, ktefi znaji nékolik osob pracujicich ve védé, napfiklad nejvice vnimaji jejich zépal a nadSeni pro
danou véc, Castéji jsou si také védomi jejich vzdélani a zkuSenosti; méné castéji si osobu védce naopak
spojuji s atributy podivinstvi a fyzického vzhledu.

Ackoli rozdily nejsou jiz tak vyrazné, lze podobné vzorce hledat i v piipadé vnimani védkyn-zen. Jak

je patrné z grafu 6.3, i zde si lidé, kteii znaji nékolik osob pracujicich ve védé, ¢astéji nez ostatni uvédo-
muji jejich vzdélani a zkuSenosti a méné Casto zminuji dimenzi rodinnych roli a fyzického vzhledu.
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6. SpoleCensky obraz védce a védkyné

Graf 6.3. Atributy védkyné u skupin lidi s rdznou osobni znalosti nékoho pracujiciho
ve védeé (v %, N = 1078)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spole¢nost, tinor 2006.

Lze proto usuzovat, Ze sezndmeni s jedinym clovékem pracujicim ve védé jeSté nemusi znamenat
zmeénu pohledu, jaky ¢lovék na védce obecné ma. Teprve znalost SirSiho okruhu takovych lidi méni

vevo

Obraz, jaky védci ve spolecnosti vytvareji, nepochybné souvisi s hodnocenim toho, jaké je jejich spo-
leCenské uznani.31 Lze shrnout, Ze vefejnost je v tomto ohledu k védcim pomérné velkoryséd a hodnoti
vztah soucasné spolec¢nosti k nim jako ne zcela odpovidajici. Polovina respondenttd se domniva, Ze jsou
védci v soucasné dobé spolecCensky uznavani méné, nez si zaslouzi, ¢tvrtina pak, Ze jsou ocetlovani tak
akorat, jak si zaslouzi. Zajimavym faktem je, Ze témé¥ Ctvrtina lidi se v této otdzce nedokédze rozhodnout
a voli odpovéd nevi. Lze proto usuzovat, ze respondenti témito postoji deklaruji jisty dluh soucasné spo-
le¢nosti vaci lidem, zaméstnanym ve védé.

Takovéto hodnoceni zdanlivé nekoresponduje s vysledky jinych relevantnich vyzkumu, nebot povo-
lani védce je vefejnosti soucasné hodnoceno jako jedno z nejprestiznéjsich vibec (Cervenka 2005).
Svétlo do této zdaleZitosti vSak vnese pohled na dalsi profese, které se v zebficku prestize umistuji na
prednich p¥ickach: jsou to 1ékaii a ucitelé, jejichZ oceniovani v soucasné dobé taktéz neni zcela odpovi-
dajici, a dokonce se o tom v jejich pfipadé v opakujicich se intervalech vedou vefejné debaty. Je vice nez
pravdépodobné, Ze onen spolecensky dluh, ktery dotazani deklarovali v odpovédich na otdzku po spole-
¢enském uznéni védcdy, se tyka predevsim jejich financniho ocenéni. Vefejnost si tak dosti pravdépodob-
né uvédomuje jakysi rozpor mezi vysokou prestizi danych profesi a jejich nizkym spolecenskym uzna-

31 OR.143 ,Jak myslite, Ze jsou lidé, ktefi se vénuji védé, v soucasné dobé ve spole¢nosti uzndvani?“ ,Jsou uznavani méne,
nez si zaslouZi; jsou uznéavani tak akorat, jak si zaslouZi; jsou uznavani az pfilis, vice, nez si zaslouzi?“
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nim, které je reprezentovano neodpovidajicim finanénim ohodnocenim. Hodnoceni spolecenského
uznani mé pfitom pfimou navaznost na vzdélani posuzovatelt: ¢im vyssi vzdélani, tim vice je ¢lovék
presvédcen o nedostatecném uzndni lidi pracujicich ve védé.32

Graf 6.4. Hodnoceni spolecenského uznani védcd podle vzdélani (N = 1078, procen-
tudlni udaje viz v ptiloze tabulku P.6.4)

VOS§, Bc. a VS

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Méng, nez si zaslouzi [] Akorat, jak si zaslouzi5i§ Vice, nez si zaslouzi [ Nevi [ ]

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spolecnost, tinor 2006.

Podobneé jako v pripadé kritérii védeckého badani se i v tomto okamziku projevuje vliv zajmu o védec-
ké vysledky, ktery neni zavisly na vzdélani (kteréZto samo je dulezitym determinantem zajmu o védu
jako takovou).33 Pokud je vztah zajmu o védu a hodnoceni uznani védcli kontrolovan faktorem vzdélani,
stéle empiricky sledujeme pomeérné vysokou korelaci,3* coz znadi, Ze samotny zajem o vysledky védec-
kého badani méni pohled na stav spole¢enského uznani védci. Cim vice se ¢lovék o védu zajima, tim
spiSe se mu uzndni jejich pracovnikt zd4a byt nedostate¢né.

32 Chi-kvadrat test vyznamny na hladiné 0,01; Spearmantv korelacni koef. = -0,22 (na hladiné 0,01).

33 Vice k mife zajmu o védu viz kapitolu 8. Zajem o vysledky védeckého badani.

34 Parcidlni korelace zajmu o vysledky védeckého badani a hodnoceni uznani za soucasné kontroly faktoru vzdélani: r = 0,27
(na hladiné 0,01).
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6. SpoleCensky obraz védce a védkyné

Graf 6.5. Hodnoceni spolecenského uznani védct podle zdjmu o vysledky védeckého
badani (N = 1078, procentudlni idaje viz v priloze tabulku P.6.5)

0% 20% 40% 60% 80% 100%

I

Rozhodné se nezajima

SpisSe se nezajima

Spise se zajima

Rozhodné se zajima

Méné, nez si zaslouzi [ ] Akorat, jak si zaslouzi Vice, nez si zaslouzi ] Nevi[ ]

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spole¢nost, tinor 2006.

Je ovSem tfeba také doplnit, Ze ani v pfipadé vzdélani, ani v pfipadé zdjmu o vysledky badani neplati
opak. Lidé, ktefi se méné zajimaji o védu, nejsou néjak vyrazné castéji pfesvédceni o tom, Ze by byli védci
uznavani odpovidajicim zptsobem, nebo snad az pftilis. Se sniZzujicim se vzdélanim a zajmem v podstaté
pouze narusta podil lidi, ktefi se k otazce jejich spolecenského uznani nedokazi nebo nechtéji vyslovit.

Analogicky se vySe zminény vztah objevuje i mezi hodnocenim uzndni a znalosti nékoho, kdo se
védou zabyva. I zde plati, Ze osobni znalost védce ¢i védkyné zvysuje presvédceni o jejich nedostatecném
spolecenském uznani, pficemz to se dale stupniuje v piipadé znalosti nékolika osob, pracujicich ve védé
(tabulku P.6.6 viz v pfiloze).
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7. Vliv védy na svet a individualni zivot

Gabriela Samanova

Vliv védy, resp. jejich vysledkl na lidsky Zivot je ve vSech zkoumanych souvislostech hodnocen pozitiv-
né. Mira kladného hodnoceni se v§ak lisi podle toho, zda dotdzani hodnoti ovliviiovani vlastniho Zivota,3>
nebo Zzivota lidi obecné.36

Tabulka 7.1. Jak vysledky védy ovliviiuji Zivot lidi a osobni Zivot? (v %, N = 1078)

Rozhodné Spise Spise Rozhodné

k lepSimu klepsimu k horSimu k horSimu Nevi Celkem
Zivot viech lidi 20 65 5 0 10 100
Osobni Zivot 13 54 3 1 29 100

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spolecnost, tinor 2006.

Vliv vysledkt védy na Zivoty lidi obecné je hodnocen o néco lépe nez vliv na osobni zivot, a to jak
v souctu odpovédi rozhodné a spiSe, tak i v pfipadé€, kdy porovnadvame pouze krajni jednoznacné pozi-
tivni variantu. Zminovany rozdil se vSak v pfipadé hodnoceni vlivu védy na individualni Zivot nepteléva
ve prospéch negativnich odpovédi, ale ve prospéch odpovédi nerozhodnych. Vyssi podil odpovédi
»nevim“ v pfipadé hodnoceni vlivu védy na vlastni Zivot, miZe znamenat, Ze v osobnim Zivoté se dota-
zani zatim s konkrétnim ovlivnénim nesetkali (napf. nebyli téZce nemocni, vykondavaji nekvalifikovanou
praci apod.), ale celkové jsou o prospésném pulsobeni védy na zivot lidi pfesvédceni, o cemz svédci
i téméf zanedbatelné nizka skére reprezentujici nazor, ze véda ovliviiuje osobni Zivot i Zivoty lidi k hor-
§imu. To, Ze ¢ast lidi nepfichézi do kontaktu s vysledky védecké prace, potvrzuje i rozlozeni odpovédi na
dalsi otdzku.3” Téméf ctvrtina dotdzanych podle vlastnich slov totiZ nevyuZziva ve svém zivoté novych
vysledkt védeckého badani. Nabizi se otdzka, jak dotdzani vnimali termin ,nové vysledky védeckého
badani“. V podstaté se totiz s vysledky védy setkava ve svém dennim Zivoté kazdy z nés, nezanedbatel-
né c¢ast ucastnikl vyzkumu to vSak nereflektuje. Véci, které mame denné v rukou (jako jsou napf. mobil-

35 OR.159 ,Jakym zptisobem vysledky védeckého badani ovliviiuji Vas vlastni Zivot?“
36 OR.156 ,Jakym zpUsobem podle Vas vysledky védeckého badani ovliviiuji zivot lidi?“
37 OR.158 ,Vyuzivate novych vysledkl védeckého badani ve Vasem vlastnim zivoté?“
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7. Vliv védy na svét a individudlni Zivot

ni telefony) a které nas bézné obklopuji (napf. LCD obrazovky televizi ¢i monitord, nové stavebni materi-
aly atd.), nejsou zfejmeé vSeobecné povazovany za ty ,pravé” vystupy védeckého badani. Jsou pfilis bézZné,
samozfejmé a soucasné se malo prezentuji jako nové objevy. Cast vefejnosti tak za nové vysledky
védeckého badani povazuje pouze véci, se kterymi bézné neptichdzi do kontaktu a o kterych se docita ¢i
doslycha jako o novych vynalezech.

Tabulka 7.2. VyuZzivani novych vysledka védy ve vlastnim Zivoté (v %, N = 1078)

Ano, Ano, Ano,
neustdle  docela Casto ale jen ojediné€le Ne Nevi Celkem
7 23 24 23 13 100

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spole¢nost, tinor 2006.

Zasadni roli vzdélani ve vztahu k otazkam tykajicim se vysledkd védecké prace potvrzuje analyza
druhého stupné také u vySe zminovanych proménnych vliv védy na osobni zZivot38 a vyuzivani novych
vysledka védy ve vlastnim Zivoté.3° V obou piipadech uvadéli lidé se zdkladnim vzdélanim vyznamné
Castéji nez lidé z ostatnich vzdélanostnich kategorii odpovéd ,nevim*“ a v pfipadé vyuzivani vysledkua
védy také odpovéd ,nevyuzivam®. Pozitivni vliv védy na svij zivot a Casté vyuZzivani novych vysledkua
védy pak castéji deklarovali lidé vysokoSkolsky vzdélani. Pfi pohledu na tfidéni podle pozice v zamést-
nani40 zjistime, Ze vysledky védy vyuzivaji pfedevsim vedouci a odborni pracovnici. Tento tdaj neni pre-
kvapivy, protoze pravé tito pracovnici jsou vétSinou vysokoskolsky vzdélani. MGZeme vSak dovodit, ze
podminky pro vyuzivani novych vysledkud védeckého badani jsou z velké ¢asti vytvareny v zaméstnani na
vysoce kvalifikovanych pozicich.

Pozitivni hodnoceni vlivu védy je univerzalni,4! coz dokladaji i vysledky posledni otazky tohoto bloku,
kdy dotazani posuzovali miru vlivu védy na soucasny svét. Téméf padesatiprocentni vétsina posoudila
tento vliv jako adekvatni, dalsi tfetina dotdzanych pak dokonce soudi, Ze vliv védy by mél byt vétsi. Mensi
vliv védy na svét by pfivital pouze zhruba kazdy desaty respondent.

Tabulka 7.3. Nazory na miru vlivu védy na soucasny svét (v %, N = 1078)

PFilis mnoho Tak akorat Prilis malo Nevi Celkem
9 46 34 11 100

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spolecnost, tinor 2006.

38 Chi-kvadrat test vyznamny na hladiné 0,01.

39 Chi-kvadrat test vyznamny na hladiné 0,01; Spearmantv korelacni koef. = -0,24 (na hladiné 0,01).

40 Podle OKEC (odvétvova klasifikace ekonomickych &innosti).

41 Urdcitou vyjimku tvoii hodnoceni ¢eské védy, bliZe v kapitole 12. Hodnoceni konkrétnich pozadavki na ceskou védu.
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Optimisticka vira v dobro védy pro clovéka, lidstvo, spolecnost i svét se prolind vysledky celého
vyzkumu a odrazi se i ve vétSinové sdileném nazoru, Ze spole¢nost by méla byt fizena na zakladé védec-
kych poznatkd.42 Je zajimavé, Ze véda vzbuzuje v respondentech pievazné pozitivni konotace a jeji
vyzkum ve sluzbach napf. vojenského priumyslu tak ziejmé pfili§ nevstupuje do pfemysleni o védé a
jejich vysledcich bez toho, aby se na moznost zneuziti védy ¢i dalsi negativni souvislosti vyzkumnici
explicitné zeptali.

42 Viz kapitolu 2. Pohled na pravidla védeckého badani.
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8. Zajem o vysledky veédeckého badani

Gabriela Samanova

Téma védy ve vyzkumu vefejného minéni nabizi prostor také pro zmapovani zdjmu ceské vefejnosti
o védu a védecké badani. Cilem zatazeni tohoto subtématu bylo (vedle zjisténi obecnych zaméfeni zajmu)
rozpoznat, zda existuji skupiny lidi, pro které je zdjem o vysledky védy charakteristicky, popfipadé ¢im
jsou tyto skupiny specifické. Ddale pak identifikovat souvislosti zdjmu piipadné nezdjmu o vysledky
védecké prace s dalsimi proménnymi, jako jsou ndzory na srozumitelnost ¢i dostupnost informaci o védé
a védeckych vystupech nebo vniméni uzitecnosti védeckych oborti pro lidstvo a individualni Zivot.

Uvodni otdzka tohoto bloku mapuje zajem o vysledky védeckého badani v nejobecnéjsi roviné.43 PHi
védomi toho, Ze pod pojmem véda si kazdy osloveny respondent muZe pfedstavovat néco jiného,** byla
zjiStovana subjektivni mira zajmu o vysledky védeckého badani na symetrické ¢tyfbodové skale rozhod-
né se zajimam - spiSe se zajimam - spiSe se nezajimadm - rozhodné se nezajimam. Zajem o vysledky
védeckého badani deklarovala tfetina dotdzanych, a to v souctu polozek rozhodné a spiSe se zajimam.
Negativni odpovéd, opét v souctu polozek rozhodné a spiSe, pak vyslovily téméf dvé tfetiny dotadzanych.

Tabulka 8.1. Zajem o vysledky védeckého badani (v %, N = 1078)

Rozhodné Spise Spise Rozhodné
se zajima se zajima se nezajima se nezajima Nevi Celkem
6 27 31 34 2 100

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spolecnost, tnor 2006.

Dotazani, ktefi kategoricky nevyloucili zdjem o vysledky védecké prace, dale uvadeli konkrétni oblasti
védy, kterych se jejich zajem tyka. Zajem o védecké discipliny byl zkouman formou oteviené otazky, vznikl
tak prostor pro zjiSténi nejen okruhu zajmu, ale latentné také pro zjisténi, které discipliny jsou povaZzo-
vany za védecké.#> Spektrum odpovédi bylo pomérné Siroké. Dotdzani uvadéli jak obecné ¢i souhrnné
védecké oblasti, tak konkrétni, specializovana odvétvi. Mezi oblastmi zdjmu byly jmenovany také discip-

43 OR.139 ,Zajimate se Vy osobné o vysledky védeckého badani?“
44 Ptedstavy respondentd o tom, co je to véda, jsou prezentovany v jiné ¢asti této publikace v kapitole 1. Obecny obraz védy.
45 OR.140 ,Reknéte mi prosim, které oblasti védy Vas zajimaji?*
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liny, které nejsou védeckou komunitou bud vibec ¢i alesponl vétSinové za védecké uznavany — napf.
astrologie a homeopatie. Zadny z t&chto spornych pseudovédeckych ¢ nevédeckych oboru vsak ve
vysledcich neziskal zasadni podil. Podrobny pfehled jmenovanych oblasti sefazenych podle dvou kritérii
- pfibuznosti obortd a dosazeného skore — nabizi tabulka 8.2.

Mezi obecnymi védeckymi zaméfenimi byla nejc¢astéji zminiovana medicina (pfip. lékafstvi, zdravot-
nictvi). Tento obor uvedla téméf polovina lidi projevujicich zdjem o vysledky védecké prace, v souctu
s pribuznymi ¢i konkrétné specifikovanymi okruhy pak téméf 60 % dotédzanych. Pfes polovinu dotéza-
nych zajimaji (v souctu obecnych i konkrétnich odpovédi) také rizné technické (55 %) a ptirodni (53 %)
védecké discipliny. Vyrazné nejméné respondentli deklarovalo zdjem o obory spolec¢ensky zaméfené, a to
neceld tfetina mezi lidmi zajimajicimi se o vysledky védeckého badani. PfestoZe se spolecenské védy
umistily na poslednim misté zajmu, jejich skére je dostate¢né vysoké, abychom mohli konstatovat, ze
i spolecenské obory jsou ve vefejnosti bézné vnimany jako soucast védy.46 Za samostatnou zminku stoji
historie, kterd budi ve srovnani s ostatnimi spolecenskymi védami zdaleka nejvétsi zajem vefejnosti a pfi
sestaveni ,zebficku zajmu“ podle konkrétnich obord se umistila na patém misté za medicinou, vypocet-
ni technikou, astronomii a biologii.

Zéajem o nékteré oblasti védeckého badani neni v populaci rozlozen rovnomeérné podle véku a podle
pohlavi.4’” Medicina zajima castéji zeny a piislusniky vékové skupiny nad Sedesat let. Technické obory
pak naopak muze a mladé lidi do tficeti let.48

»2Popularita“ oblasti védeckého badani ziejmé souvisi s vnimanim prospésnosti vysledkd védecké
prace pro spolecnost a s dopadem na individudlni Zivot respondenta. Tuto domnénku potvrzuje fakt, ze
medicinské, technické a prirodni védecké discipliny povazuje za uzitecné pro lidstvo v naprosté vétSiné
piipadt (s vyjimkou matematiky) vice nez 90 % dotdzanych. V pfipadé mediciny pak dosahuje hodnoce-
ni spolecenské prospésnosti téméf sta procent. Obory socidlnich véd hodnoti jako uZitecné vyznamné
méné respondentt a vysledky u téchto obort vykazuji vétsi variabilitu hodnot. Napftiklad filozofie je
uzitecnd pro lidstvo podle 64 % ucastnikli vyzkumu, sociologie a historie podle tfi ¢tvrtin dotdzanych.
Hodnoty blizici se pfirodnim a technickym oborim dosahuje pouze ekonomie s 88 % dotazanych.49
Vysledky naznacuji, Ze v hodnoceni uzitecnosti védeckych disciplin a potazmo v projevovani zidjmu
o vysledky védeckého badani hraje roli vlastni prakticka zkuSenost s pfimym dopadem na Zivot ¢lovéka
napf. v pifipadé mediciny ¢i alesponl mozZnost ¢i schopnost konkrétnéjsi predstavy o dopadech badani
v pfipadé technickych a pfirodnich obort. Vysledky ¢innosti vétSiny spolecenskych védct jsou zfejmé pro
§irsi vefejnost pfilis abstraktni a neevokuji jasnou pfedstavu konkrétniho vyuziti.>0 Tim, Ze tyto obory
nefunguji (ze své podstaty samoziejmé ani fungovat nemohou) v pfimé navaznosti na pramysl a vyrobu,
vysledky tedy nejsou bézné chapanym zpusobem ,uvadény v Zivot“, mohou spiSe vyvolavat pochybnos-
ti o tom, jakym zptisobem jsou pro lidstvo pfinosné.V souladu s vySe popsanymi pfedpoklady muzeme
vnimanou uzitec¢nost discipliny pro spolec¢nost-lidstvo a uchopitelnost, hmatatelnost vysledku identifi-
kovat jako jedny z determinant toho, pro¢ , produkty“ socidlnich véd budi méné Casty zajem vefejnosti.>?

46 BliZe k ndzoru na ,védeckost“ obort v kapitole 5.1 Védeckost.

47 U vsech popsanych zavislosti je chi-kvadrat test statisticky vyznamny na hladiné 0,01.

48 Podle tridéni do ¢tyf vékovych skupin 15 - 29, 30 - 44, 45 — 59, 60+.

49 Podrobnéji k uZite¢nosti obortu pro lidstvo v kapitole 5.2 Uzite¢nost.

50 Zde muze tvofit vyjimku pravé historie.

51 Dalsikonotace obrazu védy jako producenta vysledkl vyuzitelnych v béZném Zivoté v kapitole 3. PoZzadavky na zaméreni védy.
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Tabulka 8.2. Zajem o védecké oblasti (v %, N = 723)

4

8. Zajem o vysledky védeckého badani

Obor Podil*
Medicina, léka¥stvi, zdravotnictvi 47,3
Farmacie, léky 59
Genetika, klonovani 4
Homeopatie 1,5
Medicina veterinarni 0,4
Medicina celkem 59,1
Technika 16,6
Vyp. technika, inf. technologie, internet, komunikace 15,9
Elektrotechnika, elektronika 5
Motorismus, automobilovy pramysl 4,8
Energie, alternativni zdroje 4
Astronautika, kosmonautika 3,7
Doprava, zeleznice, letectvi 1,9
Strojirenstvi 1,5
Stavebnictvi 1,2
Technika celkem 54,6
Pfirodni védy 4,4
Astronomie, vesmir 14,1
Biologie, ptirodovéda 11,3
Ekologie, Zivotni prostfedi 7,2
Fyzika 5,8
Chemie 43
Zoologie, zvifata, fauna 1,4
Matematika 1,4
Zemeépis, geografie 1,2
Botanika, flora 0,7
Geofyzika 0,6
Oceénografie, ocednologie 0,6
Pfirodni védy celkem 53
Spolecenské, humanitni védy 0,6
Historie 10,9
Archeologie, vykopavky, egyptologie 4,1
Psychologie 4,1
Ekonomie 3,9
Sociologie 1,7
Filozofie 14
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Pedagogika, skolstvi 1,4
Déjiny umeéni 0,6
Teologie 0,6
Vojenstvi, valky 0,4
Spolecenské védy celkem 29,7
Zemédélstvi, péstitelstvi, potravinarstvi, chovatelstvi 3,2
Astrologie, horoskopy 3,9
Jiné (napf. sport, méda) 11,5
V8echno, ndhodné, nové objevy 3

Bez odpovédi 81,9
Celkem 300

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spolecnost, tinor 2006.
* Podil osob z celého souboru, které uvedly dany typ odpoveédi mezi 3 moznymi.

Obecny zajem o vysledky védeckého badani velmi vyznamné souvisi s vysi dosazeného vzdélani res-
pondenta. 52 Zasadnim délicim kritériem je v této souvislosti maturitni vysvédceni. Absolventi minimal-
né stfedoskolského studia s maturitou statisticky vyznamné castéji deklarovali alesponl ¢astecny zdjem
o vysledky védecké prace nez lidé bez maturity. Soucasné plati ve vztahu vzdélani a zajmu o védu, Ze ¢im
vyssiho vzdélani respondent dosahl, tim spiSe se zajima o vysledky védecké prace. Mezi lidmi se zaklad-
nim vzdélanim se o vysledky védy zajimé pétina z nich, mezi vyucenymi ¢i se stfednim vzdélanim
bez maturity dosahuje podil lidi deklarujicich zdjem o védu ¢tvrtinu a u stfedoskoldkd s maturitou pak
bezmala polovinu. Mezi vysokogkolsky vzdélanymi lidmi (véetné VOS a bakalafského stupné) projevuji
zdjem o vysledky védeckého badani téméf tii ctvrtiny lidi s timto vzdélanim.

52 Chi-kvadrat test vyznamny na hladiné 0,01; Spearmantv korelacni koef. = -0,3 (na hladiné 0,01).
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8. Zajem o vysledky védeckého badani

Graf 8.1. Zajem o vysledky védeckého badani podle vzdélani (N = 1078, procentudlni
udaje viz v priloze tabulku P.8.1)

Cely soubor

Zakladni vzdélani

S8 bez maturity

SS s maturitou

VOS, Bc. a VS

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Rozhodné se zajima | Spise se zajimé“] Spise se nezajiméD Rozhodné se nezajima Nevilll

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spolecnost, tnor 2006.

Vzdélani neni jedinou sociodemografickou charakteristikou, kterd stépi zajem o vysledky védeckého
bédani. Rozdily byly prokazany také podle pohlavi dotdzanych.53 Muzi ¢astéji uvadéli odpovéd ,rozhod-
né se zajimam*“ a ,spiSe se zajimadm", Zeny se pak vyrazné Castéji priklanély k odpovédi ,,0 vysledky
védeckého badani se rozhodné nezajimam®.

Graf 8.2. Zajem o vysledky védeckého badani podle pohlavi (N = 1078, procentudlni
udaje viz v priloze tabulku P.8.4)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spolecnost, tinor 2006.

53 Chi-kvadrat test vyznamny na hladiné 0,01; Spearmanuv korelacni koef. = 0,14 (na hladiné 0,01).
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Obraz védy v Ceském verejném minéni

Dalsi analyza prokazala, ze zdjem o vysledky védy souvisi také s nadzory na miru srozumitelnosti
soucasné védy obycejnym lidem. Dotazani, ktefi povazuji védecké vystupy za béznému ¢lovéku nesrozu-
mitelné, se Castéji o tyto vystupy nezajimaji, a naopak ti, jiz se domnivaji, Ze soucasna véda je pro
obycejné lidi srozumitelnad, také Castéji projevuji zdjem o védecké zavéry. Metoda kontingencni tabulky
neumoznuje urcit smér zavislosti téchto zkoumanych proménnych, subtilnéjsi analyzou (tfidénim tfeti-
ho stupné a parcidlni korelaci>¥) bylo vSak zjiSténo, Ze za nédzory na srozumitelnost soucasné védy
obycejnym lidem stoji stejné jako v pfipadé zdjmu o vysledky védecké prace vzdélani respondenta.5s
Zésadnim urcujicim pfedpokladem je tedy v obou pfipadech vzdélani, které pak implikuje vzajemnou
zdvislost zminovanych proménnych.

Graf 8.3. Nazor na srozumitelnost védy pro obycejné lidi podle vzdélani (N = 1078,
procentudlni Gidaje viz v pfiloze tabulku P.8.2)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spolecnost, tinor 2006.

Néazory na srozumitelnost védy pro vefejnost byly zjiStovany pomoci symetrické ctyfbodové Skdly se
stupfiovanim zcela a spiSe (ne)srozumitelna.>¢ Vyrazna pfevaha tii ¢tvrtin dotdzanych povaZuje védu za

spiSe ¢i rozhodné nesrozumitelnou pro obycejné lidi. Soucasné vSak vétSina (57 %) véf, ze obycejni lidé
by mohli soucasné védé rozumét, pokud by jim to vSe nékdo dobfe vysvétlil.>?

54 Parcidlni korelace zdjmu o vysledky védeckého badani a miry srozumitelnosti soucasné védy obycejnym lidem za
soucasné kontroly faktoru vzdélani: r = 0,15 (na hladiné 0,01).

55 Chi-kvadrat test vyznamny na hladiné 0,01; Spearmantv korelacni koef. = -0,22 (na hladiné 0,01).

56 OR.147 ,Do jaké miry je podle Vas soucasna véda srozumitelna obycejnym lidem?“

57 OR.148 ,Myslite si, Ze by obycejni lidé mohli soucasné védé rozumeét, pokud by jim vSe nékdo dobie vysvétlil?“
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8. Zajem o vysledky védeckého badani

Tabulka 8.3. Nazory na srozumitelnost védy obyc¢ejnym lidem (v %, N = 1078)

Zcela Spise Spise Rozhodné
srozumitelna srozumitelna nesrozumitelna nesrozumitelna Nevi Celkem
1 15 56 20 8 100

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spole¢nost, tinor 2006.

Tabulka 8.4. Mohli by obycejni lidé védé rozumét po vysvétleni? (v %, N = 1078)

Rozhodné mohli Spise mohli Spise nemohli Rozhodné nemohli Nevi Celkem
11 46 26 6 11 100

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spolecnost, tnor 2006.

Véda je tak podle téchto idajli v ocich vefejnosti uzaviena pfilis do sebe s tim, Ze nesrozumitelnost
jejich vystupt nemusi byt definitivni. Dotdzani zfejmé nepovazuji za nesrozumitelné vysledky védecké
prace, ale spiSe zptsob prezentace téchto vysledkl. Tézko vSak Fici, zda za virou, ze dobfe vysvétlené védé
by mohli obycejni lidé rozumeét, stoji preceniovani vlastnich sil, potazmo sil obycejnych lidi, nepodlozené
skuteénym zajmem o vysledky badani, nebo neuspokojend poptédvka po vysledcich védecké prace
prezentovanych dobie vysvétlenou, srozumitelnou formou. Konkrétni podklad, zda by o zminované
ucastnikl vyzkumu se domnivd, Zze informace o vysledcich védecké prace jsou obycejnym lidem spiSe
(47 %) ¢i rozhodné (12 %) nedostupné. Pouze tfetina dotdzanych hodnoti dostupnost informaci o vysled-
cich védeckého badani pro vefejnost ptiznivé (spiSe dostupné 29 %, rozhodné dostupné 3 %).58 Jinymi
slovy, lidé, ktefi se domnivaji, Ze informaci z oblasti védy, které by byly srozumitelné Siroké verejnosti, je
malo, maji v souboru dotdzanych pfevahu.

Tabulka 8.5. Nazory na dostupnost informaci o vysledcich védy pro obycejné lidi
(v %, N = 1078)

Rozhodné Spise Spise Rozhodné
dostupné dostupné nedostupné nedostupné Nevi Celkem
3 29 47 12 9 100

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spolecnost, tnor 2006.

58 OR.161 ,Co myslite, jsou informace o vysledcich védecké prace dostupné nebo nedostupné obycejnym lidem?“
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Obraz védy v Ceském verejném minéni

Néazory na dostupnost informaci o vysledcich védecké prace pro obycejné lidi jsou opét vyznamné
ovlivnény dosazenym vzdélanim respondenta.>® Logika zdvislosti je v tomto piipadé z pochopitelnych
diivodl shodni jako u proménnych ,zajem o védu“ a ,srozumitelnost védy“. Lidé s vy$sim vzdélanim
Castéji povazuji védu za srozumitelnou, zajimaji se o vysledky védecké prace a hodnoti pozitivné
i dostupnost informaci o téchto vysledcich.

Graf 8.4. Nazor na dostupnost informaci o védé pro obycejné lidi podle vzdélani
(N = 1078, procentualni Gidaj viz v ptiloze tabulku P.8.3)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spole¢nost, tinor 2006.

Soucasti vyzkumu byla také otdzka zjiStujici, do jaké miry jsou jednotlivé védni obory povazZovany za
srozumitelné pro védce z jinych obora (opét na skale zcela a spiSe (ne)srozumitelné).®0 V tomto piipadé
se 42 % dotdzanych domnivd, Ze védci z odliSnych obort si mohou vzdjemné porozumét. Schopnost rozu-
mét ostatnim oborim upird védcim necelych 30 % dotdzanych. Z prosté aritmetiky vyplyva, Ze u této
otazky se nedokdzala ¢i nechtéla nezanedbatelna ¢ast dotdzanych pfiklonit k zddné z nabizenych moz-
nosti a uvedla odpovéd ,nevim*“.

Tabulka 8.6. Nazory na srozumitelnost védy védciim z jinych obora (v %, N = 1078)

Zcela Spise Spise Rozhodné
srozumitelna srozumitelna nesrozumitelna nesrozumitelna Nevi Celkem
5 37 25 3 30 100

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spolecnost, tinor 2006.

59 Chi-kvadrat test vyznamny na hladiné 0,01; Spearmantv korelacni koef. = -0,14 (na hladiné 0,01).
60 OR.149 ,Do jaké miry jsou podle Vas v soucasnosti jednotlivé védni obory srozumitelné védctim z jinych obora?“
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8. Zajem o vysledky védeckého badani

Jako jedno z moznych vysvétleni se nabizi vagnost zadani otazky, ve kterém nebyla specifikovana
blizkost ¢i rozdilnost védnich obord, jejichz odbornici by si méli navzajem porozumét. Pfes tento nedo-
statek poukazuji vysledky na to, Ze védec je povazovan za nékoho, kdo spiSe porozumi soucasné véde,
byt odliSnému oboru, nez bézny clovék. Dotdzani zfejmé reflektovali, Ze pro schopnost porozumeéni
soucasné védé a soucasnému zplsobu védecké komunikace je dilezité obsahlé vzdélani. Tuto dispozici
potvrzuji data nejen v roviné postojové, tedy ve vyjadfenich respondentd, ale také v roviné diferenciace
nou - za srozumitelnou, informace o jejich vysledcich za dostupné a castéji se o tyto vysledky také
zajimaji.

Na zadkladé syntézy vySe popsanych vysledkd lze ucinit souhrnny zavér, zZe dispozice porozumét
vystupum soucasného védeckého badani maji spiSe lidé s vysSsim vzdélanim ¢i dokonce védeckou
kvalifikaci. Vétsinové deklarovany nedostatek srozumitelnych informaci o védé spolu s presvédcenim,
Ze obycejni lidé mohou vysledky védecké prace pochopit pfi spravném podéani (vysvétleni), by mohl
naznacovat, ze ve spolecnosti existuje poptavka po popularizaci védy zacilené na Sirokou vefejnost.
Dostupnost informaci o vysledcich védy a vyzkumu podavanych pfistupnou formou, kterou by i lidé
z nizsich vzdélanostnich skupin povazovali za srozumitelnou, by mohla vést ke zvyseni zajmu o takové
informace.
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9. Zdroje informaci

o vysledcich vedecké prace

Gabriela Samanova

V souvislosti se zdjmem o védecké badani byly zkoumany také komunikacni kandly, které jsou pro
ziskavani informaci o védé vyuzivany, a zda je vyhledavani a ziskdvani téchto informaci vétSinové syste-

matické ¢i spiSe nahodilé.

V tabulce 9.1 jsou zachyceny pfedstavy Gcastnikd vyzkumu o tom, jakou formou by mély byt vysled-
ky védeckého badani vefejnosti prezentovany.6! VSechny nabizené zplisoby nasly s vyjimkou televiznich
estrdd u dotdzanych naprosto vétSinovou podporu, i kdyz urcité rozdily se mezi jednotlivymi podporo-
vanymi zpusoby zprostfedkovavani informaci objevily. Nejcastéji je za nejvhodnéjsi médium k pfedsta-
vovani vysledkd védecké prace povazovana televize (95 % dotdzanych), nejslabsi (ovSem vétSinovou)

podporu pak ziskaly pfednasky pro vefejnost (79 % dotazanych).

Tabulka 9.1. Jakym zpUsobem by mély byt vefejnosti prezentovany vysledky

védeckého badani (v %, N = 1078)

Rozhodné Spise SpiSe  Rozhodné
ano ano ne ne Nevi +/-
Potady v televizi 53 42 3 0 2 95/3
Clanky v b&Znych ¢asopisech 44 43 7 1 5 87/8
Internetové stranky 47 37 4 2 10 84/6
Clanky v odborné literatufe 46 37 9 2 6 83/11
Prednésky pro vefejnost 28 51 12 2 7 79/14
Televizni estrady 16 25 26 24 9 41/50

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spolecnost, tinor 2006.

Jedinym signifikantnim rozdilem v rozloZeni ndzord na vhodnost zpisobl prezentace informaci
o védé podle zdkladnich sociodemografickych charakteristik bylo castéjsi upfednostiiovani internetu
piislusniky nejmladsi vékové kategorie, tedy 15-29 let.62

61 OR.162 ,Jakym zpuUsobem by se podle Vas mély vysledky védeckého badéani vefejnosti prezentovat?“

62 Chi-kvadrat test vyznamny na hladiné 0,01.
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9. Zdroje informaci o vysledcich védecké prace

V souvislosti s doporucovanymi zpusoby zprostfedkovavani védeckych informaci je zajimavé
srovnani s tim, jaké zdroje dotdzani skutecné vyuzivaji.63 Soucasny stav sledovani popularizacnich
védeckych pofadl prostfednictvim rznych informacnich kanald ukazuje tabulka 9.2.64

Tabulka 9.2. Sledovani védeckych popularizac¢nich programi ¢i €lanku (v %, N = 1078)

Ano, Ano, ale jen
pravidelné prilezitostné Nesleduje Nevi +/-
V televizi 14 57 28 1 71/28
V dennim tisku 12 53 35 0 65/35
V rozhlase 5 32 63 0 37/63
V popularné naucénych c¢asopisech 9 27 64 0 36/64
Na internetu 7 25 68 0 32/68
V odbornych casopisech 6 16 77 1 22/77
Na specialnich pfednaskach 2 11 86 1 13/86

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spole¢nost, tinor 2006.

Nejcastéji vyuzivanym zdrojem informaci o védecké préci jsou televize a tisk a soucasné pouze
v téchto dvou typech médii sleduje pofady ¢i ¢lanky o védé nadpolovi¢ni vétsina dotdzanych. Dalsi srov-
natelné polozky, tedy pfednasky, odbornd literatura (Casopisy) a internet, nejsou zdaleka tak vyhledava-
nym zdrojem informaci o védé, pfestoze v doporucovanych zptsobech prezentovani védeckych vysledka
ziskaly vyznamnou podporu. Z tabulky 9.2 je dale patrné, Ze zdjem o informace neni cileny, zdsadni
vétSina dotdzanych piipustila, ze pofady v televizi a ¢lanky v tisku o védé sleduje pouze piileZitostné.
Navstévovani predndasek ¢i sledovani odborné literatury vyzaduje aktivni pfistup k ziskavani informaci,
a tudiz se nedd predpokladat, Ze by v budoucnu zaznamenal tento zplisob popularizace védy vyznam-
néjsi oblibu. V pfipadé€ internetu se da ocekavat narlst vyuzivani tohoto informacéniho zdroje spole¢né
s roz$ifovanim pocitacové gramotnosti v ¢eské populaci a také s tim, jak poroste vybavenost domdcnosti
pfipojenim k internetové siti.

Vétsinu informacnich kandald vyuzivaji Castéji muZi nez Zeny, coz ovSem koresponduje s tim, Ze Zeny
uz v nejobecnéjsi otazce tykajici se zajmu o vysledky védecké prace castéji deklarovaly striktni nezdjem.
Také Castéjsi vyuzivani vSech informacnich zdroja lidmi s vysokoskolskym vzdélanim se shoduje s vyse
popsanymi souvislostmi mezi zdjmem o védu a vzdélanim. Rozdilné je vyuzivani nékterych zdroji podle
véku. Televizi, tisk a rozhlas preferuji ¢astéji lidé starsi Sedesati let, pfisluSnici nejmladsi vékové skupiny
vyuzivaji vyznamné Castéji nez lidé z ostatnich vékovych skupin internet.®>

63 OR.141 ,Sledujete védecké popularizac¢ni programy ¢i ¢lanky v televizi, v rozhlase, na internetu, v dennim tisku, v béznych
¢asopisech, v popularné nauc¢nych casopisech, v odbornych védeckych ¢asopisech a knihdch, na specidlnich pfedndaskach,
seminéfich a kurzech?“

64 Polozky v tabulkach 9.1 a 9.2 nejsou sice zcela shodné, nékteré lze vSak mezi sebou porovnat.

65 U vsSech popsanych zavislosti je chi-kvadrat test statisticky vyznamny na hladiné 0,01.
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Obraz védy v Ceském verejném minéni

Pfedpoklad, Ze Cetnosti vyuzivani informacnich kandld ovliviiuje to, zda zprostfedkovavaji informace,
které je mozné konzumovat pasivné a nahodile, nebo zda je nutné je aktivné vyhledat, potvrzuji i vystupy
faktorové analyzy.

Tabulka 9.3. Sledovéani védeckych popularizacnich programu ¢i ¢lankd, faktorova
analyza6 (N = 1078)

Faktor 1 Faktor 2
V odbornych ¢asopisech 0,82 0,26
Na specialnich pfednéaskach 0,78 0,10
Na internetu 0,74 0,15
V popularné naucnych c¢asopisech 0,63 0,50
V televizi 0,24 0,82
V dennim tisku 0,19 0,78
V rozhlase 0,12 0,74

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spolecnost, tinor 2006.
Poznadmka: Tu¢né jsou oznaceny nejvyssi hodnoty faktorovych skoért, kurzivou zatéze polozek mimo
dominantni faktory, zvySené nad hladinu 0,3.

Faktorova analyza coby metoda redukce proménnych odhalila v cetnostech a vzdjemnych vazbéach
polozek baterie dva faktory. Prvni faktor ,aktivniho pfistupu“ zastupuje informacni kandly, u jejichz
vyuzivani je pfedpokladem cileny zdjem o konkrétni problematiku, ktery vede k aktivnimu vyhleddvani
zdroju informaci. Naopak u televize, denniho tisku a rozhlasu, které zastupuje druhy faktor ,pasivniho
konzumovani“, mtze zdjem vznikat az na zakladé cilené nevyhledavanych impulst pii béZném sledovani
daného média. Vyjimku v jinak jednoznac¢ném rozdéleni do dvou faktort tvori polozka populdrné naucné
Casopisy, kterd ziskala vyznamné skére pro oba faktory. Vysvétleni, které se nabizi, spoc¢iva v tom, Ze ¢ast
dotézanych vnimala populdrné naucné ¢asopisy spiSe jako béZnou tiskovinu, se kterou ptichéazi ¢asto do

v v

kontaktu, dalsi ¢ast dotdzanych pak spiSe jako Casopis, ktery by si musela cilené zakoupit.

Typicky zdjemce o vysledky védy nevyhledava informace aktivné a cilené, ale podle zaméfeni svého
zdjmu sleduje tyto informace pouze prilezitostné. Televize a tisk zlistanou tedy zfejmé i naddale hlavnim
komunika¢nim kandlem vyuzivanym k uspokojovani zdjmu o vysledky védeckého badani, protoZze jsou
idedlnim zdrojem informaci pro tohoto pasivniho piijemce. Pfestoze rozhlas spliiuje zakladni vymezeny
predpoklad zadjmu o jim prezentované informace o védé, tedy moznost konzumovat tyto informace
prilezitostné, stejné jako televize a tisk, neni zdaleka tak ¢asto vyuzivan. Mensi ,,obliba“ rozhlasu pro zis-
ké&vani informaci o védé souvisi ztejmé s celkové niZsi sledovanosti tohoto média (Samanova 2006: 108).

66 Metoda hlavnich komponent, eigenvalue = 1,0; rotace varimax, 64,2 % vycerpané variance.
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10. Ceska republika v Evropském
vyzkumném a inovacnim prostoru

Markéta Skodova

Ceska republika je soucésti tzv. Evropského vyzkumného a inovaéniho prostoru (ERA), jenZ byl zfizen roz-
hodnutim Evropské rady. Zakladni ideou ERA je vytvofit evropsky jednotné prostiedi pro vyzkum a vyvoj,
dosdhnout tak lepsi koheze v této oblasti a piispét ke zlepSeni konkurenceschopnosti Evropy vici USA
a nékterym asijskym statim. ,Vychdzi se z toho, Ze vydaje na vyzkum a vyvoj v Evropé stale klesaji, ze
se snizuje mnozstvi investic do vyzkumu, zZe kariéra védeckého nebo vyzkumného pracovnika nepatii
k pfitazlivym zivotnim a pracovnim cillim, Ze se sniZuje nebo je nedostatecnd ucast zen ve vyzkumu
a také, Ze se nedostatecné a ne zcela vhodné vyuzivaji vzacné zdroje pro vyzkum k prospéchu spolec-
nosti a stdle se objevuji problémy etiky ve védé. K feSeni vySe uvedenych problémut by mélo piispét
zfizeni Evropského vyzkumného prostoru. V tomto novém prostfedi pak vznikly ndvrhy na nové rdmcové
programy. ERA zahrnuje rdmcové programy, narodni politiky ¢lenskych statG EU a jejich koordinaci
a evropské vyzkumné organizace. VSe by mélo vyustit ve skutec¢nou evropskou védni a vyzkumnou
k vytvafeni Evropského vyzkumného a inovacniho prostoru — ERA. Evropsky vyzkumny a inovacni
prostor, jeho strukturovani a posilovani, ma pfispét ke zlepSeni kvality zivota v Evropské unii a Evropé
obecné, a to tim, Ze bude zvySena konkurenceschopnost Evropy vi¢i USA a Japonsku. Toho by mélo byt
dosazeno zlepSenim vyuzivani prostfedkl vkladanych do vyzkumu a vyvoje (a to nejen vefejnych, ale
zejména soukromych), zvySenim efektivnosti vyzkumu a vyvoje a podporou vyzkumné infrastruktury.”
(Prnka et al. 2003: 106)

K dosazeni takto definovanych cili pfispiva tzv. Lisabonska strategie, zahdjend v roce 2000, podle
které je pro utvateni ERA nutno brat v ivahu udrzitelny hospodaisky rist a socidlni soudrznost; s konec-
nym cilem umoznit, aby se Unie do roku 2010 stala nejkonkurenceschopnéjsi a dynamickou ekonomikou
dosdhnout v EU do roku 2010 podilu vydaja na vyzkum a vyvoj na HDP primérné 3 % (1 % by mélo byt
dosazeno z vefejnych zdroji, 2 % ze soukromé sféry). Podle odhad EU miiZe v roce 2010 v Evropé chybét
az milion pracovnikl ve vyzkumu a vyvoji. Dovoz Spi¢kovych vyrobku a technologii v Evropé kazdorocné
prevysuje o 25 miliard euro jejich vyvoz. Japonci i Americané investuji do vyzkumu o tfetinu vice
prostfedkl neZ Evropané a - coz také vyplyva ze statistik EU - kazdy druhy Evropan, ktery odjizdi za
studiem do USA, se uz do Evropy nevrati (www.ceskahlava.cz).
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11. Reflexe stavu
ceské vedy ceskou verejnosti

Markéta Skodova

Pravé vyse popsana problematika odchodu perspektivnich védcli do zahranici byla jednou z ¢asti vyzku-
mu. Nazor, ze odchod mladych védct ohrozuje ceskou védu, sdileji téméf tfi ctvrtiny oslovenych obcanué’
(viz tabulku 11.1).

Tabulka 11.1. OhroZuje ¢eskou védu odchod mladych védcu? (v %, N = 1078)

Rozhodné Spise Spise Rozhodné
je to ohroZeni  je to ohroZeni to ohrozeni neni to ohroZeni neni Nevi  Celkem
35 39 10 2 14 100

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spolecnost, tinor 2006.

Jesté vétsi ¢ast z nich ptitom povaZuje za potiebné, aby Ceské republika méla vlastni védce (95 %),
vlastni védecky vyzkum (95 %), vlastni védecké instituce (89 %) i vlastni védecka periodika (88 %).68 Podil
téch, kteti si mysli, Ze jmenované polozky jsou pro Cesko nepotiebné, je pti tak vysokych podilech klad-
nych odpovédi v podstaté zanedbatelny (viz tabulku 11.2).

Tabulka 11.2. M4 mit CR... (v %, N = 1078)

Rozhodné Spise Spise Rozhodné

potfebné  potfebné nepotiebné nepotiebné Nevi Celkem
Vlastni védce 63 32 2 0 3 100
Vlastni védecky vyzkum 62 33 2 0 3 100
Vlastni védecké instituce 54 35 5 0 6 100
Vlastni védecké casopisy 50 38 6 1 5 100

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spolecnost, tinor 2006.

67 OR.167 ,,Ohrozuje podle Vés ¢eskou védu odchod mladych védcli do zahraniéi?“

Rozhodné je to pro ceskou védu ohroZeni, spiSe je to ohroZeni, spiSe to pro ni ohrozeni neni, rozhodné to pro ni neni ohrozeni?“
68 OR.168 ,Myslite si, Ze je potfebné nebo nepotfebné, aby méla Ceska republika vlastni a) védce, b) védecky vyzkum, badani,
c) védecké instituce, d) védecké casopisy?*“ ,,Rozhodné potfebné, spiSe potfebné, spiSe ne potiebné, rozhodné ne potfebné*.
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11. Reflexe stavu Ceské védy Ceskou verejnosti

Tridéni podle sociodemografickych znakt ukazalo, Ze Stépici linii se pfi odpovédi na otdzku, zda
¢eskou védu ohrozuje odchod mladych védcd, stal pouze vék respondentt.®® Osloveni z vékové kategorie
15-29 let’0 Castéji nez lidé starsi uvadéli, Ze pro ceskou védu odchod mladych védcti do zahranici ohro-
zeni rozhodné nepfedstavuje. Stejny nazor dale artikulovali i lidé, podle kterych jsou vydaje na védu
a vyzkum v CR dostatedné:’! statisticky vyrazné ¢astéji nez ti, podle nichZ stat do této oblasti ptispiva
z rozpoctu nedostatecné, deklamovali, Ze odchod mladych védcli do zahrani¢i tuzemskou védu neohro-
Zuje. Vétsi znepokojeni z mozného ,,odlivu mozk("“ do ciziny tedy projevovali respondenti, ktefi i v dalSich
otazkach vyjadiovali nespokojenost s mirou a zptsobem financovani ¢eské védy, a dale lidé, podle nichz
Ceska véda prispiva ke zvySovani prestize Ceské republiky v zahrani¢i.”2

I ptirozdéleni nazorl na potfebnost institucionalizované ceské védy se ukazala tzka souvislost s tim,
jak respondenti hodnoti jeji financovéni. Lidé, kteti si mysli, Ze pro Ceskou republiku je ,rozhodné
potfebné“ mit vlastni védce, védecky vyzkum, badani, védecké instituce a védecké casopisy, zaroven
nejCastéji zminovali, Ze vydaje statu do této oblasti jsou ,rozhodné nedostatecné“. Nejmensi miru
potfebnosti jednotlivych polozek v baterii déle ceské védé piisoudili respondenti, ktefi se domnivaji, ze
tuzemsti védci v Zzddném oboru nedosahuji svétové trovné.”3 Pohlavi respondentq, jejich vzdélani ani
vék strukturu odpovédi vyznamné neovlivnily.

Jak déle vyplyva z vysledk Setfeni, nejen persondlni vyhlidky, ale i postaveni ¢eské védy v globalizo-
vaném a prositovaném prostoru ,spolecnosti védéni“ reflektuje ceska vefejnost pozorné. Na ,svétovou
uroven“ stavi ceskou védu jako celek pouha 3 % ob¢anud.”4 Témér dvé tietiny oslovenych si mysli, Ze Ceska
véda dosahuje svétové urovné jen v nékterych oborech, 22 % pak soudi, Ze je to ve vétSiné oboru
(viz tabulku 11.3).

Tabulka 11.3. Je ceska véda na svétové urovni? (v %, N = 1078)

Ve vSech Ve vétsiné Jen v nékterych V zadném
oborech oboru oborech oboru Nevi Celkem
3 22 59 3 13 100

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spolecnost, tnor 2006.

69 Chi-kvadrat test vyznamny na hladiné 0,01.

70 Podle t¥idéni do ¢tyt vékovych skupin 15 - 29, 30 - 44, 45 - 59, 60+.

71 Chi-kvadrat test vyznamny na hladiné 0,01; Spearmantv korelacni koef. = -0,34 (na hladiné 0,01).

72  Chi-kvadrat test vyznamny na hladiné 0,01.

73 U vsech popsanych zavislosti je chi-kvadrat test statisticky vyznamny na hladiné 0,01.

74 OR.164 ,Myslite si, Ze je Ceska véda na svétové urovni: ve vSech oborech, ve vétSiné obord, jen v nékterych oborech,
v zaddném oboru?“
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Obraz védy v Ceském verejném minéni

S vyjimkou téch, ktefi si mysli, Ze je Ceska véda na svétové drovni ve vSech oborech, jsme se respon-
dentt zeptali, co by Ceska véda nejvice potfebovala k tomu, aby se jako celek na svétovou uroven dostala.”>
Pro ,zlepSeni” jeji bilance by to podle nazoru 56 % oslovenych bylo vice financnich prostfedkd, ¢tvrtina
oslovenych usoudila, ze véda potfebuje vice schopnych lidi, ktefi by se ji chtéli vénovat (viz tabulku 11.4).
Téméf desetina oslovenych se domniva, Ze Ceskd véda potiebuje vétsi podporu vlady, podle nazoru 8 %
z nich pak vice spolecenského uznani.

Vyznamna cast vefejnosti vyjadiila nazor, ze ceskd véda trpi zejména nedostatkem penéz, at uz se
jedna o finance potfebné k jejimu béZznému fungovani (74 % souhlasnych odpovédi), finance ke zvySova-
ni kvality (77 % souhlasnych odpovédi) nebo finance k ocenéni védcd (68 % souhlasnych odpovédi).”¢
Celych 70 % respondentll se domnivé, ze ceské védé schdzi podpora od statu, vice nez polovina (53 %)
oslovenych uvedla, Ze ¢eskd véda ma nedostatek mladych védct (podrobnéji viz tabulku 11.5).

Tabulka 11.4. Co Ceska véda potiebuje? (v %, N = 1078)

Vice Vice Vice schopnych Vice
financnich spolecenského lidi, ktefi by se podpory
prostredki uznani chtéli védé vénovat vlady Nevi Celkem
56 8 24 9 3 100

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spolecnost, tinor 2006.

To, ze Ceskd véda by potfebovala injekci v podobé vétSiho poctu schopnych lidi, ktefi by se ji chtéli
vénovat, si vyznamné castéji mysli respondenti, podle jejichZ ndzoru je financovani védy ceskym statem
dostatecné. Naopak lidé, ktefi soudi, Ze stat vydava na védu ze svého rozpoctu penéz malo, hodnoti
Castéji jako potfebny dostatek financnich prostfedkd. Tuto Stépici linii potvrdila i srovnavaci analyza
struktury odpovédi na otdzky ,co ceska véda potfebuje“ a ,¢eho ma dostatek“.”” Analyza ukazala, Ze res-
pondenti, podle kterych ma ceskd véda dostatek penéz k béznému fungovani, ke zvysSovani kvality
ik ocenéni védct, spatfuji jeji nejvétsi problém v nedostate¢ném persondlnim obsazeni. A naopak oslo-
veni, podle kterych je objem penéz ve védé nedostatecny, nedefinuji jeji nejvétsi potfebu jako nedosta-
te¢ny pracovni potencidl.

75 OR.165 ,Co by podle Vas cCeska véda nejvice pottebovala k tomu, aby se dostala na svétovou uroven? Vice financ¢nich
prostiedkd, vice spole¢enského uznani, vice schopnych lidi, ktefi by se ji chtéli vénovat, vice podpory vlady?“

76 OR.166 ,Myslite si, Ze Ceska véda mé dostatek nebo nedostatek a) zajemct o praci ve védé, b) mladych védct, ktefi se védé
vénuji v Ceské republice, c) podpory ze strany statu, d) spoledenského uznéni, e) finanénich prostfedkli k béZnému fungova-
ni, f) finanénich prostiedkd k tomu, aby neustéle zvySovala svou kvalitu, g) finan¢nich prostiedkd k nalezZitému ocenéni
védcu?“ ,Rozhodné dostatek, spiSe dostatek, spiSe nedostatek, rozhodné nedostatek”.

77 U vsech popsanych zavislosti je chi-kvadrat test statisticky vyznamny na hladiné 0,01.
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11. Reflexe stavu Ceské védy Ceskou verejnosti

Tabulka 11.5. Ceskd véda ma (ne)dostatek... (v %, N = 1078)

Rozhodné Spise Spise Rozhodné

dostatek  dostatek nedostatek nedostatek Nevi Celkem
Zajemcu o praci 7 30 36 3 24 100
Mladych védca 5 22 45 8 20 100
Podpory od statu 2 13 53 17 15 100
Spolecenského uznani 2 22 51 12 13 100
Financi k béznému fungovani 2 11 48 26 13 100
Financi ke zvySovani kvality 2 7 46 31 14 100
Financi k ocenéni védcu 1 10 41 27 21 100

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spolecnost, tinor 2006.

Vysledovanou délici linii mezi nazory na financovani a persondlni podminky ceské védy potvrzuje
i subtilnéjsi metoda faktorové analyzy, kterd i pii riznych hodnotach eigenvalue nabizi jako nejspise
vyhovujici dvoufaktorové feseni. Pro predkladanou analyzu byla pouzita metoda hlavnich komponent,
rotace varimax, minimalni hodnota eigenvalues byla 1. Celkem oba faktory vysvétluji 71 % celkové vari-
ability. Prvni z faktord zahrnuje financni a spolecenské zazemi védy, druhy pak jeji personalni stav. Prvni
faktor obsahuje nasledujici polozky: finance k béznému fungovani, finance ke zvysSovani kvality, finance
k ocenéni védct, spolecenské uznani, podpora od statu; druhy zdjemce o praci a mladé védce.

Tabulka 11.6. Ceska véda ma (ne)dostatek..., faktorova analyza78 (N = 1078)

Faktor 1 Faktor 2
Finance k béZnému fungovani 0,88 0,10
Finance ke zvySovani kvality 0,87 0,03
Finance k ocenéni védct 0,84 0,40
Podpora od statu 0,76 0,16
Spolecenské uznani 0,65 0,23
Zajemci o praci 0,02 0,91
Mladi védci 0,12 0,89

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spolecnost, tinor 2006.
Poznamka: Tu¢né jsou oznaceny nejvyssi hodnoty faktorovych skoérd, kurzivou zatéze poloZzek mimo
dominantni faktory, zvySené nad hladinu 0,3.

78 Metoda hlavnich komponent, eigenvalue = 1,0; rotace varimax, 71 % vyCerpané variance.
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12. Hodnoceni konkrétnich
pozadavku na ceskou védu

Markéta Skodova

Krom odpovédi na otdzku po napliovani cild védou obecné nas pfirozené téz zajimalo, jak si v tomto
pohledu na védu jako oblast, z niz by vychdazely dilezité impulzy vedouci k feSeni praktickych problému
¢eské spolecnosti — polovina oslovenych (50 %) se domniva, Ze tento cil napliiuje véda nedostatecné (pro
podrobnéjsi strukturu odpovédi viz tabulku 12.1). O jeden procentni bod vice dotdzanych (51 %)
proklamovalo, Ze véda dostatecné zajiStuje pokrok ceské spolecnosti napi. prostfednictvim inovaci ve
vyrobé, vzdélavani a spravé. Stejny podil dotdzanych pak nasim tazatelGm sdélil, Ze Ceska véda dosta-
te¢né ptispiva ke zvySovani kvality Zivota lidi v CR. Z takového rozloZeni odpovédi Ize usuzovat, Ze vetej-
nost ma tendenci vnimat védu celkové jako spiSe teoretickou a vice ,technickou” souc¢ast vefejného zivota
nez jako oblast, kterd by mohla pfispivat k feSeni aktudlnich spolecenskych problémil. To dokazuje
i spiSe negativni pohled oslovenych na vyuZitelnost vysledku ¢eské védy v béZném Zivoté lidi v CR - 46 %
ji hodnotilo jako nedostatecnou, Ze je naopak dostatecnd, se domniva 37 % oslovenych.

Polovina dotdzanych soudi, ze Ceské véda dostate¢né ptispiva ke zvySovani prestize CR v zahranidi,
opacny nazor artikulovala tfetina z nich (resp. 30 %). Celkem vyrovnany je podil negativniho a pozitivni-
ho hodnoceni toho, jak ceska véda pfispiva k ekonomickému ristu zemé a ochrané Zivotniho prostiedi.
Zatimco 45 % Cecht se domniva, Ze ptispévek védy k ekonomickému rustu CR je dostateény, jako nedo-
state¢ny ho hodnoti 40 % oslovenych. K ochrané Zivotniho prosttedi v CR pak ¢eska véda piispiva dosta-
te¢né podle ndzoru 45 % respondentd, ze je tento p¥ispévek nedostatecny, si naopak mysli 42 % z nich.

Je tfeba si téZ povSimnout toho, ze vyznamna ¢ast respondentt nebyla schopnd jednotlivym poloz-
kam ptisoudit nabizend hodnoceni, a zvolila tedy odpovéd ,nevi“. Nejvice z nich — téméf pétina - tak
odpovédélo na otdzku po tom, zda ¢eskd véda pFispivé ke zvySovani prestiZe CR v zahranié¢i. To muZe byt
dano malou obezndmenosti ¢eské vefejnosti s prezentovanim vysledkt prace ¢eskych védcd na mezina-
rodni Grovni, at uz prostfednictvim védecké komunity samotné nebo za pomoci komunikaéni strategie
decizni sféry v této oblasti. Lidé, ktefi se domnivaji, Ze ceska véda je v nékterych oborech na svétové Girov-

79 OR.163 ,Do jaké miry podle Vas &eska véda napliiuje nasledujici cile? a) ZvySovani kvality Zivota lidi v CR; b) Ptispivani
k ekonomickému riistu CR; c) Re$eni praktickych problémii eské spolecnosti; d) Zajistovani pokroku ¢eské spole¢nosti napf.
prostfednictvim inovaci ve vyrobé, vzd&lavani, spravé atp.; e) VyuZitelnost vysledkt v b&Zném Zivoté lidi v CR; f) Ptispivani
k ochrané Zivotniho prostfedi v CR; g) ZvySovani prestiZe CR v zahrani¢i.“ ,Rozhodné dostate¢né&, spie dostatecné, spise
nedostatecné, rozhodné nedostatecné”.
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12. Hodnoceni konkrétnich poZadaukti na Ceskou védu

ni, vyznamné castéji nez ti, podle kterych maji cesti védci v tomto ohledu jesté ,co“ nebo ,koho doha-
nét“, uvadeéli, ze Ceska véda napliiuje dané cile rozhodné dostatecné nebo spiSe dostatecné. Analyza

/////

coz znamena, Ze nazory na napliovani danych cili ceskou védou jsou v populaci rozlozeny rovnhomérné.

Tabulka 12.1. Jak ceska véda napliiuje cile? (v %, N = 1078)

Rozhodné Spise Spise Rozhodné

dostatecné dostatecné nedostateéné nedostatecné Nevi — +/-
Zvysovani kvality zZivota 5 46 33 2 14 51/35
Zvy$ovani prestize CR 11 39 27 3 20 50/30
Ekonomicky rast 6 39 37 3 15  45/40
Ochrana zivotniho prostfedi 5 40 36 6 13 45/42
Reseni problému 4 29 45 5 17 33/50
Zajistovani pokroku 7 44 30 3 16  51/33
Vyuzitelnost vysledka 4 33 40 6 17 37/46

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt NasSe spolecnost, tinor 2006.

Pokusme se nyni porovnat odpovédi na otadzku po tom, do jaké miry napliuje Ceska véda dané cile,
se strukturou odpovédi na otdzku, co ma byt cilem védy obecné. Jak je patrné z grafu 12.1, cile zvySovat
kvalitu lidského zivota a pfispivat k pokroku lidstva, které jsou vefejnosti nejvice vyzadovany jako cile
védy obecné, napliiuje Ceskda véda velmi slabé. To muze souviset s vnimanim postaveni ceské védy na
mezinarodnim poli - jak uz bylo feceno, na ,,svétovou" troven ji jako celek stavi tfi procenta oslovenych.
Nejvice pak v tomto srovnani napliiuje ceska véda podle respondentu cil feSeni praktickych problém,

ktery ovSem v pozadavcich na védu obecné nasleduje az za cilem ochrana zivotniho prostiedi.
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Obraz védy v Ceském verejném minéni

Graf 12.1. Vztah vyZadovani cilG po soucasné védé a miry jejich napliovanis0

(N =1078)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nage spole¢nost, tinor 2006.

80 Osy grafu tvofi primérné hodnoty ,zadoucnosti“ a ,,ispésnosti plnéni“ pro kazdou polozku. Primérné hodnoty byly oproti
plvodnim sméram skél v dotazniku matematicky prevraceny za ucelem snazsi srozumitelnosti grafu: ¢im vyssi je hodnota
na ose x, tim siln&jéi presvédéeni panuje o tom, Ze dand polozka mé byt cilem védy. Cim vy$$i je hodnota na ose y, tim 1épe
véda dany cil podle vefejnosti napliuje.
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13. Hodnoceni financovani
Ceské védy verejnosti

Markéta Skodova

Devét Cecht z deseti se domniva, Ze Ceska véda ma byt podporovana statem (distribuce odpovédi viz
tabulku 13.1).81 Soucasné v ¢eském vefejném minéni prevlada nazor, Ze vydaje statu na védu jsou nedo-
statecné (43 % hodnotilo tyto vydaje jako ,spiSe nedostatecné“, 19 % jako ,rozhodné nedostatecné®).
K opac¢nému ndzoru, tedy ze vydaje statu na védu jsou dostatecné, se pfiklonila pouze pfiblizné Sestina
oslovenych, resp. 15 % (viz tabulku 13.2).82

Tabulka 13.1. Nazory na podporu ceské védy ze statniho rozpoctu (v %, N = 1078)

Nema3 byt SpiSe ma Rozhodné ma
podporovana byt podporovana byt podporovana Nevi Celkem
3 34 56 7 100

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt NasSe spolecnost, tinor 2006.

Tabulka 13.2. Jaké jsou vydaje statu na védu? (v %, N = 1078)

Rozhodné Spise Spise Rozhodné
dostatecné dostatecné nedostatec¢né nedostatecné Nevi Celkem
2 13 43 19 23 100

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spolecnost, tnor 2006.

81 OR.169 ,Domnivate se, Ze Ceska véda ma nebo nema byt podporovéana ze statniho rozpoctu?

a) Nemd byt podporovana; b) Spise mé byt podporovana, ale jen kdyz na to v rozpoctu zbydou prostfedky; c) Rozhodné ma byt
podporovana, tieba i na tkor jinych oblasti?“

82 OR.170 ,Myslite si, ze soucasné vydaje ceského statu na védu jsou rozhodné dostatecné, spiSe dostatecné, spise nedosta-
te¢né, rozhodné nedostate¢né?“
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Obraz védy v Ceském verejném minéni

Podle minéni vefejnosti by se na financovani ceské védy méla podilet i Evropska unie — tento nazor
vyslovilo celych 95 % respondentt, soukromé firmy (72 % kladnych odpovédi) a soukromé osoby: S touto
alternativou souhlasi 47 % dotdzanych, 39 % naopak vyjadiilo sviij nesouhlas.83 Pro podrobnou strukturu
odpovédi na otdzku po zdrojich financovani ceské védy viz tabulku 13.3.

Tabulka 13.3. Nazory na zdroje financovani ceské védy (v %, N = 1078)

Rozhodné Spise Spise Rozhodné
ano ano ne ne Nevi +/-
Z EU 64 31 1 0 4 95/1
Ze statniho rozpoctu 62 30 3 1 4 92/4
Soukromymi firmami 30 42 14 4 10 72/18
Soukromymi osobami 16 30 27 12 15 46/39

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spole¢nost, tinor 2006.

Tridéni druhého stupné ukazalo, Ze pii rozloZzeni odpovédi na otdzku po podpote Ceské védy ze stat-
niho rozpoc¢tu hraje podstatnou roli vzdélani respondentt.84 Lidé, ktefi maji stiedoskolské vzdélani
s maturitou, absolvovali vy$8i odbornou Skolu nebo maji vysokoskolsky diplom, si vyznamné castéji nez
lidé s nizsimi stupni vzdélani mysli, Ze stat by mél védu rozhodné podporovat.8> K nézoru, ze ceska véda
by méla byt rozhodné podporovana ze statniho rozpoctu, se déle pfiklanéli osloveni s deklamovanou
dobrou zivotni trovni Castéji nez respondenti, ktefi svou zivotni Groven oznacili bud jako ,Spatnou” nebo
»ani dobrou, ani §patnou“.8¢ Nijak pfekvapivé jsme pak vysoké procento kategorického pozadavku finan-
covani védy stdtem zaznamenali u skupiny dotdzanych, podle kterych jsou vydaje statu na védu
nedostatecné.8” Do rozlozeni odpovédi se promitl také zdjem o vysledky védeckého badani obecné:
respondenti, ktefi se o védu zajimaji, by ji rozhodné pfisoudili financni podporu od statu spiSe nez ti, pro
néz stoji vysledky védeckého badani mimo oblast jejich zdjmu.88 Financni podporu od statu by védé
nepfirkli spiSe respondenti, ktefi se domnivaji, Ze nedosahuje v zddném z obort svétové irovné, nez ti,
jiZz hodnoti jeji Grovern 1épe.89

83 OR.171 ,A ma nebo nema byt podle Vas ¢eska véda financovana z nasledujicich zdroju? a) Z prostfedkd Evropské unie, b)
z prostiedkli soukromych firem a spolecnosti, c) z prosttedkd soukromych osob, d) ze statniho rozpoctu?“ ,,Rozhodné ma byt
financovana, spiSe ma byt financovana, spiSe nema byt financovana, rozhodné nema byt financovana“.

84 Transformované vzdélani - 4 kategorie: (netiplné) zdkladni; sttedni bez maturity a vyuceni; stfedni s maturitou; VOS,
bakala¥ské a VS.

85 Chi-kvadrat test vyznamny na hladiné 0,01; Spearmantv korelacni koef. = 0,16 (na hladiné 0,01).

86 Chi-kvadrat test vyznamny na hladiné 0,01; Spearmantv korelacni koef. = -0,12 (na hladiné 0,01).

87 Chi-kvadrat test vyznamny na hladiné 0,01; Spearmantv korelacni koef. = 0,43 (na hladiné 0,01).

88 Chi-kvadrat test vyznamny na hladiné 0,01; Spearmantv korelacni koef. = -0,20 (na hladiné 0,01).

89 Chi-kvadrat test vyznamny na hladiné 0,01.
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13. Hodnoceni financovani Ceské védy verejnosti

Také pii hodnoceni vydajl statu na védu hrédlo dilezitou roli vzdélani respondentd. Lidé s riznymi
stupni vysokoskolského vzdélani Castéji nez respondenti se vzdélanim nizsim uvadéli, Ze vydaje statu do
této oblasti jsou rozhodné nedostatené.® Ze jsou rozhodné dostate¢né, si naopak mysli spie osloveni,
ktefi oznacili svoji zivotni Groven jako Spatnou, nez respondenti s jinak subjektivné vnimanou Zzivotni
urovni.?1 Proklamovany zajem o vysledky védeckého badani pak ovlivnil i u této otédzky rozlozeni odpo-
védi — nedostatecné je véda statem podporovana podle té ¢asti vefejnosti, kterd se o védu zajima; lidé,
ktefi o vysledky badatelského usili ceskych védcli zajem nejevi, si naproti tomu spiSe mysli, Ze vydaje
statu na védu jsou dostatecné.92

Pokud se zaméiime na hodnoceni trovné ceské védy, pro respondenty, ktefi se domnivaji, ze
dosahuje svétové urovné ve vétsiné nebo alespon v nékterych oborech, jsou vydaje stadtu na VaVv ,spise
A6

nedostatecné” ve vétsi mife nez pro ty, ktefi ¢eskou védu jako celek fadi bud na svétovou $picku nebo ji
naopak v mezindrodnim méfitku hodnoti podprimérné.s3

VSechny nabizené zdroje financovani ¢eské védy by ,rozhodné“ vyuzili nejcastéji respondenti, podle
nichz je tuzemska véda financovana ,rozhodné“ nedostatecné, z cehoz se da usuzovat na to, Ze pravé
tato skupina lidi vnima nedostatek penéz ve VaV jako opravdu velky problém, pro jehoZz feSeni by se mélo
pouzit rdznych zdroju. Vétsi podporu od statu by pak v tfidéni podle vzdélanostnich kategorii uvitali
nejcastéji opét vysokoskolaci. Zafazeni se na pravolevé Skdle se do struktury vypovédi, v nichz respon-
denti hodnotili stav financovani ceské védy, vyrazné nepromitlo, coZ znamend, Ze politickd orientace
dotdzanych nemeéla podstatny vliv na rozlozeni ndzort na zdroje financovani ceské védy ani na miru jeji
podpory statem.%4

90 Chi-kvadrat test vyznamny na hladiné 0,01; Spearmanuv korelacni koef. = 0,12 (na hladiné 0,01).
91 Chi-kvadrat test vyznamny na hladiné 0,01.

92 Chi-kvadrat test vyznamny na hladiné 0,01; Spearmanuv korela¢ni koef. = 0,20 (na hladiné 0,01).
93 Chi-kvadrat test vyznamny na hladiné 0,01; Spearmanuv korela¢ni koef. = 0,23 (na hladiné 0,01).
94 U vsech popsanych zavislosti je chi-kvadrat test statisticky vyznamny na hladiné 0,01.
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Zaver

Zavérem nelze neZ Tici, Ze obraz védy a védeckého badani v ocich Ceské vefejnosti nenabyva prilis
prekvapivych rysti. Ackoli ne vSechny hypotézy formulované v projektu vyzkumu se potvrdily a ackoli se
objevily i nékteré nec¢ekané vysledky, ve svém celku vykreslend podoba odpovida predbéznym ocekavanim.

V prvni fadé se prokézalo, Ze vefejnost si pod oznacenim véda stdle pfedstavuje pfedevsim model
béadani prirodovédnych obord, socidlni a humanitni discipliny do obecného pojeti védy tak dobfe neza-
padaji. Ackoli tato asociace neni mozna tak silnd, jak jsme ocekévali, a v prvnim planu muze byt piekryta
obecnéjsimi pfedstavami o slozkach védeckého badéni, jako je jeho prabéh, vysledky a aplikace,
presto evidentné existuje a projevuje se v mnoha aspektech vysledného obrazu provedenych analyz
(maji-li lidé uvést, o které oblasti védeckého badani se zajimaji, dominuji pfirodovédné obory; tytéz se
umistuji na pfednich pozicich, jsou-li hodnoceny z hlediska své védeckosti nebo uzite¢nosti).

Takové pojeti neni nikterak nepochopitelné ani pfili§ pfekvapujici, pfi¢emz jeho pficin je velké mnoz-
stvi. Historie spolecenskovédnich obort casto neni zdaleka tak dlouhd, jako historie disciplin p¥irodo-
védnych a jejich etablovani v nejriiznéjsich spolecenskych strukturach (napf. u¢ebnich osnovach) nemo-
hla dojit tak daleko, aby obory jako sociologie, ekonomie nebo psychologie byly v pfedstavach vefejnosti
postaveny na rovenl matematice, fyzice nebo chemii. Vysledky badani spolecenskych véd navic obvykle
nemaji pro lidstvo tak zadsadni vyznam jako napfiklad objeveni elektfiny, nezplisobuji tak zdsadni zmény
v chapani vyvoje zZivé pfirody jako evoluéni teorie a nejsou ani tak tajuplné jako teorie velkého tfesku.

Neméné dulezitou pficinou vSak nepochybné je také mentdlni nastaveni, akcentujici novoveéky
model matematizovaného pfirodovédného badani (Husserl 1996; Petficek 1997) jakoZzto kritéria védec-
kosti oboru, které védu neustdle doprovazi jako historicky podminény stereotyp. Laboratof, experiment,
meéfeni, vypocty nebo objektivita jsou stdle podstatnymi aspekty obrazu védeckého badani. DlleZitosti
tohoto aspektu nasvédcuje mimo jiné také vnimani obort s déjinami sahajicimi az k samotnym pocat-
kiim védy, jako je filozofie, nebo obort plné etablovanych ve spolecenskych strukturach, jako je historie.%>

95 V souvislosti s Husserlovym pojetim krize védy je pak na misté uvést pozndmku k problematice objektivity (kterd se
u néj primdarné vztahuje k otazce celkového vnimani svéta), ktera se jako drobné téma ve vyzkumu objevila také. Ideal objek-
tivniho védeckého poznani, nezatiZeného zadnymi osobnimi ani spolec¢enskymi vlivy, je platny i v soucasné spolec¢nosti. Pfi-
tom je zfejmé, Ze ze samotné povahy predmeétu jejich zkoumani maji jednotlivé obory dosti odlisné postaveni (v principu jde
o klasické rozliSeni véd pfirodnich (nomotetickych) a duchovnich (kulturnich, ideografickych), ke kterému doslo jiZ v tradici
némeckého novoidealismu u W. Diltheye a Badenské novokantovské skoly u W. Windelbanda, H. Rickerta). Spolecenské védy
tak obtiznéji (pokud viibec) mohou dosahovat objektivity svého poznani ve smyslu odosobnéného, neutralniho poznani (ostat-
né, obcas se podobné otdzka objevuje i v souvislosti s obory pfirodovédnymi). Je celkem pravdépodobné, Ze vefejnost tuto
,Nizsi objektivitu“ spolec¢enskych a humanitnich disciplin vnima také a v dasledku toho je nepovazuje za védy tak dokonalé,
jako je naptiklad matematika nebo fyzika.
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Neméné vyznamnou pii¢inou v soucasnosti pfevladdajicich prirodovédnych kontur celkového obrazu

v jednotlivych disciplinach.

Apel na jeji praktickou vyuZitelnost je totiz dalsim vyznamnym atributem obrazu védy v minéni
soucasné Ceské spolec¢nosti. Klasické rysy filozofie védy, stavéjici ji do role studnice stale rozsitujici nase
védéni o svété nebo do role motoru hnaciho pokrok lidstva, sice jakozto zZadouci cile a zaméfeni védec-
kého usili v myslich lidi pfeZivaji, v soucasné dobé jsou vSak upozadény praktickymi pozadavky na
produkci vysledkl vyuZitelnych v bézném zivoté a tim na zvySovani kvality Zivota. Je zfejmé, Ze véda neni
v soucasné dobé vnimana jako oblast mimo spolecenské déni, které jen nezaujaté pozoruje a analyzuje
svét, ani jako privilegovand oblast se specidlnim poslanim vést lidstvo na a za hranice jeho moznosti.
Véda je chapana jako integralni soucdst soucasné spolecnosti, jako slozka, kterd muze (a ma byt)
prospésnd kazdodennimu Zivotu a jako takovd ma byt do néj také svymi institucemi plné zaclenéna.

Ne vzdy se vSak soucasné védé daii dostatecné plnit cile, které pfed ni vefejnost klade, a to se tyka
i pozadavku praktické vyuZitelnosti. V. mnoha ptipadech to mize byt zplisobeno ambivalenci a nejedno-
znacnosti definic cili na strané samotné spolecnosti, jako je tomu pravdépodobné v pfipadé pozadavku
ochrany Zivotniho prosttedi. Caste¢né viak muZe byt na viné sama véda, ktera nedokaZe u¢inné vefejné
komunikovat samu sebe. Lidé jsou pfesvédceni, ze pokud by byly védecké informace pfeddvany odpovi-
dajicimi kandly a ve srozumitelné formé, bylo by jejich chapéni laickou vefejnosti mnohem snazsi, nez
tomu v soucasnosti je. Moznd pravé tento krok by vedl k lepSimu fungovani zpétnovazebnich reakci, kdy
na jedné strané vefejnost citi, ze véda vi, co se od ni ocekava, a na druhé strané véda vnima, jaké poza-
davky jsou na ni kladeny a nésledné, Ze jejim vysledkiim se dostava spolecenského vyuziti a uznani. Jak
podstatné je nastoleni téchto vazeb v oblasti socidlnich a humanitnich disciplin, vyplyva uz ze samotné-
ho faktu jejich upozadovani pfirodovédnymi obory. Je velmi pravdépodobné, Ze nizky zdjem o né a nepfi-
lis vysokda divéra v jejich védeckost a uzitecnost je do zna¢né miry zptisobena pravé nedostatecnou
komunikaci jejich vychodisek, programil a vysledki smérem k vefejnosti.

Pro tuzemskou védeckou komunitu jisté miZe byt potéSujici, Ze existence institucionalizované ceské
védy ma bezmala stoprocentni podporu vefejnosti. Ackoli ob¢ané proklamuji Sirokou podporu veédé,
jejich minéni zaroven vcelku poucené a do jisté miry téz kriticky reflektuje persondlni a finanéni stav,
v némZ se oblast vyzkumu a vyvoje v Ceské republice aktudlné nachézi, i roven ceské védy samotné.

Realisticky pohled vefejnosti na zasazeni ¢eskych badatelt jako celku do mezindrodniho védniho
kontextu pak doprovazi spiSe nejednoznacné, rozporuplné az rozpacité hodnoceni toho, jak ceska véda
naplnuje cile pfed ni kladené. Pfevlada-li ve vefejném minéni nézor, ze vyuZzitelnost vysledku ceské védy
je pro zivot obyvatel Ceské republiky nedostate¢nd, i tady nutné vyvstava otazka, zda by vhodné zvolena
»komunikacni strategie“ — a zvlasté pak pro humanitni obory — nepomohla ve vefejnosti vytvofit Sirsi
konotace (kratko- i dlouhodobych) dopadli ¢eské védy na spolecnost.

I kdyz ceskou védu podle minéni vefejnosti ohrozuje jak nedostatek lidi, kteifi by se ji chtéli vénovat,
tak migrace mladych badatelt do zahranici, v ohnisku jeho kritiky stoji nedostatecné penézni zdroje,
ze kterych vyzkum a vyvoj Cerpaji. Vefejnou podporu védy a soucasné silny apel na zvySeni finanéni
subvence Ceské védé, a to zejména ze strany statu a Evropské unie (ackoli silnou podporu vefejnosti ma
i podpora ze strany soukromého sektoru), 1ze povazovat za vhodné podplirné argumenty pii debatéch
o0 jejim dalSim smétovani.
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Apendix: Pravni ramec, zakladni
pojmy a problematika
financovani ceské védy

Markéta Skodova

Réamec fungovani védy v Ceské republice

Fungovani védy, resp. vyzkumu a vyvoje (VaV), v Ceské republice ptirozené reflektuje a ohranicuje
legislativa. Pro obeznameni se se zdkonnym rdmcem, v némz je Ceskd véda ukotvena, uvddime vycet

vvvvvv

1. Zékon ¢. 227/2006 Sb., o vyzkumu na lidskych embryonalnich kmenovych bunikach a souvisejicich
¢innostech a o zméné nékterych souvisejicich zakont.

2. Zakon ¢. 341/2005 Sb., o vefejnych vyzkumnych institucich.

3. Zakon ¢. 342/2005 Sb., o zménach nékterych zdkonu v souvislosti s piijetim zdkona o vefejnych
vyzkumnych institucich.

4. Zakon ¢. 130/2002 Sb., o podpofe vyzkumu a vyvoje z vefejnych prostiedkd a o zméné nékterych
souvisejicich zdkont (zédkon o podpofe vyzkumu a vyvoje), ve znéni pozdéjsich predpisti.

5. Zakon ¢&. 283/1992 Sb., o Akademii v&d Ceské republiky, ve znéni pozdé&jsich predpist (Gplné znéni
vyhlaseno pod ¢. 420/2005 Sb.).

6. Nafizeni vlady ¢. 267/2002 Sb., o informacnim systému vyzkumu a vyvoje.

7. Nafizeni vlady ¢. 461/2002 Sb., o ic¢elové podpote vyzkumu a vyvoje z vefejnych prostiedku a o vefejné
soutézi ve vyzkumu a vyvoji.

8. Nafizeni vlady ¢. 462/2002 Sb., o instituciondlni podpofe vyzkumu a vyvoje z vefejnych prostfedka
a o hodnoceni vyzkumnych zaméra.

9. Nafizeni vlady ¢. 28/2003 Sb., kterym se méni nafizeni vlady ¢. 462/2002 Sb., o institucionalni podpote
vyzkumu a vyvoje z vefejnych prostfedkid a o hodnoceni vyzkumnych zadméra.

10. Statut Rady pro vyzkum a vyvoj (pfiloha k usneseni vlady ze dne 19. ledna 2005 ¢. 82+P).

11. Statut Grantové agentury Ceské republiky (ptiloha k usneseni vlady ze dne 7. srpna 2002 ¢. 770+P).

Zakon o podpofe vyzkumu a vyvoje ¢. 130/2002 Sb. byl k 13. za¥{ 2005 zménén tfemi zdkony:

1. zdkonem ¢. 41/2004 Sb., kterym se méni nékteré zakony v souvislosti s pfijetim zdkona o vefejnych
zakdazkach, byla zruSena ¢ast druhd zdkona o podpore vyzkumu a vyvoje.

2. zadkonem ¢. 215/2004 Sb., o Upravé néekterych vztahd v oblasti vefejné podpory a o zméné zdkona o pod-
pofe vyzkumu a vyvoje, byla zrusena ¢ast tfeti zakona o podpote vyzkumu a vyvoje.

3. zékonem ¢. 342/2005 Sb., o zménach nékterych zakonl v souvislosti s pfijetim zdkona o vefejnych
vyzkumnych institucich.
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Ak 29. kvétnu 2006 péti zdkony:

4. zdkonem C¢. 41/2004 Sb., kterym se méni nékteré zédkony v souvislosti s ptijetim zdkona o vefejnych
zakazkach, byla zruSena ¢ast druhd zakona o podpoie vyzkumu a vyvoje.

5. zdkonem ¢. 215/2004 Sb., o Upravé nékterych vztahd v oblasti vefejné podpory a o zméné zdkona
o podpofte vyzkumu a vyvoje, byla zruSena ¢ast tfeti zdkona o podpofe vyzkumu a vyvoje.

6. zdkonem ¢. 342/2005 Sb., o zménach nékterych zdkonl v souvislosti s pfijetim zakona o vefejnych
vyzkumnych institucich, bylo zménéno vice ¢asti zdkona, (napf. rozsiteno vymezeni pfijemce, upfesné-
no vymezeni infrastruktury, umoznéno hradit ocenéni mimotadnych vysledkl ve VaV, umoznén zvlastni
rezim provadéni VaV, ktery je utajovanou skutecnosti nebo se tyka obrany ¢i bezpecnosti statu, upraven
zpusob vykazovani vysledkd, upfesnén zplsob prokazovani zplisobilosti uchazecd, umoznéno Grantové
agentufe CR vyhlagovat programy).

7. zdkonem ¢. 413/2005 Sb., o ochrané utajovanych informaci a o bezpec¢nostni zplisobilosti.

8. zdkonem ¢. 227/2006 Sb., o vyzkumu na lidskych embryondlnich kmenovych bunikich a souvisejicich
¢innostech a o zméné nékterych souvisejicich zakont.

Souvisejici pravni pfedpisy vztahujici se k oblasti VaVv

Oblast vyzkumu a vyvoje a jeho podpory z vefejnych prostiedkd nepfimo upravuje fada souvisejicich
pravnich pfedpist, a to zejména:

Zékon ¢. 40/1964 Sb., obcansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisu.

Zékon ¢. 71/1967 Sb., o spravnim fizeni (spravni fad), ve znéni pozdéjsich predpist.

Zékon ¢&. 2/1969 Sb., o ziizeni ministerstev a jinych Ustfednich orgdnu statni spravy Ceské republiky,
ve znéni pozdéjsich predpist.

Zakon €. 527/1990 Sb., o vynélezech, primyslovych vzorech a zlepSovacich navrzich, ve znéni pozdéjsich
predpisti.

Zékon €. 455/1991 Sb., o zivnostenském podnikani (Zivnostensky zakon), ve znéni pozdéjsich pfedpisti.
Zékon ¢. 513/1991 Sb., obchodni zakonik, ve znéni pozdéjsich pfedpisu.

Zékon ¢. 552/1991 Sb., o statni kontrole, ve znéni pozdéjsich predpist.

Zékon ¢. 563/1991 Sb., o Gcetnictvi, ve znéni pozdéjsich predpist.

Zéakon ¢. 283/1992 Sb., o Akademii véd Ceské republiky, ve znéni zakona ¢&. 220/2000 Sb.

Zékon ¢. 299/1992 Sb., o statni podpoie malého a stiedniho podnikani, ve znéni pozdéjsich ptredpisti.
Zékon ¢. 337/1992 Sb., o spravé dani a poplatkd, ve znéni pozdéjsich predpisu.

Zakon ¢. 357/1992 Sb., o dani dédické, darovaci a dani z pfevodu nemovitosti, ve znéni pozdéjsich
predpisti.

Zakon ¢. 478/1992 Sb., o uzitnych vzorech, ve znéni zadkona ¢. 116/2000 Sb.

Zékon ¢. 40/2004 Sb., o zadavani vefejnych zakazek.

Zékon €. 216/1994 Sb., o rozhod¢im fizeni a o vykonu rozhodcich nalezu.

Zékon ¢. 89/1995 Sb., o statni statistické sluzbé, ve znéni pozdéjsich pfedpisu.

Zékon ¢. 111/1998 Sb., o vysokych Skoldch a o zméné a doplnéni dalsich zakonud (zdkon o vysokych
skolach), ve znéni zadkona ¢. 210/2000 Sb.

Zakon ¢. 123/1998 Sb., o pravu na informace o zivotnim prostfedi, ve znéni zdkona ¢. 132/2000 Sb.
Zékon ¢. 148/1998 Sb., o ochrané utajovanych skutecnosti a o zméné nékterych zakond, ve znéni pozdéj-
$ich pfedpist.
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Zékon ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich ptedpisti.

Zékon ¢. 59/2000 Sb., o vefejné podpore.

Zakon ¢. 101/2000 Sb., o ochrané osobnich udaji a o zméné nékterych zdkond, ve znéni zdkona
¢. 227/2000 Sb.

Zékon €. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nékte-
rych zdkont (autorsky zdkon).

Zékon ¢. 207/2000 Sb., o ochrané pramyslovych vzorti a o zméné zdkona ¢. 527/1990 Sb., o vynalezech,
primyslovych vzorech a zlepSovacich néavrzich, ve znéni pozdéjsich pfedpist.

Zékon ¢. 218/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech a o zméné nékterych souvisejicich

zdkont (rozpoctova pravidla), ve znéni zdkona ¢. 493/2000 Sb.

Zékon ¢&. 219/2000 Sb., o majetku Ceské republiky a jejim vystupovani v pravnich vztazich, ve znéni
zakona ¢. 492/2000 Sb.

Zékon €. 227/2000 Sb., o elektronickém podpisu a o zméné nékterych dalsich zdkont (zdkon o elektro-
nickém podpisu).

Zékon ¢. 250/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech izemnich rozpocta.

Zékon ¢. 365/2000 Sb., o informacnich systémech vefejné spravy a o zméné nékterych dalSich zadkonda.
Zékon ¢. 408/2000 Sb., o ochrané prav k odradam rostlin a o zméné zakona ¢. 92/1996 Sb., o odrudach,
osivu a sadbé péstovanych rostlin, ve znéni pozdéjsich pfedpisu (zdkon o ochrané prav k odradam).
Zakon €. 143/2001 Sb., o ochrané hospodarské soutéze a o zméné nékterych zdkont (zakon o ochrané
hospodéfské soutéze).

Zakon ¢. 320/2001 Sb., o financni kontrole ve vefejné spravé a o zméné nékterych zdkonu (zédkon
o financ¢ni kontrole).

Zékon €. 215/2004 Sb., o Upravé nékterych vztaht v oblasti vefejné podpory a o zméné zdkona o podpote
vyzkumu a vyvoje.

Zakon €. 41/2004 Sb., kterym se méni nékteré zadkony v souvislosti s piijetim zakona o vefejnych zakazkach.
Zékon ¢. 40/2004 Sb., o vefejnych zakazkach.

Zakon 669/2004 Sb., kterym se méni zdkon 568/1992 Sb., o danich z pfijm, ve znéni pozdéjsich predpist,
a nékteré dalsi zdkony.

Kli¢ové pojmy v oblasti vjzkumu a vyvoje

Pravé zakon ¢. 130/2002 Sb., o podpote vyzkumu a vyvoje tvoii zédkladni instituciondlni rdimec fungovani
védy a vyzkumu v CR, nebot mimo jiné definuje kli¢ové pojmy:

Vyzkum jako systematickou tvirci praci rozsitfujici poznéni, véetné poznani clovéka, kultury nebo
spole¢nosti, metodami umoznujicimi potvrzeni, doplnéni ¢i vyvraceni ziskanych poznatkd, provadéna
jako:

1. zékladni vyzkum, kterym jsou experimentalni nebo teoretické prace provadéné s cilem ziskat znalosti
o zakladech ¢i podstaté pozorovanych jevi, vysvétleni jejich pficin a moznych dopadl pii vyuziti ziska-
nych poznatkd, nebo

2. aplikovany vyzkum, kterym jsou experimentalni nebo teoretické prace provadéné s cilem ziskani
novych poznatkt zaméfenych na budouci vyuziti v praxi. Ta ¢ast aplikovaného vyzkumu, jehoz vysledky
se prostfednictvim vyvoje vyuzivaji v novych vyrobcich, technologiich a sluzbach, které jsou urceny
k podnikani podle zvlastniho pravniho pfedpisu (napf. Obchodni zédkonik), se oznacuje jako pramyslovy
vyzkum.
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Vyvoj jako systematické tvarci vyuziti poznatkli vyzkumu nebo jinych namétd k produkci novych
nebo zlepSenych materialli, vyrobkl nebo zafizeni anebo k zavedeni novych ¢i zlepSenych technologii,
systéml a sluzeb, vCetné pofizeni a ovéfeni prototyptl, poloprovoznich nebo pfedvadécich zatizeni.

Zakon dale stanovi, Ze pro Ucely poskytovani podpory VaV ze statnich prostfedkd je (jsou):
a) poskytovatelem spravce kapitoly statniho rozpoctu nebo izemni samospravny celek, ktery rozhoduje
o poskytnuti podpory a ktery tuto podporu poskytuje,
b) pfijemcem organizacni slozka, pravnicka osoba nebo fyzickd osoba, v jejiz prospéch bylo o poskytnuti
podpory poskytovatelem rozhodnuto,
c) spolupiijemcem organizacni slozka, pravnickd osoba nebo fyzicka osoba, jejiz podil na projektu byl
vymezen v navrhu projektu a s niz piijemce uzaviel smlouvu o feSeni ¢asti projektu,
d) uchazecem organizacni slozka, pravnickd osoba nebo fyzickd osoba, ktera se uchazi o poskytnuti
podpory,
e) programem soubor vécnych, ¢asovych a finan¢nich podminek pro ¢innosti potfebné k dosazeni cila
vyzkumu a vyvoje formulovanych poskytovatelem, které poskytovatel vyhlasuje ve vefejné soutézi
ve vyzkumu a vyvoji nebo v rdmci zadani vefejné zakazky podle zvlastniho pravniho pfedpisu (zakon
¢. 199/1994 Sb., o zadavani verejnych zakazek),
f) infrastrukturou podplrné ¢innosti pro vyzkum a vyvoj zahrnujici sluzby nebo ¢innost specidlnich
vyzkumnych zafizeni, organizaci zajiStujicich administrativu a financovani vyzkumu a vyvoje nebo
ovéfovani ¢i rozsifovani vysledkd vyzkumu a vyvoje,
g) vysledkem nové poznatky ve vyzkumu a vyvoji, vzniklé ¢innosti v ramci feSeni projektu nebo vyzkum-
ného zaméru, nebo jejich vyuziti,
h) uzivatelem organizacni slozka, pravnicka osoba nebo fyzickd osoba, kterd vyuzivd vysledek ve své
¢innosti,
i) uznanymi naklady takové néklady ve vyzkumu a vyvoji, které poskytovatel schvali jako nutné pro feseni
projektu nebo vyzkumného zameéru a které budou vynaloZzeny béhem jejich feSeni, jsou zdivodnéné,
prokazatelné a pfifazené ke schvalenym ¢innostem,
j) ucelovou podporou je poskytnuti ucelovych prostfedkd na projekt vyzkumu a vyvoje, kde projektem
je vymezeni pfedmétu ¢innosti ve vyzkumu a vyvoji:
1. v programovém projektu, ve kterém pfijemce vyjadiuje, jakym zpuisobem a za jakych podminek
prispéje k naplnéni cilli programu formulovanych poskytovatelem,
2.v grantovém projektu, ve kterém piijemce cile a zplisoby feseni v zédkladnim vyzkumu stanovuje sam,
3. ve vefejné zakdazce ve vyzkumu a vyvoji, ve které ptijemce provadi vyzkum a vyvoj pro potfeby posky-
tovatele, ktery je jedinym uzivatelem jeho vysledkd,
k) instituciondalni podporou je poskytnuti instituciondlnich prostfedkl na vyzkumny zameér, na specificky
vyzkum na vysokych §koldch nebo na mezinarodni spolupraci Ceské republiky ve vyzkumu a vyvoji, kde
je:
1. vyzkumnym zameérem vymezeni pfedmétu vyzkumné ¢innosti pravnické osoby nebo organizaéni
slozky, jeho cill, strategie, nakladi a pfedpokladanych vysledkl, ktery zajistuje v zdkladnim nebo
aplikovaném vyzkumu, s vyjimkou pramyslového vyzkumu, jeji koncepéni rozvoj na obdobi 5 az 7 let,
2. specifickym vyzkumem na vysokych Skoldch ¢ast vyzkumu na vysokych skolach, ktera je bezprostfedné
spojena se vzdélavanim a na niz se podileji studenti,
3. mezinarodni spolupraci Ceské republiky ve vyzkumu a vyvoji spoluprace realizované na zékladé mezi-
nérodnich smluy, kterymi je Ceskd republika vézana.

73



brozura 0608 13.3.2007 12:05 Stranka 74 $

Obraz védy v Ceském verejném minéni

Na pocatku roku 2006 pfedlozila Rada pro vyzkum a vyvoj (RVV) k vefejné diskusi vyzkumné obci
a zainteresovanym organum a institucim navrh Koncepce novely zdkona ¢. 130/2002 Sb., o podpoie
vyzkumu a vyvoje. Dokument (www.vyzkum.cz) RVV zpracovala na zadkladé namétd clend RVV,
Odbornych komisi RVV a zéstupct MSMT - v prvni etapé p¥ipravy novely od listopadu 2005 do ledna 2006
shromazdila RVV fadu naméti, které projednala a logicky uspotddala do koncepce novely zakona.
Vefejnd diskuse byla ukoncena dne 15. bfezna 2006. Do tohoto dne obdrzela RVV celkem 190 vyuzitelnych
pfispévkt v pozadované struktufe. Dalsi podnéty zaslali jednotlivi ¢lenové Rady pro vyzkum a vyvoj
a ¢lenové odbornych komisi RVV. VSechny podnéty projednala RVV na svém 212. zasedani, které se konalo
dne 14. dubna 2006. Vysledky vefejné diskuse vzala na védomi a ulozila zahdjit prace na pfipravé vécného
zaméru novely zakona ¢. 130/2002 Sb.

Akademie véd CR ve vefejné diskusi proklamovala, Ze povaZuje p¥ipravu novely zédkona za velmi
dulezitou prileZitost, jak uvést zékon do souladu se sou¢asnym vyvojem v CR a v EU, a zéroveti pozado-
vala upravit ty ¢asti zdkona, které umoznovaly nejednoznac¢ny nebo nevhodny vyklad a zvySovani admi-
nistrativni zatéZe (Stanovisko pracovni skupiny... 2006).

Financovani v&dy v Ceské republice

Kromé soukromych zdrojd, jichz si zde podrobnéji véimat nebudeme, je ¢eska véda financovana ze stat-
niho rozpoctu. Vefejnd podpora vyzkumu a vyvoje ma dvé slozky: ucelové a instituciondlni financovani.

1. Ucelové financovdni rozliSuje tfi typy projektd vyzkumu a vyvoje:

a) grantovy projekt jako projekt navrzeny fyzickymi nebo pravnickymi osobami, které si cile a zpusoby
feSeni v zdkladnim vyzkumu stanovuji samy,

b) programovy projekt jako projekt napliujici programy vyhlasené poskytovateli. Programy navrhuji
a vyhlasuji spravci rozpoctovych kapitol a posuzuje je Rada pro vyzkum a vyvoj,

c) vefejnou zakazku ve vyzkumu a vyvoji nazyvanou téZ projekt pro statni spravu jako projekt, kde stat-
ni sprava coby jediny uzivatel vysledkd urcuje jejich parametry. JelikoZ je jedinym uzivatelem vysledka
stat, vyhlasuje se vefejna soutéz podle zdkona ¢. 199/1994 Sb.

Ucelové finanéni prostiedky poskytuji spravci kapitol statniho rozpoétu bud a) jako dotace pravnic-
kym a fyzickym osobam a financovanim c¢innosti pfispévkovych a rozpoctovych organizaci u projektd,
jejichz vysledky jsou urceny ke zvefejnéni, pro potfebu organd statni spravy nebo pro vice uzivateld, nebo
b) jako pujcky (névratnou financni vypomoc) pravnickym a fyzickym osobam u téch projektd, jejichz
vysledky jsou urceny pro jednoho uzivatele (s vyjimkou vysledkt urcenych pro potfeby organti statni
spravy).

K uc¢elovému financovani védy v CR se v ramci diskuse nad navrhem Koncepce novely zakona ¢. 130/2002
Sb., o podpote vyzkumu a vyvoje, vyjadrila téz Védecka rada AV CR, kterd po svém 18. zasedani dne
30. kvétna 2006 vydala nasledujici prohlaseni: ,Bohuzel musime konstatovat, Ze soucasné tzv. ucelové
financovani védy v CR nevede ke koncepéni védecké ¢innosti. Védecka kvalita a excelence, po niZ se dnes
tak Casto vold, je bytostné spojena s fesenim tézkych, zdsadnich problémd, které je nutné dlouhodobé
a vyzaduje jasné dand pravidla dlouhodobého financovani. Prostfedi financné malych a ¢asové kratkych
projektd, na posledni chvili a nepfedvidatelné vyhlasovanych programi s ménicimi se pravidly, vétSinou
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bez zodpovédného vyhodnocovani predchozich vysledkt uchazecd, nepodporuje skutecnou védeckou
kvalitu. Dusledkem je stav, Ze instituce neni schopna plné prosazovat svoji dlouhodobou védeckou
koncepci, nebot soucasny systém ucelového financovani podporuje z hlediska kvality spise vétSinovy
védecky pramér na narodni Grovni. Tim tento systém nepodporuje vytvofeni védecké excelence a vede
v mnoha piipadech ke plytvani finanénich prostredkd... V souc¢asné dobé znacnd ¢ast kapacity védeckych
pracovnikil je nutné vénovana formulaci ndvrhl a hldseni forméalnich ukazateld projektli. Tim se nema-
14 ¢ast kapacity védeckych pracovnik odéerpava mimo oblast jejich védecké ¢innosti. Situace v oblasti
informace jsou zcela vzddaleny relevantnim problémum vlastniho tématu projektu.“ (RAmcova dvaha...
2006: 1I)

2. Instituciondlni financovdni poskytuje institucionalni prostfedky na vyzkumny zameér, na specificky
vyzkum na vysokych $kolach nebo na mezinarodni spolupraci Ceské republiky ve vyzkumu a vyvoji.

Podle stanoviska Védecké rady AV CR m4 instituce ,poskytovat spolehlivy rdmec pro $iroky proud
védeckého oboru, ktery zastituje. Pro posouzeni tohoto kritéria je rozhodujici postaveni instituce ve
svété, uznani védeckych vysledkd, vybaveni instituce, jeji personalni zajisténi, tradice, jakoz i dynamic-
ky vyvoj. Financovani vyzkumného zameéru zajisStuje zakladni chod instituce a stabilni prostfedi nutné
pro védeckou ¢innost.“ (RAmcova Gvaha... 2006: II) O instituciondlni podporu se mohou od roku 2004 pfi
splnéni urcitych podminek uchézet i pravnické osoby ze soukromého sektoru. Zatimco se institucionalni
podpora tyka podpory celého védeckého programu (oboru), je ucelové financovani zaméfeno na podporu
feSeni jednotlivého projektu.

Zékladnim dokumentem pro vSechny zileZitosti souvisejici s financovanim vyzkumu a vyvoje
z vefejnych prostiedkt je zminovany ,Zadkon 130/2002 Sb., o podpofe vyzkumu a vyvoje z vefejnych
prostfedkt a o zméné nékterych souvisejicich zakont (zdkon o podpofe vyzkumu a vyvoje)“. Pouziti
tzv. icelového financovani upfesnuje ,Nafizeni vlady 461/2002 o tcelové podpofe vyzkumu a vyvoje
z vefejnych prostfedkl a o vefejné soutézi ve vyzkumu a vyvoji“ a ,Nafizeni vlady 462/2002 o institucio-
nalni podpofe vyzkumu a vyvoje z vefejnych prostiedki a o hodnoceni vyzkumnych zameéra“. Pro posky-
tovani informaci o obou typech financovani upravuje ,Nafizeni vlady 267/2002 o informac¢nim systému
vyzkumu a vyvoje“ (Www.avo.cz).

Vyvoj podpory VaV v Ceské republice v poslednim desetileti

Z vyvoje celkové podpory vyzkumu a vyvoje z vefejnych prosttedkli v CR v letech 1996-2006 vyplyva, Ze:
1. Podpora VaV z vefejnych prostfedk, vyjadiend standardnim ukazatelem podilu na hrubém domacim
produktu (HDP) v procentech, rostla do roku 2000, relativné dynamicky pfitom v letech 1998-2000. V roce
2000 doséhla hodnoty 0,6 % HDP, zatim nejvys$i za dobu existence CR. V dal$ich dvou letech podpora
klesala, v roce 2001 na hodnotu 0,59 % HDP a v roce 2002 dokonce na hodnotu 0,54 % HDP. V roce 2003

doslo k mirnému réstu na uroven 0,58 % HDP.

2. Pokles v letech 2001 a 2002 byl zpusoben tim, Ze vlada i jednotlivé resorty zacaly jako rozpoctové prio-
rity preferovat spiSe feSeni aktudlnich problému pted vytvafenim predpokladd pro ekonomicky rast
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v budoucnosti. Opakované vyhlasovany cil dosahnout Grovné podpory 0,7 % HDP se pocatkem milénia
odlozil na neur¢ito pfes opakovanou kritiku ze strany EU. Jiz v té dobé bylo jasné, ze CR tak zfejmé nesplni
vyzvu EU dosdhnout do roku 2010 celkovych vydaju na VaV ve vysi 3 % HDP, z toho 1 % HDP z vefejnych
zdroju (o tzv. Lisabonské strategii, kterd tento pozadavek na clenské zemé unie definovala, podrobnéji
pojednéavame vyse v kapitole ,,CR v Evropském vyzkumném a inovaénim prostoru*).

3.Vydaje na VaV v mil. K¢ béznych cen rostly vlivem rdstu HDP az do roku 2001 (cca 12,6 mld. K¢). V roce
2002 vsak doslo i pfi rastu HDP k poklesu na cca 12,5 mld. K¢. V roce 2003 bylo vydano na VaV z vefejnych
prostiedkt cca 13,9 mld. K¢ (Prnka et al. 2003: 19n.).

4. Pivodni pfedpokladana hodnota 0,58 % HDP pro rok 2004 byla sniZzena na 0,54 % HDP, k pfedpoklada-
nému narustu celkové podpory na 17,669 mld. K¢ nedoslo (Prnka et al. 2004: 20).

5.V roce 2005 se ocekaval vzrust celkovych prostfedkt na 16 258 mil. K¢ a vzrast podilu na HDP na 0,596 %.
Ve skutecnosti ovSem tvotily vydaje 16 374 mil. K¢ (www.vyzkum.cz), coz predstavuje 0,55 % HDP
(Wwww.czso.cz).

6. Usnesenim vlady ze dne 7. za¥i 2005 ¢&. 1131 byl schvéalen névrh zékona o statnim rozpoctu Ceské
republiky na rok 2006, véetné rozpoctové dokumentace a navrhu stfednédobého vyhledu vydaji na
vyzkum a vyvoj na roky 2007 a 2008, v Radou pro vyzkum a vyvoj navrzené vysi. Celkovy objem vydaja
na vyzkum a vyvoj v roce 2006 byl schvalen ve vysi 18 167 883 tis. K¢, tj. 0,58 % HDP (meziro¢ni narust
2006/2005 je 1,8 mld. K¢). Na rok 2007 byly schvaleny vydaje ve vysi 22 439 568 tis. K¢, tj. 0,66 % HDP (mezi-
ro¢ni narast 2007/2006 je 4,2 mld. K¢) a na rok 2008 ve vysi 25 778 505 tis. K¢, tj. 0,72 % HDP (meziro¢ni
narast 2008/07 je 3,4 mld. K¢) (Prnka et al. 2005: 16n.).

Narodni politika vyzkumu a vyvoje CR

Dalsi soubor opatfeni, jak navrhovanych, tak jiz napliiovanych, kterd maji podpofit investice do vyzku-
mu a vyvoje, pfedstavuje dokument Komise Evropskych spolecenstvi (déle Evropska komise) Investovat
do vyzkumu: Ak¢ni plan pro Evropu (dale jen Akéni plan pro Evropu). Dokument (www.msmt.cz) mé
pomoci zajistit podminky urcité specifické oblasti sméfujici k ispésnému zavrseni Lisabonského proce-
su v roce 2010. Opatfeni navrzena v akénim planu se pfitom soustifedi na zminéné zabezpeceni nardstu
prostfedkt na vyzkum a vyvoj na 3 % HDP do konce prvni dekady 21. stoleti. Konkrétni cile pro zajisténi
3 % HDP na vyzkum jiz byly uvedeny v materidlu Evropské komise Vice vyzkumu pro Evropu: vzhiru ke
3 % HDP, ze kterého Ak¢ni plan pro Evropu vychazel.

V tnoru roku 2004 vydala Evropskd komise v materidlu Budovani spolecné budoucnosti: hlavni
politické ukoly a rozpoctové prostredky v rozsifené Unii 2007 - 2013 dlouhodoby vyhled financovani
rozsitené Evropské unie. Tento material zahrnuje politicky naroc¢né tkoly a prostfedky na jejich realiza-
civ horizontu 2007 - 2013. Posileni usili k podpote vyzkumu a technologického rozvoje zde zaujimé misto
mezi hlavnimi prioritami.

vvvvvv

a vyvojové zakladny a zajisténi jeji inovacni funkce je odstranéni pficin vahavosti investori podporovat
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vyzkum a vyvoj. Tyto p¥iciny jsou spole¢né pfistupujicim i ¢lenskym zemim Evropské unie, Ceskou
republiku nevyjimaje. Akéni plan definuje pfedevsim néasledujici slabiny vyzkumu a vyvoje:

- mala flexibilita profesionalni kariéry vyzkumnikd, vypuzujici $pickové védce do zamofi,

- roztfiSténost a mald rozlisitelnost excelentniho vyzkumu,

- obtizné ziskdvani podpory vyzkumu a inovace technologicky Spickovym malym a stfednim podniktm,
- nedostatecné védomosti pracovnikli a manazert vyzkumu v oblasti dusevniho vlastnictvi a Sifeni
vysledkud vyzkumu a vyvoje do praxe.

Na opatfeni Akéniho planu pro Evropu reaguje Narodni politika vyzkumu a vyvoje Ceské republiky
na léta 2004 - 2008, kterd navrhuje jejich konkrétni aplikace v tuzemskych podminkéch. Bere pfitom na
ztetel nejen mezinarodni zdvazky Ceské republiky, ale i vnitropolitickou situaci, pfedevsim pak reformou
vefejnych financi. Pfistup Ceské republiky k Akénimu pléanu pro Evropu a dal§im mezinarodnim doku-
mentim z oblasti vyzkumu a vyvoje obsahuje vSechna konkrétni opatfeni zminovaného akéniho planu
a vedle pfipadného zhodnoceni stavu plnéni pfislusného opatfeni v domacich podminkach urcuje tii
zékladni prvky: 1. navrhované opatfeni pro Ceskou republiku, 2. realizované opatfeni v Ceské republice
(pokud existuje), 3. odpovédnost za plnéni piislusného opatieni.

Jak ovSem upozornil eurokomisaf Vladimir Spidla (2005), Evropskd komise ve svém hodnoceni
Lisabonské strategie ,na ptili cesty“ v roce 2004 shledala, Ze oblasti védy a vyzkumu zlstavaji clenské
zemé jesté hodné dluzny. Cil stanoveny v Lisabonské strategii, 3 % HDP na védu a vyzkum, totiZ plni jen
maloktera z nich. Vysledkem je, Ze EU jako celek vénuje na védu a vyzkum méné nez 2 % HDP, zatimco
v USA je to asi 2,8 % a v Japonsku 3,1 %. ,,Za touto statistikou se ovSem skryvaji propastné rozdily mezi
jednotlivymi evropskymi zemémi - zatimco Svédsko vénuje na védu a vyzkum uctyhodnych 4,5 % HDP,
Recko, Polsko a dalsi ekonomicky slabsi staty jen asi 0,5 % HDP. Jenze vy$si vydaje na védu a vyzkum
se opét promitaji do rastu produktivity prace, ¢imz opét udrzuji naskok vyspélejsich zemi pied témi
slabsimi.“ (Spidla 2005)

Slova Vladimira Spidly potvrzuje i aktudlni statistika OECD, podle které se Ceské republika zatadila

v roce 2004 v podpofe VaV z vefejnych prostiedkd nejen za primér zemi OECD i Evropské unie, ale i za
staty jako Korea, Kanada a Austrélie (www.oecd.org).
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Priloha I: Doplnujici tabulky k textu

Tabulka P.2.1. Kritéria védeckého poznani. Souhlas s vyroky (v %, N = 1078)

Rozhodné  Spise Spise Rozhodné

souhlasi souhlasi nesouhlasi nesouhlasi Nevi Celkem
Vést k pokroku lidstva 57,3 36,6 3,8 0,3 2,0 100
Objektivni, bez osob. a spol. vliva 61,5 30,1 3,0 0,7 47 100
PodloZena praktickym zkoumdanim 43,8 428 8,3 1,3 3,8 100
Objevovat zakony fungovani svéta 40,8 42,7 9,5 1,0 6,0 100
Véda ma ridit spolecnost 23,8 39,5 19,8 4,5 12,4 100
Nesmi se mylit 20,0 34,0 28,4 9,9 7,7 100

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt NaSe spolecnost, tinor 2006.

Tabulka P.4.1.1. Cile védy podle minéni verejnosti (v %, N = 1078)

Rozhodné  SpiSe Spise Rozhodné
ma byt ma byt nemdbyt nemad byt
cilem cilem cilem cilem Nevi Celkem

Zvysovat kvalitu zivota lidi 68,7 29,5 1,3 0,0 0,5 100
Pfispivat k ochrané zivotniho prostiedi 68,0 28,9 1,4 0,2 1,5 100
Prispivat k pokroku spolecnosti 61,2 33,4 3,3 0,0 2,1 100
Resit praktické problémy lidstva/spol. 54,3 36,1 7,0 0,4 2,2 100
Pfispivat k ekonomickému riistu 49,5 40,5 7,0 0,9 2,1 100
Kultivovat lidskou pfirozenost, povahu 30,6 38,5 16,9 47 9,3 100
Odstranovat nedostatky ptirody 25,6 31,1 20,2 12,2 10,9 100

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spolecnost, tinor 2006.
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P¥iloha I: Doplnujici tabulky k textu

Rozhodné Spise Spise Rozhodné

dosta- dosta- nedosta- nedosta-

tecné tecné tecné tecné Nevi Celkem
Pfispivat k pokroku spolecnosti 12,2 55,2 19,9 1,2 11,5 100
ZvySovat kvalitu zivota lidi 6,0 50,4 31,2 1,9 10,5 100
Prispivat k ekonom. ristu 7,1 46,3 32,9 2,1 11,6 100
Resit praktické problémy lidstva/spol. 5,9 40,0 38,3 2,9 12,9 100
Pfispivat k ochrané Zivotniho prostiedi 6,1 35,2 41,4 8,9 8,4 100
Odstranovat nedostatky ptirody 5,7 26,5 32,8 5,5 29,5 100
Kultivovat lidskou pfirozenost, povahu 42 23,2 38,0 9,6 25,0 100
Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spolecnost, tnor 2006.
Tabulka P.5.1.1. Hodnoceni védeckosti obort (v %, N = 1078)

Rozhodné Spise Spise Rozhodné
jetovéda jetovéda nenivéda nenivéda Nezna Nevi Celkem
Medicina 84,0 13,1 1,3 0,3 0,0 1,3 100
Chemie 77,5 19,1 1,6 0,6 0,1 1,3 100
Fyzika 74,7 21,0 2,3 0,8 0,1 1,1 100
Biologie 70,4 24,2 3,2 0,2 0,1 1,9 100
Matematika 61,2 24,0 9,3 3,1 0,1 2,3 100
Technika 58,0 26,3 8,9 2,7 0,0 41 100
Psychologie 445 32,7 14,5 4,7 0,5 3,1 100
Informatika 45,0 29,1 15,9 5,2 0,3 45 100
Filozofie 39,0 31,8 19,7 51 0,3 4,1 100
Historie 36,1 31,2 21,8 8,4 0,0 2,5 100
Ekonomie 31,7 35,3 22,3 7,5 0,2 3,0 100
Sociologie 32,9 31,9 22,2 5,9 1,4 5,7 100
Homeopatie 23,9 31,1 20,3 9,5 4,8 10,4 100
Teologie 14,9 21,6 27,0 23,6 3,2 9,7 100
Numerologie 13,3 21,6 26,8 23,7 51 9,5 100
Astrologie 12,0 22,3 30,6 27,9 0,6 6,6 100
Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spolecnost, tnor 2006.
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Obraz védy v Ceském verejném minéni

Tabulka P.5.1.2. Dimenze ovliviiujici posuzovani védeckosti oboru (3-faktorové feseni)%

Priroda Spolecnost Duchovno
Vycerpand variance: 35,2 13,3 9,6
Chemie 0,82 0,20 0,13
Medicina 0,80 0,19 0,12
Fyzika 0,78 0,26 0,06
Biologie 0,69 0,29 0,23
Matematika 0,57 0,50 0,05
Technika 0,45 0,33 0,32
Historie 0,33 0,72 0,10
Ekonomie 0,30 0,72 0,07
Filozofie 0,22 0,70 0,17
Sociologie 0,16 0,67 0,41
Psychologie 0,32 0,65 0,33
Informatika 0,41 0,44 0,27
Numerologie 0,04 0,21 0,76
Homeopatie 0,14 0,16 0,72
Astrologie 0,25 0,00 0,71
Teologie 0,04 0,41 0,59

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spole¢nost, tinor 2006.
Poznamka: Tu¢né jsou oznaceny nejvyssi hodnoty faktorovych skoér(, kurzivou zatéze poloZek mimo
dominantni faktory, zvySené nad hladinu 0,3.

Tabulka P.5.2.1. Hodnoceni uzite¢nosti obort (v %, N = 1078)

Rozhodné Spise Spise Rozhodné
uziteCné uziteCné neuZziteCné neuzitecné Nezna Nevi Celkem
Teologie 12,2 25,0 25,9 19,7 3,1 14,1 100
Technika 65,9 28,3 2,6 0,5 0,3 2,4 100
Sociologie 31,5 41,8 13,8 2,5 1,3 9,1 100
Psychologie 39,6 40,5 11,6 1,9 0,5 5,9 100
Numerologie 10,5 20,6 30,1 18,9 5,5 14,4 100
Medicina 86,7 12,2 0,5 0,0 0,1 0,5 100
Matematika 54,0 34,0 6,5 1,9 0,2 3,4 100
Informatika 61,6 30,4 3,5 0,7 0,6 3,2 100
Chemie 64,7 28,6 3,6 0,7 0,2 2,2 100
Homeopatie 28,4 35,7 12,9 5,8 4,6 12,6 100
Historie 31,5 441 17,3 2,5 0,2 44 100
Fyzika 62,0 30,3 45 0,9 0,3 2,0 100
Filozofie 25,8 38,4 23,2 45 0,3 7,8 100
Ekonomie 445 442 6,6 0,9 0,2 3,6 100
Biologie 62,6 32,6 2,0 0,6 0,3 1,9 100
Astrologie 7,1 22,4 37,2 24,7 1,3 7,3 100

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spolecnost, tinor 2006.

96 Metoda hlavnich komponent, eigenvalue = 1,0, rotace varimax, 64,3 % vysvétlené variance.
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P¥iloha I: Doplnujici tabulky k textu

Tabulka P.6.4. Hodnoceni spolecenského uznani védcti podle vzdélani (v %, N = 1078)

Cely Zékladni SS bez SSs VOS, Bc.
soubor vzdélani maturity maturitou aVvs
Méné, nez si zaslouzi 51,1 39,3 46,5 60,8 69,6
Akorat, jak si zaslouzi 27,0 27,8 29,7 25,5 19,1
Vice, nez si zaslouzi 3,1 3,6 3,9 2,1 1,7
Nevi 18,8 29,3 19,9 11,6 9,6
Celkem 100 100 100 100 100

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spole¢nost, tinor 2006.

Tabulka P.6.5. Hodnoceni spolecenského uznani védcl podle zdjmu o vysledky
védeckého badani (v %, N = 1078)

Cely Rozhodné se  SpiSe se Spise se  Rozhodné se
soubor zajima zajima nezajimd  nezajima
Méné, nez si zaslouzi 51,1 79,4 68,4 54,1 28,5
Akordt, jak si zaslouzi 27,0 17,5 24.3 26,5 31,2
Vice, nez si zaslouzi 3,1 0,0 0,4 2,7 6,4
Nevi 18,8 3,1 6,9 16,7 33,9
Celkem 100 100 100 100 100

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spole¢nost, tinor 2006.

Tabulka P.6.6. Hodnoceni spolecenského uznéni védct podle znalosti lidi, pracujicich
ve védé (v %, N = 1078)

Cely
soubor Zadného Jednoho Nékolik
Méng, nez si zaslouzi 51,1 451 64,1 74,4
Akorat, jak si zaslouzi 27,0 29,8 20,4 18,0
Vice, nez si zaslouzi 3,1 3,3 49 1,5
Nevi 18,8 21,8 10,6 6,1
Celkem 100 100 100 100

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spolecnost, tnor 2006.
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Tabulka P.8.1. Zajem o vysledky védeckého badani podle vzdélani (v %, N = 1078)

Cely Zékladni SS bez SSs VOS, Bc.

soubor vzdélani maturity maturitou aVvs
Rozhodné se zajima 5,9 2,7 2,9 8,6 16,5
Spise se zajima 27,1 16,9 21,3 33,1 54,8
SpiSe se nezajima 31,2 38,8 36,8 34,1 14,8
Rozhodné se nezajima 33,8 38,4 37,1 23,1 10,4
Nevi 2,0 3,2 1,9 1,1 3,5
Celkem 100 100 100 100 100

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spolecnost, tinor 2006.

Tabulka P.8.2. Nazory na srozumitelnost védy pro obycejné lidi (v %, N = 1078)

Cely Zékladni SS bez SSs VOS, Bc.

soubor vzdélani maturity maturitou avs
Zcela srozumitelna 1,1 0,8 0,0 0,0 3,5
SpiSe srozumitelna 15,2 8,6 14,1 19,3 26,1
SpiSe nesrozumitelna 55,9 50,6 53,6 63,1 55,7
Zcela nesrozumitelna 19,9 30,2 23,0 10,7 6,9
Nevi 7,9 9,8 9,3 6,9 7,8
Celkem 100 100 100 100 100

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spolecnost, tinor 2006.

Tabulka P.8.3. Nazory na dostupnost informaci o védé pro obycejné lidi podle

vzdélani (v %, N =1078)

Cely Zakladni SS bez SSs VOS, Bc.

soubor vzdélani maturity maturitou aVvs
Rozhodné dostupné 2,9 0,8 2,2 3,4 8,7
Spise dostupné 29,1 21,6 27,8 32,1 38,3
SpiSe nedostupné 47,3 49,0 46,7 49,7 36,5
Rozhodné nedostupné 11,8 13,3 15,1 7,9 12,2
Nevi 8,9 15,3 8,2 6,9 4.3
Celkem 100 100 100 100 100

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spolecnost, tinor 2006.
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P¥iloha I: Doplnujici tabulky k textu

Tabulka P.8.4. Zajem o vysledky védeckého badani podle pohlavi (v %, N = 1078)

Cely soubor Muzi Zeny
Rozhodné se zajima 5,9 7,4 43
Spise se zajima 27,1 31,4 22,8
SpiSe se nezajima 31,2 33,7 34,8
Rozhodné se nezajima 33,8 25,7 35,7
Nevi 2,0 1,8 2,4
Celkem 100 100 100

Zdroj: CVVM SOU AV CR, vyzkumny projekt Nase spole¢nost, tinor 2006.

85



brozura 0608 13.3.2007 12:05 Stréanka 86 $

Priloha II: Vydaje statniho rozpoctu na
vyzkum a vyvoj

Tabulka A. Podil vydajii na vyzkum a vyvoj na HDP

Rok HDP (v mld. K¢) Vydaje na VaV (v mld. K¢) Vydaje na VaV (v %)
1996 1683,3 6,23 0,37
1997 1811,1 7,55 0,42
1998 1996,5 8,73 0,44
1999 2 080,8 9,67 0,46
2000 2 189,2 11,64 0,53
2001 2352,2 12,58 0,53
2002 2464,4 12,50 0,51
2003 2577,1 13,92 0,54
2004 2781,1 14,66 0,53
2005 2978,2 16,37 0,55

Zdroj: Cesky statisticky urad.

Tabulka B. Popis rozpoctovych kapitol

Kapitola Popis

Ut.vlady Utad vlady CR

BIS Bezpecnostni a informacni sluzba
Mzv Ministerstvo zahranic¢nich véci
MO Ministerstvo obrany

NBU Nérodni bezpeénostni ufad

MPSV Ministerstvo prace a socialnich véci
MV Ministerstvo vnitra

MZP Ministerstvo zZivotniho prostfedi
GA CR Grantova agentura CR

MPO Ministerstvo pramyslu a obchodu
MDS ¥) Ministerstvo dopravy a spoju
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Pfiloha II: Vydaje statniho rozpoctu na vyzkum a vyvoj

MZe Ministerstvo zemédélstvi

MSMT Ministerstvo skolstvi, mladeZe a télovychovy
MK Ministerstvo kultury

MZ Ministerstvo zdravotnictvi

MS Ministerstvo spravedlnosti

CUZK Cesky ufad zemé&méticsky a katastralni

CBU Cesky bansky ufad

AV CR Akademie véd CR

SUJB Statni ttad pro jadernou bezpeénost CR

Zdroj: Rada pro vyzkum a vyvoj ve spoluprdci s Ministerstuem Skolstvi, mlddeZe a télouychouvy (odbor vyzkumu
a vyvoje)
") od 1. 1. 2003 zména nazvu na ,MD" (Ministerstvo dopravy)

Tabulka C. Vydaje statniho rozpoctu na vyzkum a vyvoj v letech 1996 a 1997 (tis. K¢)

Roz- Statni rozpocet 1996 Statni rozpocet 1997

poctova institu- ucelové institucionalni

kapitola [ucCelové | ciondlni | celkem [ neinvest. | invest. celkem | neinvest. | invest. celkem | Celkem
AV 365000| 1348071 | 1713071 410 000 70 000 480000 | 1425000 | 230000 | 1655000 |2 135 000
BIS 0 0 0 1200 4 800 6 000 0 0 0 6 000
CUZK 11 200 4173 15 373 9750 0 9750 7 650 400 8 050 17 800
GA 750 000 18 729 768 729 620 000 | 200 000 820 000 16 055 7 000 23 055 843 055
MDS 46 520 14 076 60 596 52 336 38 205 90 541 17 664 0 17 664 108 205
MK 33 547 19177 52724 42 788 41 000 83 788 19612 0 19612 103 400
MO 80 000 0 80 000 1300 90 000 91 300 0 0 0 91 300
MPO+MH | 606 950 0 606 950 930 700 0 930 700 0 0 0 930 700
MPSV 5200 12 811 18 011 5 000 0 5 000 14 612 1 600 16 212 21212
MS 1648 7 553 9201 2 700 300 3 000 7 750 150 7 900 10 900
MSMT 707 611| 789 857 | 1497 468 468 800 | 350 000 818 800 910 000 0 910 000 | 1 728 800
MV 8901 30490 39 391 7000 3 000 10 000 11 700 21 680 33 380 43 380
MZ 357 229| 270 000 627 229 318 600 71 000 389 600 271 400 0 271 400 661 000
MZe 268 000| 143 000 411 000 300 891 0 300 891 159 109 5 000 164 109 465 000
MZV 5 600 6412 12 012 7 500 0 7 500 6412 0 6412 13912
MZP 130933| 174576 305 509 150 970 10 000 160 970 161 730 30 000 191 730 352 700
SUJB 8 000 6230 14 230 9 650 0 9 650 7 000 0 7 000 16 650
Utad vlady 500 2 000 2 500 250 0 250 2177 1750 3927 4177
Celkem 33868392847 155 | 6233994 | 3339435 | 878305 | 4217740 | 3037871 | 297580 | 3335451 | 7553191

Zdroj: Rada pro vyzkum a uyvoj ve spoluprdci s Ministerstuem skolstui, mlddeze a télouychovy (odbor vyzkumu
a vyvoje)
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Obraz védy v Ceském verejném minéni

Tabulka D. Vydaje statniho rozpoctu na vyzkum a vyvoj v letech 1998 aZ 2000 (tis. K¢)

Statni rozpocet 1998 Statni rozpocet 1999 Statni rozpocet 2000

Rozpoc- Institu- Institu- Institu-

tova cionalni | Uéelové | Celkové | cionalni | Uéelové | Celkové | ciondlni | Uéelové | Celkové
kapitola vydaje | vydaje | vydaje | vydaje | vydaje | vydaje | vydaje | vydaje | vydaje
AV CR 1690645 | 456 479|2 147 1241|1896 894 | 513 433|2 410 327 |2 149521 | 629 759|2 779 280
BIS 0 6 364 6 364 0 6218 6218 0 2 650 2 650
CBU 0 0 0 0 17 000 17 000 0 17 000 17 000
CUzZK 8 128 8 835 16 963 13 140 3433 16 573 14 525 3900 18 425
GA CR 21759 | 849542 871301 20 883| 944 531| 965414 19800| 992935|1012735
MDS 25 420 65 500 90 920 35 925 52 904 88 829 20 000 75 115 95 115
MK 18 317 78 324 96 641 17 079 77 339 94 418 17 933 89 993| 107 926
MO 211332 | 997 997(1209329| 270470| 290905 561375| 107 400| 444 025| 551425
MPO 0| 964 165| 964 165 0|1 198 389|1 198 389 0(1419783|1419 783
MPSV 15 387 4 606 19 993 14 605 4 928 19 533 20 150 6 520 26 670
MS 7 750 2 848 10 598 7 876 3230 11 106 9314 4 000 13 314
MSMT 815371 | 988 6779|1804 050(2 103 117| 703 000|2 806 117 |2 769 944 |1 167 045| 3 936 989
MV 26 846 10 994 37 840 7 930 10 680 18 610 11 080 8 000 19 080
MZ 250 287 | 388 331| 638618 70761| 548 707| 619468 | 178 530| 499 527| 678 057
MZe 155870 | 285798| 441668| 179747| 261921| 441668 | 180054| 301614| 481668
MZV 6219 8 193 14 412 6 800 10 000 16 800 6 800 10 500 17 300
MZp 188 338 | 152418 340756| 188578| 152418| 340996| 211207 | 201349| 412556
NBU 0 0 0 16 540 1820 18 360 16 715 4 900 21 615
SUJB 7 150 9 500 16 650 8 000 8 267 16 267 8 960 12 500 21 460
Utad vlady 2 139 2 062 4 201 2 634 1470 4 104 6 869 1400 8 269
Celkem 3450 958 |5 280 635|8 731 593 |4 860 979 |4 810 593|9 671 572 |5 748 802 |5 892 515111 641 317

Zdroj: Rada pro vyzkum a vyvoj ve spoluprdci s Ministerstvem Skolstvi, mlddeZe a télovychovy (odbor vyzkumu
a vyvoje)
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Pfiloha II: Vydaje statniho rozpoctu na vyzkum a vyvoj

Tabulka E. Vydaje statniho rozpoctu na vyzkum a vyvoj v letech 2001 a 2002 (tis. K¢)

Statni rozpocet 2001 Statni rozpocet 2002

Rozpoctova | Institucionalni Ucelové Celkové Institucionalni | Uéelové Celkové

kapitola vydaje vydaje vydaje vydaje vydaje vydaje

Ut. vlady 6 019 2 250 8 269 9 046 2 250 11 296
BIS 0 5100 5100 0 5 100 5100
MZV 7 000 11 000 18 000 8 050 9 950 18 000
MO 107 400 390 805 498 205 107 400 283 212 390 612
NBU 10 000 10 005 20 005 7 000 12 000 19 000
MPSV 36 050 15 800 51 850 38 200 18 140 56 340
MV 9634 9 466 19 100 11 550 7 550 19 100
MZp 201 707 210 849 412 556 201 707 210 849 412 556
GA CR 21 235 1 051 500 1072735 23 237 1051 241 1074 478
MPO 0 1 200 000 1 200 000 0 1 100 000 1 100 000
MDS ¥ 24 550 69 534 94 084 25 400 68 584 93 984
MZe 244 056 231 235 475 291 266 000 249 000 515 000
MSMT 3408 159 1325423 4733582 3408 159 1322326 4730 485
MK 31104 85 002 116 106 44 523 50 583 95 106
MZ 253 229 459 329 712 558 253 229 459 329 712 558
MS 12 073 0 12 073 15973 0 15973
CUzZK 16 555 4 250 20 805 18 730 3 550 22 280
CBU 0 23 000 23 000 0 23 000 23 000
AV CR 2 465 845 581 687 3047 532 2 682 012 458 515 3 140 527
sUJB 16 500 20 640 37 140 23750 18 390 42 140
Celkem 6 871 116 5706 875 12 577 991 7 143 966 5353569 | 12497 535

Zdroj: Rada pro vyzkum a uyvoj ve spoluprdci s Ministerstvem skolstui, mladeze a télouychovy (odbor vyzkumu

a vyvoje)

") od 1. 1. 2003 zména nazvu na ,MD" (Ministerstvo dopravy)
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Tabulka F. Vydaje statniho rozpoctu na vyzkum a vyvoj v letech 2003 a 2004 (tis. K¢)

Statni rozpocet 2003 Statni rozpocet 2004

Rozpoctova | Institucionalni Ucelové Celkové Institucionalni | Uéelové Celkové

kapitola vydaje vydaje vydaje vydaje vydaje vydaje

Uft. vlady 12 137 2 350 14 487 12 944 3 300 16 244
BIS 0 5400 5400 0 7 130 7 130
MZV 8 800 10 000 18 800 8 800 10 500 19 300
MOP 107 400 423 155 530 555 150 000 333 889 483 889
NBU 6 000 13 200 19 200 6 600 19 000 25 600
MPSV 42 270 49 150 91 420 42 480 71 460 113 940
MV 14 810 4 290 19 100 14 810 4174 18 984
MZP 219 006 344 987 563 993 222 706 343 217 565 923
MMR 0 0 0 0 30 000 30 000
GA CR 24 860 1172 237 1197 097 29 460 1223 000 1252 460
MPO 0 1 195 000 1 195 000 0 1559 350 1559 350
MD 19 940 76 121 96 061 20 030 137 766 157 796
MZe 293 406 289 000 582 406 320 662 347 650 668 312
MSMT 3609 972 1371927 4 981 899 3 272 655 1415734 4 688 389
MK 49 048 33508 82 556 59 536 22 835 82371
MZ 238 043 500 696 738 739 238 043 562 440 800 483
MS 16 110 0 16 110 16 110 0 16 110
MI 8 000 13470 21 470 7 850 13 467 21 317
CUKZ 20 450 3 668 24118 22 495 2105 24 600
CBU 0 22 540 22 540 0 27 540 27 540
AV CR 3171 388 479 746 3651134 3 399 654 633 684 4 033 338
SUJB 24 000 24 500 48 500 23 800 27 000 50 800
Celkem 7 885 640 6 034 945 13 920 585 7 868 635 6795241 | 14 663 876

Zdroj: Rada pro vyzkum a vyvoj ve spoluprdci s Ministerstvem Skolstvi, mlddeZe a télovychovy (odbor vyzkumu
a vyvoje)
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Pfiloha II: Vydaje statniho rozpoctu na vyzkum a vyvoj

Tabulka G. Vydaje statniho rozpoctu na vyzkum a vyvoj v letech 2005 a 2006 (tis. K¢)

Statni rozpocet 2005 Statni rozpocet 2006

Rozpoctova | Institucionalni Ucelové Celkové Institucionalni | Uéelové Celkové

kapitola vydaje vydaje vydaje vydaje vydaje vydaje

Uft. vlady 12 794 5 000 17 794 14 824 5970 20794
BIS 0 4 530 4 530 0 5 500 5 500
MZV 14 000 6 881 20 881 14 274 5978 20 252
MO 133 647 355932 489 579 127 886 353 806 481 692
NBU 0 21 000 21 000 6 000 21712 27 712
MPSV 50 062 72 523 122 585 53 235 42 500 93 538
MV 13 350 57 613 70 963 1820 10 250 12 070
MZp 230 000 330 488 560 488 228 008 173 563 401 571
MMR 0 31 500 31 500 0 31 500 31 500
GA CR 26 610 1299 000 1325610 27 940 1370670 1398 610
MPO 0 1 830 802 1 830 802 0 2 186 000 2 186 000
MD 24 040 143 037 167 077 31512 136 681 168 193
Mze 414 847 309 319 724 166 449 259 317 860 767 119
MSMT 4118 228 1360 244 5478 472 4 210 930 2 555 388 6 766 318
MK 75 159 13 889 89 048 82 541 10 582 93123
MZ 220 994 629 476 850 470 148 596 721790 870 386
MS 0 0 0 0 0 0
MI 8 200 14 140 22 340 8 213 14 125 22 338
CUKZ 27 405 0 27 405 28 664 0 28 664
CBU 0 28 917 28 917 0 28 917 28 917
AV CR 3975 341 464 439 4439 780 4 089 059 600 000 4 689 059
SUJB 17 950 33 050 51 000 19 240 33090 52 330
Celkem 9 362 627 7 011 780 16 374 407 9542 001 8625882 | 18 167 883

Zdroj: Rada pro vyzkum a vyvoj ve spoluprdci s Ministerstuem Skolstvi, mlddeze a télovychovy (odbory vyzkumu

a vyvoje)
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Priloha III;: Dotaznik

a|0ds
5oV } 555’/\/

\ CENTRUM PRO VYZKUM VEREJNEHO MINEN{
SOCIOLOGICKY USTAV AV CR

Jilska 1

: 110 00 Praha 1

Sociologicky ustav AV CR

NASE SPOLECNOST 2006 13. - 20. 2. 2006 UNOR

KODER: | SUPERKONTROLOR: | PORIZOVAC: |

,V dalsim bloku rozhovoru se budeme ponékud podrobnéji vénovat tématu védy a védeckého badani.“

OR.139 ,Zajimate se Vy osobné o vysledky védeckého badani?

Rozhodne€ se zajimate, .. ... ...ttt 1
SpiSe se ZaJIMAte, .. ...t 2
spiSe se Nezajimate, .. ... ...t 3
rozhodneé se nezajimate? ... .. . ... 4
NEV T 9

| FILTR: POLOZTE POUZE TEM, KTERf V OTAZCE OR.139 ODPOVEDELI VARIANTOU 1- 3.

OR.140 ,Reknéte mi prosim, které z oblasti védy Vs zajimaji?“
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Priloha III: Dotaznik

POKYN: PODEJTE DOTAZANEMU KARTU OR.141

OR.141 ,Sledujete védecké popularizaéni programy ¢i ¢lanky

ANO, PRAVIDELNE ANO, ALE JEN PRILEZITOSTNE NESLEDUJE NEVI
1 2 3 9

a) v televizi,

b) v rozhlase,

) na internetu,

d) v dennim tisku, béznych casopisech,

e) v popularné naucnych casopisech,

f) v odbornych védeckych ¢asopisech a knihach,

RlR P Rk, R R
NN N NN NN
WlWw wwwww
ol WV V|wv Vv ©

g) na specidlnich pfednaskach, seminéfich a kurzech?“

OR.142 ,,Co je podle Vas véda? PopiSte prosim vlastnimi slovy, co pro Vas znamena véda jako takova?“

OR.143 ,Jak myslite, Ze jsou lidé, ktefi se vénuji védé, v soucasné dobé ve spolecnosti uznavani?

Jsou uznavani méne, nez si zasloUzZi, . ............. i 1
jsou uznavani tak akordat, jak sizaslouzi, ........ .. ... .. .. 2
jsou uznavani az prilis, vice, nez si zaslouzi?® . ... ... .. .. 3
NEVT L 9

OR.144 ,Jak si Vy sam pfedstavujete muZe a Zeny, ktefi se vénuji védé? Pokuste se prosim védce i véd-

vvvvv
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sv_ vee

OR.146 ,Znate osobné nékoho, koho byste oznacil za védce/védkyni, tedy cloveéka, ktery se zabyva

védou?

ANO, JedNONO, . . ..t 1
ano, NEKOLIK, . . ... 2
ne, NIKONO? L . 3
NEV L L 9

OR.147 ,,Do jaké miry je podle Vis soucasnd véda srozumitelna obycejnym lidem?

Je zcela srozumitelnd, . ... ... ... ... 1
spiSe srozumitelnd, ... ... ... 2
spiSe nesrozumitelnd, . ..... ... .. 3
nebo zcela nesrozumitelnd? .. ... .. 4
NEV Lo 9

OR.148 ,Myslite, Ze by obycejni lidé mohli soucasné védé rozumét, pokud by jim to vSe nékdo dobfie

vysvétlil?

Rozhodné by mohli, ....... ... . . 1
spiSe by mohli, . .. ..o 2
spiSe by nemohli, ... ... ... 3
nebo by rozhodné nemohli?“ ... ... .. ... ... .. 4
NEVE 9

OR.149 ,,Do jaké miry jsou podle Vs v soucasnosti jednotlivé védni obory srozumitelné védciim z jinych

obora?

Zcela sTozumitelng, . . ... ... 1
spiSe srozumitelngé, ... ... ... 2
spiSe nesrozumitelné, . .. ... ... 3
nebo zcela nesrozumitelné? . ... ... 4
NEV L L 9
94



brozura 0608 1

13.3.2007 12:49 sStranka 95 $

Priloha III: Dotaznik

POKYN: PODEJTE DOTAZANEMU KARTU OR.150

OR.150 ,,Do jaké miry jsou podle Vas nasledujici oblasti poznani védou?

ROZHODNE SPISE SPISE ROZHODNE
JE TO VEDA JE TO VEDA TO NENI VEDA TO NENI VEDA NEZNA NEVI
1 2 3 4 8 9
a) Astrologie (horoskopy), 1 2 3 4 8 9
b) Biologie, 1 2 3 4 8 9
c) Ekonomie, 1 2 3 4 8 9
d) Filozofie, 1 2 3 4 8 9
e) Fyzika, 1 2 3 4 8 9
f) Historie, 1 2 3 4 8 9
g) Homeopatie, 1 2 3 4 8 9
h) Chemie, 1 2 3 4 8 9
i) Informatika a vypocetni technika (pocitace), 1 2 3 4 8 9
j) Matematika, 1 2 3 4 8 9
k) Medicina, 1 2 3 4 8 9
1) Numerologie, 1 2 3 4 8 9
m) Psychologie, 1 2 3 4 8 9
n) Sociologie, 1 2 3 4 8 9
o) Technika, 1 2 3 4 8 9
p) Teologie.“ 1 2 3 4 8 9

OR.151 ,Ma podle Vas véda spiSe rozsifovat poznéani o svété bez ohledu na to, zda je prakticky vyuzitel-

né, nebo se sousttedit hlavné na to, aby byly jeji vysledky vyuZitelné v béZném Zivoté?

SpiSe ma rozsifovat pozndni 0 SVELE, .. ... ... 1
stejnou mérou ma rozsifovat poznani o svété i produkovat vysledky

vyuzitelné v bEZném ZiVote, . . ... .. ... 2
spiSe ma produkovat vysledky vyuzitelné v bézném zivoté?“ ......... ... .. ... ... ... 3
NEV L 9
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POKYN: PODEJTE DOTAZANEMU KARTU OR.152

OR.152 ,Do jaké miry souhlasite s nasledujicimi vyroky?

ROZHODNE SPISE SPISE ROZHODNE
SOUHLAST SOUHLAST NESOUHLASI NESOUHLASI NEVI{
1 2 3 4 9
a) Védecké poznani musi vést k pokroku lidstva. 1 2 3 4 9
b) Véda musi objevovat zdkony fungovani svéta. 1 2 3 4 9
c) Véda se nesmi mylit. 1 2 3 4 9
d) Vsechny védecké poznatky musi byt podloZzeny
praktickym zkoumanim. 1 2 3 4 9
e) Védecké poznani musi byt objektivni, nesmi byt
zatizeno zadnymi osobnimi ani spolec¢enskymi vlivy. 1 2 3 4 9
f) Spolecnost ma byt fizena na zdkladé védeckych
poznatk.“ 1 2 3 4 9

| POKYN: PODEJTE DOTAZANEMU KARTU OR.153

OR.153 ,,Co by podle Vas mélo byt cilem védy?

ROZHODNE SPISE SPISE ROZHODNE
MA BYT CILEM MA BYT CILEM  NEMA BYT CILEM NEMA BYT CILEM NEV{
1 2 3 4 9
a) ZvysSovat kvalitu zivota lidi. 1 2 3 4 9
b) Prispivat k ekonomickému rastu. 1 2 3 4 9
c) Resit praktické problémy lidstva/spolenosti. 1 2 3 4 9

d) Prispivat k pokroku spolecnosti
napt. prostfednictvim inovaci ve vyrobé,

vzdélavani, spraveé atp. 1 2 3 4 9
e) Kultivovat lidskou pfirozenost, povahu. 1 2 3 4 9
f) Prispivat k ochrané Zivotniho prostfedi na Zemi. 1 2 3 4 9
g) Odstraniovat nedostatky pfirody.” 1 2 3 4 9
| POKYN: PREDLOZTE DOTAZANEMU KARTU OR.154

OR.154 ,,A pokud byste mél vybrat cil nejdalezitéjsi, co by to bylo?“

NEVE L 9

VEPISTE CISELNY KOD:
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Priloha III: Dotaznik

POKYN: PODEJTE DOTAZANEMU KARTU OR.155

OR.155 ,,A myslite si, Ze soucasnd véda plni tyto cile dostatecné nebo nedostatecné?

ROZHODNE SPISE SPISE ROZHODNE
DOSTATECNE DOSTATECNE NEDOSTATECNE NEDOSTATECNE NEVI
1 2 3 4 9

a) ZvysSovani kvality zivota lidi. 1 2 3 4 9

b) Prispivani k ekonomickému ristu. 1 2 3 4 9

c) ReSeni praktickych problému lidstva/spole¢nosti. 1 3 4 9

d) Prispivani k pokroku spole¢nosti

napf. prostfednictvim inovaci ve vyrobé,

vzdélavani, spraveé atp. 1 2 3 4 9

e) Kultivovani lidské piirozenosti, povahy. 1 2 3 4 9

f) Prispivani k ochrané zivotniho prostiedi na Zemi. 1 2 3 4 9

g) Odstraniovani nedostatkt p¥irody.” 1 2 3 4 9

OR.156 ,Jakym zpisobem podle Vas vysledky védeckého badani ovliviiuji Zivot lidi?

Rozhodné k lepSImu, . . . . ..o 1
spiSe k lepSImu, . ...t 2
spiSe k horSImu, .. ... o 3
rozhodneé k horSImu?” . .. ... 4
NEVT L 9

OR.157 ,Myslite si, Zze véda ovliviiuje soucasny svét

prilis mnoho, méla by mit menSivliv, ...... ... . 1
tak AKOTAL, . .. 2
prilis malo, méla by mit vetSI vIive® ... . 3
NEVT L 9
OR.158 ,Vyuzivate novych vysledkli védeckého badani ve VaSem vlastnim Zivotée?

Ano, prakticky neustdle, ... ... ... 1
ano, docela Casto, . ... .. 2
ano, ale jen ojedingle, .. ... ... 3
Ne, NeVYUZIVATE 2 L L 4
NEVT L 9
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OR.159 ,Jakym zptlisobem vysledky védeckého badani ovliviiuji Vas vlastni Zivot?
Rozhodné k lepSimu,
spise k lepsimu,
spiSe k horsimu,
rozhodné k horsimu?“
NEVT

POKYN: PODEJTE DOTAZANEMU KARTU OR.160

OR.160 ,Jak uZzitecné jsou podle Vas nasledujici obory pro lidstvo?

ROZHODNE
NEUZITECNE
4

SPISE
NEUZITECNE
3

SPIiSE
UZITECNE
2

ROZHODNE
UZITECNE
1

NEVI
9

NEZNA
8

a) Astrologie (horoskopy),

b) Biologie,

c) Ekonomie,

d) Filozofie,

e) Fyzika,

f) Historie,

g) Homeopatie,

h) Chemie,

i) Informatika a vypocetni technika (pocitace,

j) Matematika,

k) Medicina,

1) Numerologie,

m) Psychologie,

n) Sociologie,

R R R R(RPr R RRPRRPRR R RRL R R
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o) Technika,
p) Teologie.“

OR.161 ,,Co myslite, jsou informace o vysledcich védecké prace dostupné nebo nedostupné obycejnym
lidem?

Rozhodneé dostupneé, . .. ... ...t 1
SPiSe dOSTUPIIE, . . ..ottt 2
spiSe jsou NedOoStUPNE, . . .. ...ttt 3
rozhodné nedostUupné? . .. . ... .. 4
NEV L 9
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Priloha III: Dotaznik

POKYN: PODEJTE DOTAZANEMU KARTU OR.162

OR.162 ,Jakym zpUsobem by se podle Vas mély vysledky védeckého badani vefejnosti prezentovat?

ROZHODNE SPISE SPISE ROZHODNE
ANO ANO NE NE NEVT
1 2 3 4 9

a) Popularné nau¢nymi porady v televizi, rozhlasu, 1 2 3 4 9

b) védeckymi ¢lanky v odborné literatufe, 1 2 3 4 9

c) populdrné nauc¢nymi ¢lanky v béznych ¢asopisech

a novinach, 1 2 3 4 9

d) zédbavnou formou televiznich estrad, 1 2 3 4 9

e) prostfednictvim popularizacnich prednasek

pro vefejnost, 1 2 3 4 9

f) prostfednictvim internetovych stranek?“ 1 2 3 4 9

| POKYN: PODEJTE DOTAZANEMU KARTU OR.163

OR.163 ,,Do jaké miry podle Vas ¢eska véda napliuje nasledujici cile?

ROZHODNE SPISE SPISE ROZHODNE
DOSTATECNE DOSTATECNE NEDOSTATECNE NEDOSTATECNE NEVI
1 2 3 4 9

a) Zvysovani kvality Zivota lidi v CR. 1 2 3 4 9

N
w
\e]

b) Ptispivani k ekonomickému rtstu CR. 1 4

=
w
N
\e}

c) Redeni praktickych problémt ceské spole¢nosti.

d) Zajistovani pokroku Ceské spolecnosti
napf. prostfednictvim inovaci ve vyrobé€,
vzdélavani, spravé atp.

e) Vyuzitelnost vysledkt v bézném Zivoté lidi v CR.

f) Prispivani k ochrané Zivotniho prosttedi v CR.

[EEN) [FSENEE NI
NN NN
wlw w w
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wlw WV ©

g) Zvy$ovani prestize CR v zahraniéi.

OR.164 ,Myslite si, Ze je Ceska véda na sveétové drovni:

ve vSech oborech, ... ... 1
VE VELSING ODOIU, ..ottt e e 2
jen v nékterych oborech, ....... ... .. . 3
V ZAdNEM ODOTU 2 L . 4
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FILTR: POUZE PRO TY, KTER{ V OTAZCE OR.164 ODPOVEDELI VARIANTAMI 2, 3 NEBO 4

OR.165 ,,Co by podle Vas Ceska véda nejvice potfebovala k tomu, aby se dostala na svétovou uroven?

Vice financnich prostiedkill, ... ... ... 1
vice spoleCenského uzndni, ........... ... 2
vice schopnych lidi, ktefi by se ji chtélivénovat, ........... ... .. .. ... ... ... ... .. 3
vice podpory VIAAY? . . ..ot 4
NEVT L 9

POKYN: PODEJTE DOTAZANEMU KARTU OR.166

OR.166 ,Myslite si, Ze Ceska véda ma dostatek nebo nedostatek

ROZHODNE SPISE SPISE ROZHODNE
DOSTATEK DOSTATEK NEDOSTATEK NEDOSTATEK NEVi
1 2 3 4 9
a) zajemcu o praci ve véde, 1 2 3 4 9
b) mladych védcq, kteii se védé vénuji
v Ceské republice, 1 2 3 4 9
c) podpory ze strany statu, 1 2 3 4 9
d) spolecenského uznani, 1 2 3 4 9
e) financ¢nich prostredkd k béZznému fungovani, 1 2 3 4 9
f) financ¢nich prostiedkt k tomu, aby neustéle
zvySovala svou kvalitu, 1 4 9
g) financ¢nich prostfedkd k nélezitému ocenéni védci?“ 1 2 3 4 9

OR.167 ,,OhroZuje podle Vas ¢eskou védu odchod mladych védct do zahranici?

Rozhodneé je to pro ¢eskou védu ohrozeni, ......... .. ... .. 1
spiSe je to ONTOZeni, ... ... .. i 2
spiSe to pro ni ohroZenineni, .......... .. .. . 3
rozhodné to pro ni neni ohrozeni?“ . .. ... .. ... .. 4
NEVT L 9
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POKYN: PODEJTE DOTAZANEMU KARTU OR.168

OR.168 ,Myslite si, Ze je potfebné nebo nepotfebné, aby méla Ceska republika vlastni

ROZHODNE SPISE SPISE ROZHODNE
POTREBNE POTREBNE NEPOTREBNE NEPOTREBNE NEVI
1 2 3 4 9
a) védce, 1 2 3 4 9
b) védecky vyzkum, badani, 1 2 3 4 9
c) védecké instituce, 1 2 3 4 9
d) védecké casopisy?“ 1 2 3 4 9

| POKYN: PODEJTE DOTAZANEMU KARTU OR.169

OR.169 ,Domnivate se, Ze ceskd véda ma nebo nema byt podporovana ze statniho rozpoctu?

Nema byt POAPOTOVANIA. . ..o\ttt ettt et e e e e e e e e 1
SpiSe ma byt podporovana, ale jen kdyz na to v rozpoctu zbudou prostiedky. ......... 2
Rozhodné ma byt podporovéna, tfeba i na tkor jinych oblasti?“ .................... 3
NEVT L 9

OR.170 ,Myslite si, Ze soucasné vydaje Ceského statu na védu jsou

rozhodneé dostateCneé, . ... ... i 1
SPiSe dOStateCngé, . . .. ..ot 2
SpiSe NedoStateCig, . . . . ..ottt 3
rozhodné nedostateCné?” . ... .. . ... . 4
NEVL L 9

POKYN: PODEJTE DOTAZANEMU KARTU OR.171

OR.171 ,,A ma nebo nema byt podle Vas ceska véda financovana z nésledujicich zdroj?

ROZHODNE SPISE SPISE ROZHODNE
MA BYT MA BYT NEMA BYT NEMA BYT
FINANCOVANA FINANCOVANA FINANCOVANA FINANCOVANA NEVI
1 2 3 4 9

a) Z prostfedkd Evropské unie,

b) z prostfedkt soukromych firem a spole¢nosti,
c) z prostfedkli soukromych osob,

[EENEERY PRGN
NN NN
w wlw w
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o vl

d) ze statniho rozpoctu?“
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Priloha IV: Technicka zprava
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SOCIOLOGICKY USTAV AV CR

Jilska 1, 110 00 Praha 1

Tel./fax: 286 840 129

E-mail: cvvm@soc.cas.cz

Obraz védy v ceském vefejném minéni 2006

Vyzkum:

Autor vyzkumu:
Realizator:
Projekt:

Termin terénniho Setfeni:

Vybér respondenti:

Kvoty:

Zdroj dat pro kvétni vybér:
Reprezentativita:

Pocet dotdzanych:

Metoda sbéru dat:
Vyzkumny néstroj:
Pocet proménnych:

Dostupnost datového souboru:
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Mgr. Jifi Vinopal

Centrum pro vyzkum vefejného minéni, Sociologicky tstav AV CR
Nase spolec¢nost - projekt kontinualniho vyzkumu vefejného minéni
CVVM SOU AV CR

13.-20. 2. 2006

Kvotni vybér

Region (oblasti NUTS 2), velikost mista bydlisté, pohlavi, vék, vzdélani
Cesky statisticky utad (S¢itani lidu, domt a byt 2001)

Obyvatelstvo CR ve v&ku od 15 let

1078

Osobni rozhovor tazatele s respondentem
Standardizovany dotaznik
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P¥iloha IV: Technicka zprdva

Struktura vybérového souboru

RozloZeni obyvatelstva CR Vybérovy soubor
rel. abs. rel.
| CELY SOUBOR 100,0 1078 100,0
| POHLAVf
Muzi 48,2 526 48,8
Zeny 51,8 552 51,2
| VEK
18 — 30 let 27,9 302 28,0
31 -45 let 23,9 259 24,0
46 - 60 let 26,2 280 26,0
61 a vice let 22,0 237 22,0
VZDELAN{
Zakladni 23,8 255 23,7
Stfedni bez maturity 38,5 418 38,7
Stfedni s maturitou 27,4 290 26,9
Vysokoskolské 10,3 115 10,7
| VELIKOST MISTA BYDLISTE
do 799 obyvatel 14,6 157 14,5
800 — 1999 obyvatel 11,9 126 11,7
2000 - 4999 obyvatel 11,2 122 11,3
5000 — 14999 obyvatel 14,1 143 13,3
15000 - 29999 obyvatel 10,8 118 10,9
30000 — 79999 obyvatel 11,4 131 12,2
80000 — 999999 obyvatel 14,2 151 14,0
100000 a vice obyvatel 11,8 130 12,1
| NUTS 2
Praha 11,8 130 12,1
Sttedni Cechy 11,0 124 11,5
Jihozapad 11,5 129 12,0
Severozapad 10,9 120 11,1
Severovychod 14,4 147 13,6
Jihovflchod 16,1 176 16,3
Stredni Morava 12,0 120 11,1
Moravskoslezsko 12,3 132 12,2

Poznamka: Mozny rozdil mezi celkovym poctem dotazanych a souctem dotazniku
v jednotlivych kvétnich znacich je zptisoben nezodpovézenim otazky.
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Nase spolec¢nost

Dlouhodoby projekt Centra pro vyzkum vefejného minéni SOU AV CR je zaméfeny na kontinudlni
sledovani nézorového klimatu v ceské spolec¢nosti. Jeho vystupem jsou analyzy jednak stavu ceského
vefejného minéni, zejména vsak jeho vyvoje. Diky dlouhodobému a kontinudlnimu charakteru jde
o ojedinély védecky projekt zkouméani vefejného minéni v Ceské republice a jeho vystupy jsou cennym
materidlem pravidelné vyuzivanym Sirokou odbornou vefejnosti, studenty nebo Zurnalisty.

V ramci projektu Nase spolecnost je provadéno 10 empirickych Setfeni rocné, a to na reprezentativnim
vzorku Ceské populace od 15 let. Uastni se jej vZdy minimalné 1000 respondentd. Tematicky pokryva
velkou §ifi namétd a do Setfeni jsou pravidelné fazena politickd, ekonomickd i dalsi obecné spolecenska
témata. Omnibusova podoba dotazniku vyuziva jak opakované otazky, které umoznuji sledovat vyvoj
zkoumanych jevu, tak ndméty nové, reagujici na aktualni déni.

Zékladni pfehledové informace z vyzkumau jsou zvefejiiovany formou tiskovych zprav na interneto-
vych strankdch CVVM SOU AV CR (www.cvvm.cas.cz), hlubiho zpracovéni se jim dostava v odborném
Casopisu Nase spolecnost a dalSich odbornych publikacich. Archiv CVVM obsahuje tiskové zpravy
od roku 1990, pfi¢emz v ramci jednoho z projekttd byl zpracovan také archiv zavérecnych zprav z vyzku-
mu Ustavu pro vyzkum vefejného minéni (a jeho néasledovnika IVVM) od konce 60. let az roku 1999. Kopie
jsou vefejné zpfistupnény v knihovné Sociologického tstavu, knihovné Akademie v&d CR a v Nérodni
knihovné. Tiskové zpravy, a po 6 meésicich od realizace vyzkumu také kompletni datové soubory, jsou
k nekomercénim ucelim poskytovany zdarma.

Obraz védy v ceském vefejném minéni 2006

Vyzkumné otdzky se v relevanci s pristupem z pozic zkoumani vefejného minéni tykaji obrazu védy
a védeckého badani v ceské spolecnosti. Cilem je mimo jiné odhalit napiiklad pfedstavu béznych lidi
o tom, co je to vlastné véda a védecké pozndni, jaké jsou jejich atributy, spolecenské funkce i vliv
na bézné zivoty lidi. Dalsimi body jsou také zplisob vnimani védcli a védeckych instituci, problematika
konkrétné ceské védy - jeji znalosti, prestize a financovani nebo otazka jejich védeckych instituci atp.
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Shrnuti

Stat zpracovava vysledky vyzkumu Obraz védy v ceském vefejném minéni, ktery uskutec¢nilo Centrum
pro vyzkum vefejného minéni Sociologického ustavu Akademie v&d CR v ramci kontinuélniho projektu
vyzkumu vefejného minéni CVVM SOU AV CR Nase spole¢nost v inoru roku 2006.

Vyzkumné otazky se ve shodé s pristupem zkoumani vefejného minéni tykaly obrazu védy a védec-
kého badani v ¢eské spolecnosti. Cilem bylo mimo jiné odhalit napiiklad pfedstavu béznych lidi o tom,
co je to vlastné véda a védecké poznéni, jaké jsou jejich atributy, spolecenské funkce i vliv na bézné Zivo-
ty lidi. Kromé toho vyzkum zahrnuje také zpusob vnimani védct a védeckych instituci, a konecné také
tematiku konkrétné védy ceské - jeji znalosti, prestiZe a financovani nebo problematiku jejich védeckych
instituci. Kromé manifestnich témat sledoval vyzkum také nékolik skrytych linii, které se projevuji napfic
jednotlivymi okruhy. V prvni fadé je to otdzka odliSnosti ve vnimani p¥irodovédnych a socialnich/huma-
nitnich obort a z toho plynouci pfedpoklddany prevazujici obraz védy jako badani v prirodovédné sféfe;
dalsi pribézné sledovanou linii byla tematika komercializace védeckého baddni, tj. odklon od tradi¢ni
predstavy cistého obohacovani poznani a mozna i od klasické pfedstavy védy coby nastroje pokroku
lidstva ve prospéch chapani védy jako praktické ¢innosti, jez slouZzi zvySovani zivotni Grovné.

Publikace je uvedena zardmovanim projektu do kontextu reflexe védy a védeckého badani, ve kterém
jsou vysvétlena jeho vychodiska a zakladni p¥istupy. Autor a autorky déle postupné zpracovavaji vSech-
na témata, kterd se objevila v dotazniku, a to ve sledu od obecnych otazek ke konkrétnéjSim problémtim.
Na prvnim misté analyzuji obecny obraz védy v predstavach ceské vefejnosti a ndzory na obecna pravi-
dla védeckého badani, které vytvaii kontury celého tématu — stanovuji zakladni pfistup vefejnosti
k oblasti védy a védeckého badani. Nasledujici ¢asti o zaméfeni a cilech védy informuji o narocich
a pozadavcich, které na védu vefejnost klade. Dalsi konkretizace obrazu védy je provedena v kapitole
o vnimani nékterych jednotlivych oborti bAdani a uzavira ji ¢ast o spolecenském obrazu védce a védkyné.

Nasledujici kapitoly jsou zaméfeny na konkrétnéjsi roviny vztahu védy a védeckého badani a zivota
lidi, a to v roviné vlivu védy na Zivot, zajmu o vysledky védeckého badani a vyuzivani informacnich zdro-
ju. Zavéreénymi kapitolami se text dotykd problematiky védy a vyzkumu v Ceské republice, zejména
s ohledem na reflexi stavu ceské védy, pozadavk, které jsou na ni kladeny, a jejiho financovani.

Podobu apendixu pak maji zavérecné kontextové informace o pravnim ramci, zdkladnich pojmech

a financovani Ceské védy. V prilohdch ¢tenaf najde informace o provedeném vyzkumu, tj. kompletni
dotaznik a technickou zpravu.
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Obraz védy v Ceském verejném minéni

Vysledky vyzkumu, uvedené v téchto Sociologickych studiich, 1ze vyuzit v mnoha rovinach. Jako
jednoduché a snadno piistupné informace o obrazu a postaveni védy v ceské spolecnosti, pro p¥ipravu
nékterych doporuceni stran komunikace védy a vefejnosti a konecné také jako odrazovy mustek pro
formulaci hypotéz pro dalsi zkoumaéni a vyzkumné piistupy.
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Summary

The study examines the results of a study on the “Image of Science in Czech Public Opinion”, which was
conducted in February 2006 by the Public Opinion Research Centre at the Institute of Sociology, Academy
of Sciences of the Czech Republic, as part of the continuous research project “Our Society”.

Using standard public opinion research methodology the survey posed questions relating to the
image of science and scientific research in Czech society. One of the objectives was to reveal, for
example, the notions the public has about what constitutes science and scientific knowledge, what the
attributes and social functions of science and research are, and what kind of impact they have on
people’s everyday lives. In addition the research also examined the public perception of scientists and
scientific institutions and looked specifically at Czech science with regard to knowledge, prestige,
funding and its scientific institutions. In addition to these topics, the research also studied several
deeper lines of inquiry manifested across individual topic areas. First there is the question of the diffe-
rence between the perception of the natural sciences and the social sciences and humanities and the
related assumed predominant image of science as research in the field of the natural sciences. Another
line of study was the issue of the commercialisation of scientific research, i.e. the gradual departure from
the traditional notion of scientific research as the pure enrichment of knowledge and perhaps also from
the classic notion of science as a tool of human advancement, and a move more toward an understan-
ding of science as a practical activity aimed at improving the standard of living in society.

The volume opens with an introduction to the context of reflections on science and scientific
research, wherein the basic approaches and theses are explained. The authors gradually cover each of the
topics that were included in the survey questionnaire, proceeding from general questions to specific
issues. They focus on analysing the general image that the Czech public maintains toward science and
the public’s opinions about the general rules of scientific research, which form a general framework for
the issue as a whole, as the authors establish the public’s basic view of science and scientific research.
The following sections look at the goals and directions of science and provide information on the
demands and expectations the public puts on science. More specific details on the image of science are
presented in the chapter on how individual fields of research are perceived, which is followed by
a section on the image of men and women scientists in society.

Subsequent chapters focus on more specific levels of the relationship between science and scientific
research and people’s lives, including the impact of science on life, public interest in the results of
scientific research, and the use of information sources. The final chapters deal with the issue of science
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and research in the Czech Republic primarily from the perspective of reflections on the current state of
Czech science, the demands that are put on it, and scientific funding.

The appendices contain contextual information about relevant legislation, basic terminology, and
the funding of Czech science, along with more detailed information about the survey, including a full
questionnaire and a technical report.

The results of the research presented in this volume can be applied at a number of levels: as
straightforward and easily accessible information about the image and the position of science in Czech
society, for the preparation of recommendations relating to aspects of communication between science
and the public, and as a reflective platform for formulating further research and methodological
hypotheses.
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Zusammenfassung

Dieser Artikel verarbeitet die Ergebnisse der Studie ,Bild der Wissenschaft in der tschechischen
offentlichen Meinung*, die vom o6ffentlichen Meinungsforschungszentrum des Soziologischen Instituts
der tschechischen Akademie der Wissenschaften (CVVM SOU AV CR) im Rahmen des kontinuierlichen
Projekts zur Erforschung der &ffentlichen Meinung CVVM SOU AV CR ,Unsere Gesellschaft“ im Februar
2006 durchgefiihrt wurde.

Die Forschungsfragen betrafen in Ubereinstimmung mit der Methodik zur Untersuchung der &ffent-
lichen Meinung das Bild der Wissenschaft und der wissenschaftlichen Forschung in der tschechischen
Gesellschaft. Ziel war es unter anderem herauszufinden, welche Vorstellung normale Menschen davon
haben, was eigentlich Wissenschaft und wissenschaftliche Erkenntnisse sind, welche Attribute, gesells-
chaftlichen Funktionen und welchen Einfluss sie auf den Alltag der Menschen haben. Aufserdem umfasste
die Forschung auch die Art der Wahrnehmung der Wissenschaftler und wissenschaftlichen Institutionen
sowie konkret die tschechische Wissenschaft - ihre Kenntnisse, ihr Prestige und ihre Finanzierung - und
die Problematik ihrer wissenschaftlichen Institutionen. Zusétzlich zu den genannten Themen beobach-
tete die Studie auch einige verdeckte Linien, die sich quer durch die einzelnen Gebiete erstrecken. In
erster Linie handelt es sich um Unterschiede in der Wahrnehmung der naturwissenschaftlichen und
sozial- und geisteswissenschaftlichen Fachbereiche und das daraus hervorgehende vorausgesetzte
vorrangige Bild von der Wissenschaft als Forschung im naturwissenschaftlichen Bereich. Eine weitere,
kontinuierlich beobachtete Linie war die Thematik der Kommerzialisierung der wissenschaftlichen Fors-
chung, d. h. die Verschiebung der traditionellen Vorstellung der reinen Wissensbereicherung und mogli-
cherweise auch der klassischen Vorstellung tiber die Wissenschaft als eine Art Instrument des Forts-
chritts der Menschheit zugunsten des Verstiandnisses der Wissenschaft als praktischer Tatigkeit, das zur
Erhéhung des Lebensstandards dient.

Die Publikation wird durch die Einordnung des Projekts in den Kontext der Reflexion der Wissen-
schaft und der wissenschaftlichen Forschung eingeleitet, in dem die Ausgangspunkte und die Grund-
methodik des Projekts erldutert werden. Der Autor und die Autorinnen bearbeiten anschliefdend alle
Themen, die im Fragebogen auftraten, angefangen bei allgemeinen Fragen bis hin zu konkreteren
Problemen. An erster Stelle analysieren sie das allgemeine Bild der Wissenschaft in den Vorstellungen
der tschechischen Offentlichkeit und die Ansichten zu den allgemeinen Regeln der wissenschaftlichen
Forschung, die die Konturen des gesamten Themas herausbilden - sie determinieren die Grundeinstel-
lung der Offentlichkeit zum Gebiet Wissenschaft und wissenschaftliche Forschung. Die folgenden Teile
zur Orientierung und zu den Zielen der Wissenschaft informieren liber die Anspriiche und Anforderun-
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gen, die die Offentlichkeit an die Wissenschaft stellt. Eine weitere Konkretisierung des Bildes von der
Wissenschaft wird im Kapitel tiber die Wahrnehmung einiger ausgewdhlter Forschungsgebiete vorge-
nommen. Abgerundet wird das Bild durch ein Kapitel zum gesellschaftlichen Bild iber Wissenschaftler
und Wissenschaftlerinnen.

Die folgenden Kapitel richten sich auf die konkreteren Ebenen der Beziehungen zwischen Wissen-
schaft und wissenschaftlicher Forschung und dem Leben der Menschen - auf der Ebene des Einflusses
der Wissenschaft auf das Leben, des Interesses flir die Ergebnisse der wissenschaftlichen Forschungen
und die Nutzung von Informationsquellen. In den abschlieffenden Kapiteln beriihrt der Text die Proble-
matik der Wissenschaft und wissenschaftlichen Forschung in Tschechien, insbesondere mit Blick auf die
Reflexion des Zustandes der tschechischen Wissenschaft, der Anforderungen, die an sie gestellt werden,
und ihrer Finanzierung.

In Form eines Anhangs werden abschliefsenden Kontextinformationen zum rechtlichen Rahmen, den
Grundbegriffen und der Finanzierung der tschechischen Wissenschaft geliefert. In den Anlagen findet
der Leser Informationen zur Studie, d.h. den kompletten Fragebogen und den technischen Bericht.

Die Ergebnisse der Studie, die hier beschrieben werden, konnen auf vielen Ebenen verwendet werden.
Als einfache und leicht zugdngliche Informationen zum Bild und der Stellung der Wissenschaft in der
tschechischen Gesellschaft, fiir die Vorbereitung einiger Empfehlungen fiir die Kommunikation von
Wissenschaft und Offentlichkeit und schlief3lich auch als Sprungbrett fir die Formulierung von
Hypothesen flir die weitere Erforschung und Forschungsmethodik.
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P. Sunega, D. Cermak, Z. Vajdova: Drahy bydleni v CR 1960 - 2001. 97 s.,
177 Ké

Z.R.NeSpor: Reemigranti a socidlné sdilené hodnoty. Prolegomena
k sociologickému studiu ¢eskych emigra¢nich procest 20. stoleti se
zvlastnim zretelem k zapadni reemigraci 90. let; 85 s., 148 K¢

M. Lux: Spokojenost ¢eskych obcanu s bydlenim; 56 s., 93 K¢

N. Simonova: The Influence of Family Origin on the Evolution of Educational
Inequalities in the Czech Republic after 1989; 36 s., 73 K¢

P. Machonin, M. Tu¢ek: Zrod a dal$i vyvoj novych elit v Ceské republice
(od konce osmdesatych let 20. stoleti do jara 2002; 64 s., 97 K¢

M. Hijek, T. Holecek, J. Kabele, P. Kohtutek, Z. Vajdova: Kdo se boji hierarchii?
Dédictvi komunistické vlady; 99 s., 133 K¢

H. Jefabek a E. Veisova: 11 September. Mezinarodni internetovy komunikacni
vyzkum International On-line Communication Research; 60 s., 95 K¢

J. Rychtatikovad, S. Pikalkova, D. Hamplova: Diferenciace reprodukéniho
a rodinného chovani v evropskych populacich; 83 s., 117 K¢

T. Kostelecky: Vzestup nebo pad politického regionalismu? Zmény na
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politické mapé v letech 1992 aZ 1998 - srovnani Ceské a Slovenské republiky;
96 s., 133 K¢

M. Novak a K. Vlachové: Linie §tépeni v Ceské republice. Komparace narodni
urovné s prikladem konkrétni lokality; 32 s., 68 K¢

D. Kozlikova: Romské otazka — piekazka vstupu Ceské republiky do Evropské
unie?; 64 s., 100 K¢

P. Soukup: ISSP - Zivotni prosttedi; 74 s., 105 K¢&

J. Veernik: Mzdova a pfijmova diferenciace v Ceské republice
v transformacnim obdobi; 66 s., 111 K¢

F. Zich: The Bearers of Development of the Cross-Border Community on
Czech-German Border; 54 s., 88 K¢

P. Sunega: Adresny pfispévek na najemné v prostfedi Ceské republiky:
komparace vybranych modeld; 96 s., 138 K¢

M. Kreidl: The Role of Political, Social and Cultural Capital in Secondary
School Selection in Socialist Czechoslovakia, 1948-1989; 48 pp., 89 K¢

P. Stépankova: Income Maintenance Policies, Household Characteristics and
Work Incentives in the Czech Republic; 40 pp., 77 K¢

L. Simerskad, I. Smetackova: Pracovni a rodinna praxe mladych lékatek; 70 s.,
95 K¢

P. Machonin, L. Gatnar, M. Tucek: Vyvoj socidlni struktury v ¢eské spolec¢nosti
1988-1999; 70 s., 101 K¢&

K.Vlachova: Stranické identifikace v Ceské republice; 38 s., 62 K&

M. Kreidl: What makes inequalities legitimate? An international comparison,;
54 pp., 80 K¢

D. Hamplova: Nabozenstvi a nadpfirozeno ve spole¢nosti (mezinarodni
srovnani na zakladé jednoho empirického vyzkumu); 64 s., 90 K¢

K. Miiller, V. St&dronsky: Transformace a modernizace spole¢nosti na
ptikladech vybranych instituci. Prvni ¢ast pfipadovych studii: stiedni
prumyslovy podnik, softwarova firma, banka, riznd zdravotnicka zafizeni,
vysokoskolsky institut; 116 s., 109 K¢

M. Lux: The housing policy changes and housing expenditures in the Czech
Republic; 64 pp., 82 K¢



Sociologicky datovy archiv (SDA) je
pracovisté Sociologického dstavu AV CR. Jeho
hlavnim cilem je uchovani a zpfistupnéni
elektronickych datovych souboru z projektu
sociologického vyzkumu pro jejich dalsi
pouziti v akademickém vyzkumu a pfi vyuce.
Mezi dalsi cile archivu patfi podpora
sekundarni analyzy dat ze sociologickych
vyzkum a podpora pro specidlni vyzkumné
projekty. SDA je ¢lenem Evropské rady
socialné védnich datovych archiviit CESSDA.

SDA na Internetu: http://archiv.soc.cas.cz/

— pristup k datim ze sociologickych vyzkum: Elektronicky katalog dat obsahuje zaklad-
niinformace o vyzkumnych projektech, datovych souborech a jejich proménnych a dotaz-
niky a kédovniky v elektronické podobé. Datové soubory z archivu je mozné objednat
a ziskat prostfednictvim Internetu, vybrané datové soubory jsou pfistupné ,on-line“bez
pfedchozi objednavky. Data jsou poskytovana ve formatu pro SPSS, pfipadné v dalSich
formatech vhodnych pro statistické zpracovani dat.

— vybrané publikace Sociologického ustavu AV CR: Rada publikaci je dostupné ,on-line“
v elektronické podobé, dalsi je mozné prostfednictvim Internetu objednat.

— adresar internetovych odkazl z oblasti socidlnich véd: Adresat www odkazt na dalsi
zdroje socidlnich dat a uzite¢né informace z oblasti socidlnich véd.

SDA Info — Informacni bulletin Archivu

SDA Info se vénuje problematice sekundarni analyzy sociologickych dat: poskytuje prehled
o datovych sluzbach, pfinasi informace o vyzkumnych projektech a zabyva se metodolo-
gii analyzy dat. Bulletin vychdazi nepravidelné od roku 1999 a je distribuovan zdarma na cca
200 adres z oblasti socidlniho vyzkumu, univerzit a médii. Zasilani je mozno zajistit v Soci-
ologickém datovém archivu na vySe uvedené adrese. Starsi ¢isla jsou dostupnd v elektro-
nické podobé na Internetu: http://archiv.soc.cas.cz/czech/bull-cz.phtml

SDA SOCIOLOGICAL DATA ARCHIVE

Institute of Sociology, Jilska 1, 110 00 Praha 1; tel. 221 183 231; fax 222 221 658

e-mail: archiv@soc.cas.cz; Internet: http://archiv.soc.cas.cz

SDA collects computerised data files from sociological surveys. Its main objective is to make Czech
sociological data publicly available for academic, educational and other non-commercial purpo-
ses. Other activities of the Archive include the promotion of data dissemination and secondary
analysis, and support for special research projects. SDA is a member of the CESSDA (Council of Euro-
pean Social Science Data Archives). An electronic data catalogue and access to services is provi-
ded via the Internet: http://archiv.soc.cas.cz

Sociologicky tstav AV CR
Jilskd 1,110 00 Praha 1, tel.: 221 183 231, fax: 222 221 658, e-mail: archiv@soc.cas.cz, Internet: http://archiv.soc.cas.cz



Sociologicky ¢asopis
. Czech Sociological Review

Recenzovany oborovy védecky ¢asopis vydavany Sociologickym tistavem Akademie véd CR.

V jednotlivych éislech naleznete:

e stati zabyvajici se otazkami teoretické sociologie

e stati o transformaci stfedni a vychodni Evropy

e clanky z pfibuznych oborti, jako je socialni politika, politicka sociologie, demografie,
regionalni rozvoj, gender, socialni prace apod.

e preklady zajimavych texti zahrani¢ni provenience

e prehledové stati

e metodologické ¢lanky

e studentské prace

e recenze, anotace, informace o déni v sociologické obci, zpravy z konferenci a dalsi
zajimavosti

Casopis je citovan v Current Contents/Social&Behavioral Sciences (CC/S&BS), v pocitacové
databazi Social SciSearch a v aktualnich oznamenich Research Alert, publikacich Institute of
Scientific Information (ISI), USA.

Obsah ¢asopisu (od roku 1993) je uverejnén na internetu na URL http://sreview.soc.cas.cz
Vychazi 6 x roéné (4 x ¢esky, 2 x anglicky).
Cena jednoho vytisku je od roku 2007 75 K¢ bez DPH. Predplatné na rok je 450 K¢.

Informace o prfedplatném a objednavky vyfizuje:

Sociologicky ¢asopis/Czech Sociological Review - redakce, Jilska 1, 110 00 Praha 1,
tel. +420 222 221 761, +420 221 183 217, fax +420 222 220 143

e-mail: sreview@soc.cas.cz, prodej@soc.cas.cz



Sociologicka knihovna

Knihovna vznikla oddé&lenim od Knihovny Filozofického a Sociologického ustavu AV CR, ktera byla zni¢ena
povodni v 1été 2002. Po dlouhé dobé, kterd byla vyplnéna snahou o ndhradu velkych ztrat na kniznim fondu
zpuisobenych povodni a budovanim novych prostor v ptizemi budovy Sociologického tstavu AV CR v Jil-
ské ulici, se zejména diky darGm mnoha domécich i zahraniénich jednotlivct i instituci podafilo noveé vybu-
dovat samostatnou Sociologickou knihovnu. Je koncipovana jako moderni oborova knihovna a ma slou-
zit jak védeckym pracovniklim, tak studentim a Siroké akademické vefejnosti. Dary a ptispévky na jeji dalsi
budovani jsou vitany. V souvislosti s otevienim nové knihovny v dubnu 2004 vydal Sociologicky tstav AV
CR publikaci, ktera zachycuje jeji budovani od povodni aZ k jejimu zp¥istupnéni vefejnosti v dubnu 2004.

Kde nas najdete?
V centru Prahy v blizkosti metra B — stanice Narodni tfida, v budové 9
Sociologického ustavu Akademie véd CR, — Vsm-gnemsy ’
Jilska 1, 110 00 Praha 1 nim. I SerRcke
tel.: +420 222 221 753, IS = ném Z
221183 111 (provolba) z > AR
fax: +420 222 220 143 S 3 ]
. A N K il 3 % Sociologicky
e-mail: socmail@soc.cas.cz H 5’-.5 g 2 2 istav AVER
URL: http://www.soc.cas.cz 3 z _
g o
3 o0V At
. S Betemsie Xy "
ke . nam. Elr
Oteviraci doba: . £ S,
pondéli - ¢tvrtek 9-18 hodin s W~
atek 9-14 hodin ) Miistek
P S Nirodni tida
Kontakty:
Mgr. Nela Hesova — tel. 221 183 568, Nela.Hesova@soc.cas.cz
Ing. Eva MikolaSova — tel. 221 183 568, Eva.Mikolasova@soc.cas.cz v ;
S(

Mgr. Radka Taucova — tel. 221 183 567, Radka.Taucova@soc.cas.cz
Studovna: tel. 221 183 569, knihovna@soc.cas.cz



NasSe spoleCnost

c¢asopis Centra pro vyzkum verejného minéni Sociologického
astavu AV CR

Recenzovany ¢asopis, ktery se primarné zaméfruje na oblast vyzkumu
vefejného minéni a jeho vysledkd, a to s dirazem na Sirsi meziobo-
rové souvislostii aktudlnost témat. Analytické stati Cerpaji zejména
z dat z kontinudalniho Setfeni vefejného minéni CVVM.

Casopis vychézi dvakrat ro¢né, je distribuovan zdarma. Elektronickou
verzi a dalsi informace naleznete na http://www.cvvm.cas.cz/

Nadézda Cadova, Milo$ Palecek (eds.), Jan Cervenka,
Lenka Svobodova3, Jifi Vinopal

Jak je v Cesku vnimana 0
prace

Publikace, ktera je vysledkem spolupriace odborniki z Vyzkumného Jak je v Cesku vnimana prace
Ustavu bezpecnosti prace a Centra pro vyzkum vefejného minéni Soci-
ologického tstavu Akademie v&d CR, si klade za cil seznamit ¢tenéfe
s pojmem kvalita pracovniho Zivota, s jeho vztahem ke kvalité Zivo-
ta obecnéis riznymi pfistupy a pojetimi danych kategorii. Kvalita pra-
covniho Zivota vSak neni mapovana pouze v teoretické roviné, ale hleda
i odpovéd na otazku, jak l1ze kvalitu pracovniho Zivota zkoumat v empi-
rickych sociologickych Setfenich. Svému Ctenafi tato publikace nabizi
fadu informaci o kvalité pracovniho zivota v ceském prostfedii o pro-
ménach, kterymi pracovni sféra prosla v letech 1989 az 2006, a to jak objektivné, tak také v sub-
jektivnim vniméni ¢eskych obcanu. Jadro publikace tvoii podrobné analyza vysledk empirického
Setfeni ,Kvalita pracovniho zivota“, které v zari 2005 provedlo Centrum pro vyzkum vefejného miné-
ni Sociologického ustavu Akademie véd CR. Dané vysledky vytvateji obraz, jak obdané Ceské repub-
liky v soucasnosti praci vnimaji, jak ji hodnoti i jak jsou se svou praci spokojeni.

Cena publikace je 226,- K¢ bez DPH + poStovné a balné, 228 s.

Sociologicky ustav Akademie véd Ceské republiky, Praha 2006.
q(.) Distribuce: CVVM, Sociologicky ustav AV CR, Jilska 1, 110 00 Praha 1, e-mail:
A cvvm@soc.cas.cz, nebo Tiskové a edi¢ni oddéleni Sociologického tustavu AV CR,

Jilskd 1,110 00 Praha 1, tel.: 222 221 761,221 183 217,218, fax: 222 220 143, e-mail: prodej@soc.cas.cz,
http://www.soc.cas.cz/



Djna Hamplové, Petra Salamounové, Gabriela Samanové (eds.)
Zivotni cyklus - sociologické
a demografické perspektivy

Kniha se vénuje problematice zivotniho cyklu se zvla$tnim ddrazem
et na rodinu a jeji postaveni v raznych fazich lidského zivota. Od pred-
chozich praci na toto téma se 1i$i dirazem na demograficky a ekono-
micky aspekt, kombinaci kvantitativni a kvalitativni metodologie
a zahrnutim témat, ktera dosud nebyla v popfedi zajmu. ZvySena po-
zornost patfii ,nestandardnim“ Zivotnim drahdm. Publikace se snazi
postihnout vyvoj moderni rodiny a upfesnit jeji funkci pro moderniho
¢lovéka v SirSim teoretickém ramci. Je rozdélena do nékolika celka
a pokryva zivotni cyklus od hledani partnera a odchodu od rodic¢li, formovani vlastni rodiny, po-
pripadé rozpadl manzelskych ¢i partnerskych svazk® az po staii a s nim spojena témata.

Cena publikace je 262,- K¢ bez DPH + poStovné a balné, 307 s.

Dgniel Kunstat (ed.)

Ceské verejné minéni:
vyzkum a teoretické
souvislosti

Publikace je souborem odbornych stati, ktery si klade za cil poskytnout
komplexni piehled o vysledcich kontinualnich vyzkum?l vetejného mi-
néni provadénych CVVM SOU AV CR, a to na pozadi teoretického dis-
kurzu pojmn jako vefejnost, vefejné minéni ¢i média a s prihlédnutim
k zdkladnim metodologickym otazkam. Sirsi spolecensky a historicky
kontext tvofi ve spojeni s analyzami dat z konkrétnich Setfeni v Ces-
kém prostfedi unikatni pfispévek k aktualnim tématim i otazkam
vyzkumu vefejného minéni. Kniha je uréena pfedevsim profesiondlnim uzivateldm vystupt vy-
zkumd, tj. zejména novindiim, sociologim a politologim. Diraz na vysvétleni terminologie
a metod, stejné jako prehledné usporadani texti vSak oceni téz studenti a ucitelé spolecensko-
védnich obort.

Cena publikace je 229,- K¢ bez DPH + poStovné a balné, 226 s.

Sociologicky ustav Akademie v&d Ceské republiky, Praha 2006.
q(.)“ Distribuce: Tiskové a edi¢ni oddé&leni Sociologického tistavu AV CR, Jilska 1,
A 110 00 Praha 1, tel.: 222 221 761, fax: 222 220 143, e-mail: prodej@soc.cas.cz
Dali informace o publikacich vydanych v Sociologickém ustavu AV CR: http://www.soc.cas.cz/

Ceské verejné minéni:

vyzkum a teoretické souvislosti




Hana Haskova, Alena K¥izkova, Marcela Linkova (eds.)

Mnohohlasem

Vyjednavani Zenskych prostort po roce 1989

Mnohohlasem

Vyjedn4vini zenskych prostorii

& e 195 Publikace ,Mnohohlasem* se pro svou vysokou informativni hodnotu

a jako reprezentace mnohostrannych aktivit proZzenskych a feminis-
tickych skupin jisté setkd s pozitivnim ohlasem u védecké, politické
a aktivistické ctenatské obce. Kniha dokumentuje, Ze za zdanlivym neza-
jmem Ceskych Zen o feminismus se skryva odmitani diskriminujiciho
»nalepkovani“ ze strany jeho odpurct. ,Kdo dava jméno, je v nadfize-
ném stavu k pojmenovanému* (I. Noble), a proto neni pro Zeny snad-
né si oznaceni pfivlastnit v pozitivnim smyslu. Rozhodujici je proto Siro-
ké zapojeni do proZenskych aktivit - pfedstava ,fragmentace hnuti“
se pfi ¢teni textl rychle méni v obraz jeji rozmanitosti a dynamicénosti. Zvoleny feministickoem-
piricky pfistup vétSinou vychazi z existence ,muz“ a ,zen“, ukazuje se ale také, Ze v genderu
neni nic jednoznaéné. (Prof. Dr.phil. Gerlinda Smausovd, Priv.-Doz.)

Publikace se zabyva tématem, jehoZ systematické pokryti je nutné nejen pro budovani odborného
diskursu genderovych studii u nés, ale také pro uplnéj$i poznani transformaénich procesti v Ceské
republice po roce 1989. Svym rozsahem a tématem je tato publikace dulezitym zdrojem ptede-
vS§im pro vysokosSkolské studujici a vyucujici v kursech genderovych studii, médii, socidlnich hnuti
a politicko-ekonomické tranzice. Pfi vzristajicim zadjmu médii o otdzky rovnych prilezitosti v sou-
vislosti se vstupem Ceské republiky do Evropské unie bude zajimat i medialni pracovniky a pra-
covnice a vzdélanou vefejnost. (M.A. Mgr. Libora Oates-Indruchovd, Ph.D.)

Cena publikace je 231,- K¢ bez DPH + postovné a balné, 331 s.

vy

Alena Ktizkova, Hana Matikova, Zuzana Uhde (eds.), Marie Cermékova,
Radka Dudova, Barbara Havelkova

Sexualizovana realita SEEREEEREE.
Sexualizovand realita

pracovnich vztaht e

Analyza sexuélniho obtéZovani

Analyza sexuélniho obt&Zovani v Ceské republice ek il

Alena Kiizkovd, Hana Maiikov4, Zuzana Uhde (eds.)
Sexualni obtéZovani pfedstavuje jeden z projevi a soucasné jednu z pfi-
¢in genderové nerovnosti na trhu prace. Tento jev mé vliv na finan¢ni
ohodnoceni, moZnosti postupu, rovnost pfilezitosti Zen a muzl
v zaméstnani, ale i na jednotlivé faktory pracovniho prostfedi a orga-
nizacni kultury. Nejedna se ovSem o Gzce vymezeny pojem, naopak
sexudlni obtéZovani zahrnuje Sirokou $kalu moznych natlakl vytva-




fejicich nepratelské a stresujici prostiedi, coZ Casto vede obéti k opusténi zameéstnani pravé z divo-
du dlouhotrvajicich tlakd a systematického snizovani sebevédomi, které nasledné nemusi mit expli-
citné sexudlni podtext. Fenomén sexudlniho obtéZzovani pfedstavuje jeden z hlavnich instrumen-
td prosazovani muzské dominance a pusobi jako nastroj systematického sniZovani statusu Zzen v
zaméstnani.V obecném povédomi vefejnosti je ale sexualni obtéZovani casto vnimano jako ryze sou-
kroma zélezZitost, ¢imz jsou zdsadnim zplisobem popirdany mocenské vztahy, které maji v proble-
matice obtézovani a sexudlniho obtézovani rozhodujici vyznam.

Kniha Sexualizovand realita pracovnich vztahti je vysledkem sociologického vyzkumu obtéZovani z
dtavodu pohlavi a sexualniho obtéZovani, ktery realizovalo oddéleni Gender & sociologie SOU AV CR.
Autorky prezentuji jednak teoreticka vychodiska vyzkumu, jednak analyzy jednotlivych studii, které
byly zaméfeny na konkrétni typ aktéri: zaméstnanci a zaméstnankyné jako celek, vedeni podni-
ki1 a organizaci, obéti obtéZovani a sexualniho obtézovani, zastupci a zdstupkyné odbora. Kniha obsa-
huje rovnéz vysvétleni pravnich souvislosti problematiky sexudlniho obtéZovani v ¢eském a evrop-
ském pravu. Soucasti publikace je slovnicek pojm1.

Cena publikace je 146,- K¢ bez DPH + postovné a balné, 156 s.

Milan Tucek a kol.

Ceské elity po patnacti
letech transformace

Ceské elity

Publikace ,Ceské elity po patnécti letech transformace“ zahrnuje tfi na
sebe navazujici studie. Prvni, jejimz autorem je Ivo Bayer, je vénova-
na pfehledu klasickych a pfedevsim pak soucasnych ptistupl k pro-
blematice elit ve spolecnosti a pfinasi ceskému ctenafi fadu novych
informaci o probihajicim diskursu v dané oblasti sociologického pozna-
ni. Druhd studie, kterou napsal Pavel Machonin s pfispénim dalsich
autort, je vénovana faktograficky podlozenému vyvoji ekonomickych
a politickych elit béhem postsocialistické transformace. Treti studie
Milana Tucka analyzuje soucasné ekonomické elity na zakladé dat ze
stratifikacnich Setfeni mobility, zivotnich strategii, hodnotovych ori-
entaci, zivotni Grovné a aktivit volného ¢asu a srovnava je s celkem
populace.

po patnacti letech transformace

Cena publikace je 236,- K¢ bez DPH + poStovné a balné, 107 s.

Sociologicky tstav Akademie v&d Ceské republiky, Praha 2006.
q(.)“ Distribuce: Tiskové a edi¢ni oddéleni Sociologického tistavu AV CR, Jilska 1,
A 110 00 Praha 1, tel.: 222 221 761, fax: 222 220 143, e-mail: prodej@soc.cas.cz
Dal$i informace o publikacich vydanych v Sociologickém tstavu AV CR: http://www.soc.cas.cz/
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