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2 Jak se do lesa vola...

Uvod

Petr Petfik a Josef Fanta

Predklddand publikace vznikla v rdmci Strategie AV2], v programu Rozmanitost
a zdravi ekosystémt, v némZ se v roce 2017 te§ila aktivita Les jako soucdst krajiny
a zdroj pozndni. Smyslem bylo nashromdZdit odborné podklady, které by vedly k po-
tfebnym zméndm hospodateni v naSich lesich. Podafilo se navazat spoluprdci se ¢tyt-
mi ustavy Akademie véd CR i odborniky z lesnického vyzkumu i provozu.

Botanicky ustav AV CR, v. v. i, koordinoval cely projekt a také Platformu pro krajinu
(www.nasekrajina.eu). Ta si klade za cil pfistoupit ke krajiné komplexné: dat podnét
jak pro zpracovani politické vize vyvoje a politiky a vyuZivani krajiny, tak pro zavedeni
smysluplnych pravidel pro nakladdni se zemédélskou ptidou a jejim vodnim reZimem.
Strdnky Platformy pro krajinu pfindSeji aktudlni informace o ¢innosti, tematicky pii-
buzné ¢lanky a aktuality propojuji se socidlnimi sitémi. S vystupy ve formé stanovisek,
jako je to prezentované na konci brozZury, byli také priibézné informovdni ¢lenové Vybo-
ru pro krajiny, vodu a biodiverzitu v rdmci Rady vlady pro udrZitelny rozvoj.

Biologické centrum AV CR, v. v. 1, se ti¢astnilo vedeni studentt pii odbornych staZich
v ramci stfedoSkolské odborné ¢innosti a Oteviené védy II (www.otevrenaveda.cz). Std-
Ze se zabyvaly rozkladem labilniho a stabilniho uhliku v ptidach jehli¢natych a listna-
tych lest a porovndnim ukladani uhliku z listnatého opadu. Cilem pro stéZisty bylo, aby
si uvédomili kolobéh uhliku v lesnich ptiddch a skute¢nost, jaké zmény prinese zména
jehlicnatych monokultur na ptivodni smiSeny, pripadné listnaty les. Konalo se nescetné
prednasek, semindard a konferenci.

Sociologicky ustav AV CR, v. v. i, proved] dotaznikové Setfeni ndzort vefejnosti na
lesy a hospodateni v nich v souvislosti s klimatickou zménou (vice o tom v této broZuf'e).
Dale byla provedena kvalitativn{ pfipadova studie zaméfujici se na nazory odborniki na
stav a hospodateni v ¢eskych lesich s ohledem na klimatickou zménu. Zakladem pro tuto
studii jsou data ziskand prostfednictvim hloubkovych rozhovort s odborniky z oblasti
lesnictvi (lesnici, védci, zastupci stétni spravy, zdstupci dfevozpracujiciho primyslu).

Kone¢né Ustav stdtu a préva AV CR, v. v. i, analyzoval stavajici pravni tipravu ochra-
ny lesa, a to v kontextu expertnich zprdv kritizujicich prevazujici zptisob hospodatent
v Ceskych lesich a v souvislosti s dokumenty, které zdraznuji potfebu reformy pristu-
pu k lestim z divodu klimatickych zmén. Zvlastni pozornost byla vénovana systémim
certifikace dfeva a vyznamu tohoto trzniho nastroje pro ochranu lesa a podporu ptirodé
blizkého lesniho hospodafeni. Dil¢i poznatky z tohoto vyzkumu jsou rovnéZ vyuZivany
pro potfebu formulace odbornych stanovisek Komise pro Zivotni prostiedi AV CR.!

! Komise pro Zivotni prostfedi AV CR je poradnim organem Akadernické rady AV CR, jejimZ poslanim je
mj. vyjadfovat se k environmentalnim problémim, jejichZ feSeni ovliviiuje v celondrodnim métitku
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Prdce to byla zajimavda a my jsme si uvédomili, Ze naseho cile nebude lehké do-
sdhnout a Ze bez osvéty to nejde. K tomu ma poslouZit i tato brozura, ktera navazuje
na tematicky podobné v Fadé edice Strategie AV21 (zejm. Zivd piida, Mikroorganismy
v lesnich ekosystémech: diverzita, dynamika a funkce), ale také na knihu Krajina a lidé,
kterou v minulém roce v edici Prithledy vydalo Nakladatelstvi Academia.

Publikaci jsme rozdélili do ¢tyt kapitol podle tematického zaméteni prispévku.
V kapitole Les pohledem ¢lovéka se ]. Woitsch (Etnologicky tdstav AV CR, v. v. i)
a J. Stachova (Sociologicky ustav AV CR, v. v. i.) lesemn zabyvaji prostfednictvim nd-
strojli dvou humanitnich disciplin — historie a sociologie. Druhd kapitola Diverzita
v lesich by mohla nartst do obfich rozmérd, my jsme se ale soustfedili zejména
na pidu a procesy v ni a na vegetaci. Témito tématy se zabyvaji prispévky
P. Baldriana (Mikrobiologicky dstav AV CR, v. v. i), V. Jilkové, V. PiZla (oba Ustav
pldni biologie, Biologické centrum AV CR, v. v. i) a R. Hédla (Botanicky tstav AV CR,
v. v. i). Za Kklimatické zmény prochdzi les tézkymi zkouSkami, které se nevy-
hybaji ani naSemu tzemi. Tomu se vénuje tfeti kapitola s ndzvem Hospodafeni
v ménicim se klimatu. Do ni pfispéli prakticti lesnici a lesnicti specialisté J. Hrus-
ka (Ustav vyzkumu globdlni zmény AV CR, v. v. i, a Ceskd geologicka sluZba),
M. Koguli¢, E. Cienciala, V. Zatloukal (oba IFER - Ustav pro vyzkum lesnich ekosys-
témd, s.T. 0.) a J. Remes3 (Katedra péstovani lesti, Fakulta lesnickd a dievai'ska, Ceskd
zemédélskd univerzita v Praze). Celou broZuru uzavira kapitola Lesy a jejich budouc-
nost, ve které navrhujeme nékterd feSeni. Pfectete si prispévky od V. Koteckého (Glo-
polis), H. Miillerové (Ustav statu a prava AV CR, v. v. i), ]. Fanty a P. Petfika (Botanicky
ustav AV CR, v.v. i.). Pfidali jsme i stanovisko Kormnise pro Zivotni prostfedi AV CR, které
vzeslo z prihonického semindre konaného na svatého Huberta 2017 na zdmku v Pri-
honicich, sidle Botanického tstavu. VSe proklddaji boxy s kratSimi tematickymi texty.

Neni pochyb o tom, Ze nase budoucilesy budou jiné nez ty, které ndm zanechali pfed-
chtidci. Jiné bude — a musi byt — i lesnictvi. Péstovani lest v nadchézejicim obdobi bude
bohuZel zatiZeno mnoha nejistotami, jejichZ zdrojem se stane zména klimatu. Lesnictvi
musi byt adaptabilni, aby bylo schopno flexibilné reagovat na moZné neo¢ekdvané okol-
nosti. Pro cely lesnicky sektor to bude znamenat velkou zménu. Pro dobrd feSeni je tfeba
zajistit spoluprdci a koordinaci ¢innosti tff spole¢enskych sloZek: vyzkumu (informace),
politiky (legislativa) a lesnich hospodéi (vykon hospodatfeni). Vyznamnou roli v tomto
sloZitém procesu zmény ale bude mit i ob¢anska spole¢nost a jeji ekologické povédomi.

Cilem této publikace je zdjemclim z odbornych kruhti i z fad vefejnosti podat
v pristupné podobé zdkladni informace o soucasné situaci a zdvodnéni zmény zpti-
sobti hospodateni v lesich.

stav zivotniho prostfedi, posuzovat dokumenty védecké povahy ¢i ndvrhy zékont relevantni z hle-
diska védecké ¢innosti i obecné praxe v oblasti Zivotniho prostfed{, podporovat vyzkum a organi-
zovat semindfe v této oblasti. V soucasné dobé md 23 ¢lenti, ktef jsou respektovanymi odborniky
nejen z Ustavii Akademie véd CR, ale i vysokych $kol a dalsich vyzkumnych instituci.
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Les pohledem ¢lovéka

Vnimani lesa v historii
Jifi Woitsch

Uvod

Stéle detailnéjsi pozndani historie lest a dalSich soucdsti pfirody, respektive krajiny
ve stfedni Evropé pfindsi kromé fady pozoruhodnych zjiSténi i nové otdzky. Do-
savadni vyzkum, provadény jak z pozic pfirodnich, tak humanitnich a socidlnich
véd, se totiZ soustfedoval pfedevSim na problematiku zmén vegeta¢niho pokryvu
a vyuzivani ploch (land cover/land use), druhové skladby lesti a promén biodiverzity
a v podstatné mensi mite a pfevdzné s dirazem na velmi kratké historické obdobi
(18. aZ 20. stoleti) i na zmény v hospodafeni v lesich (Agnoletti & Anderson 2000,
Watkins 1998, Woitsch 2010).

Pomeérné solidné tedy umime odpovidat na otdzky typu JAK: Jak lesy vypada-
ly? Jaka byla jejich druhovd skladba? Jak se v nich hospodatilo? O mnoho slabsi je
nds potencidl odpovidat na otdzky PROC, zejména jde-li ndm o porozumé&ni socidlné
a kulturné rédmovanym vyznamum a reprezentacim lesa, pfirody a krajiny. Pfitom
praveé od kulturné a historicky podminénych zptisobt vnimdni a dobové promén-
livych kolektivnich i individualnich hodnotovych a jinych klasifikaci lest se odvi-
jely vlastné vSechny lidské aktivity, které se lesti jakymkoliv zptisobem dotykaly.
Pti hleddni odpovédi na otdzky — Proc ¢lovék v lese hospodafil ur¢itym zptisobem
(i kdyZ byly zndmy i zplisoby jiné, z naSeho dnesniho pohledu Setrnéjsi nebo efek-
tivnéjsi)? Pro€ se urcitym lesim vyhybal a jiné z prirodovédného pohledu témér
totoZné bez milosti vykdacel? Pro¢ se nékteré skupiny obyvatel do lest (pravdépo-
dobné) baly vkrocit a jiné v ném hledaly bezpetné titocisté? Co a proc¢ bylo pfedmeé-
tem prvnich snah o ,ochranu pfirody”? - si vétSinou nevystac¢ime s jednoduchymi
ekonomizujicimi interpretacemi, nebot lidské chovani ve vztahu k lesim bylo z eko-
nomického hlediska mnohdy zcela iraciondlni. Ne vZdy funguji stdle dosti oblibené
biofilni/biofobni teorie (Wilson 1984, Wilson & Kellert 1993, Héla 2009) hledajici pfe-
devsim v individudlnim hlubinné psychologickém lidském vztahu k lesiim zdkoni-
tosti vyplyvajici z fylogeneze druhu Homo. Slepou ulickou se ukazuji i nejriznéjsi
v diisledku ahistorickd a moralistni vysvétleni kritizujici naSe pfedky za nedostatek
ekologického uvédoméni apod.

Jednozna¢nd a predevsim snadnd cesta z naznacenych potiZi nevede a to hned
z nékolika diivodd. Pro pfirodovédné discipliny se jednd o problém de facto nefesitel-
ny, protoze postradaji relevantni prameny a metody, o které by se v daném piipadé
mohly opfit. Doklady, jeZ se k vnimdni lesa vdZou, maji povahu literdrnich ¢ umé-
leckych textd, folkloru nebo tfeba soudnich zdznami o vyslesich idajnych ¢arodéj-
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nikd na mucidlech. Ke slovu se tedy musi dostat védy humanitni — idedlné naopak
va smyslu je v dne$ni dobé typickd multiparadigmati¢nost, extrémni interpreta¢ni
pluralita, a tedy programova neochota poddvat jasnd a jednoduchd ,velkd vysvétleni”
a odhaleni ,jak to doopravdy bylo”. I ve vztahu k lestim a jejich nékdej$imu vnimani
a hodnoceni a od nich se odvijejictho vyuZivadni se nabizi celd fada rtizné sloZitych
a komplexnich pfistupt. Zddny z nich nelze oznacit za ten nejlepsi a nejspolehlivéjsi,
jakkoliv nelze nevidét, Ze ptiinterpretacich déjin interakci ¢lovéka a ptirody, resp. lest
aktudlné ve svétové i nasi historiografii pfevazuji kulturnéhistorické piistupy (Klvac
2003, 2004, Rackham 2007, Radkau 2008, Johnson 2015), nej¢astéji stojici na dvou hlav-
nich pilitich: socidlnim konstruktivismu a postuldtu o propojeni moci a védéni. Praveé
z téchto pozic vychdzi i pfehled historie stfedoevropského vnimdni a reprezentace
lestt umistény v této publikaci v boxech 1,2, 5,6 a 9.

Obr. 1 Stredovéka pastva vepfl ve vy-
mladkovém lese vyobrazend v iluminova-
ném rukopise Prebohaté hodinky vévody
z Berry (Francie, kolem roku 1410). Archiv
|. Woitsche
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Teoreticky exkurz

0d Sedesatych let 20. stoleti jsou socidlni a humanitni védy ovlivilovadny tzv. socidl-
nim konstruktivismem (Berger & Luckmann 1999) a v sedmdesdtych a osmdesdtych
letech 20. stoleti se zacaly konstruktivistické pfistupy aplikovat i na studium vzta-
hu ¢lovéka a prirody (Hajer 1997). Zrodil se tak mnohovrstevnaty teoreticky koncept
tzv. socidlni konstrukce pfirody (Bird 1987, Eder 1996, Proctor 1998, Burningham
& Cooper 1999). Pracuje s postuldtemn, Ze pfirodni jevy a procesy sice mohou existo-
vat ve své objektivni podobég, avSak spoleCenské, kulturni, ekonomické, emociondlni
a mnohé dalsi hodnoty a hierarchie, které témto jevim a procestim pripisujeme, jsou
socidlné konstruované (Demeritt 2002). Nejsou tedy pevné dané, v minulosti se neu-
stdle prométniovaly a neustdle se proméniuji i dnes, pfili§ nesouvisi s rozvojem védec-
kého pozndni, jsou opakované vyjedndvané, 1ze s nimi manipulovat a jsou odvozené
jenom od miry spolecenského konsenzu. Pro vyzkum déjin lesti ma tento teoreticky
koncept nesmirny vyznam. UmoZiiuje totiZ pochopit a vysvétlit celou fadu jen zdanli-
vé nesrozumitelnych jevi, které mtzeme ve vztahu k lesiim v minulosti zaznamenat.
Pro naSe predky totiZ nebyl les néjakou védecky popsatelnou entitou, byl prosté tim,
zac jej v dané dobé povazovali a co si o ném mysleli. Od téchto postojii se potom odvi-
jely i vSechny zcela konkrétni aktivity, které se k lesim a strom@m vézaly.

Druhy dilezity teoreticky pristup se pfi vyzkumu déjin lesnictvi nej¢astéji po-
uZivd pii interpretaci vyvoje vnimani a zachdzeni s lesem v 18.-20. stoleti (Pukall
& Dobler 2015). Autor této teorie M. Foucault fikd, Ze kaZda doba nebo i védeckd disci-
plina se vyznacuji ur¢itym jazykovym systémem, ktery je odvisly od dobovych zptiso-
bti chdpdni a porozuméni skutecnosti. Tento tzv. diskurz ovSem zdroveii limituje to, co
jsme viibec schopni popsat a vyjddrit, a tak vice versa formuje tzv. epistémé — zptisob
mysleni, ktery charakterizuje urcitou epochu a ze kterého se neni schopen ¢lovék vy-
manit (Foucault 1994, Foucault 2007). Kultivace ptislusnych diskurzi a epistémé (roz-
voj védy a védeckého pozndni) ma pfitom podobu prosazovani moci, jeZ md formovat
urcity spolecensky rad i individudlni pochopeni okolniho svéta (Foucault 2002).

Box 1 Vnimanilesa v pravéku a antice (). Woitsch)

Pfi historickém studiu jakychkoliv ,nemateridlnich” aspektt interakce ¢lo-
véka a lesa ve stfedni Evropé v obdobi nejstarSich déjin trpime nedostatkem
relevantnich prament. Situaci navic komplikuje i to, Ze ve starSich obdobich
holocénu u nés teprve dochdzelo k vytvareni zapojenych porostd, tedy lest
v dnesnim slova smyslu. Vnimdni solitérnich stromi a nezapojenych poros-
t pozdné paleolitickymi populacemi proto, jak pfedpokldddme, muselo byt
jiné nez percepce jiz pfevazné zalesnéné krajiny, s jakou se u nas setkdvali lidé
napt. v dobé bronzové a zelezné.
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Vnimani lesa, pfirody, krajiny prehistorickymi a rané historickymi popu-
divosskych) spole¢nostech. Ty samoziejmeé vykazuji zna¢nou zdvislost na po-
travinovych a dalSich surovinovych zdrojich ziskdvanych z lesa, a to i u pri-
mitivné hospodaficich zemédélcti. Stromy a lesy v predstavach pravékych
obyvatel hraji ambivalentni roli zdroven divokého a nebezpe¢ného prostoru
i zdroje obZivy a jsou sidlem — pfevaZzné dobrych — boZstev, kterym se pfind-
Seji obétiny. V mytologickych systémech mohou dokonce stromy ¢i jiné kom-
ponenty lesni krajiny (zvitata, rostliny) hrdt tstfedni roli totemickych bytost,
jez jsou uctivdny jako predkové celého spolecenstvi (napt. kmene). Tento vztah
klestim, véetné systematického uctivani lesnich boZstev, pretrvaval ve stiedni
Evropé s nejvétsi pravdépodobnosti i béhem 1. tisicileti naseho letopoctu.

Box 2 Stfedovék a rany novovék | - les jako zdroj surovin (. Woitsch)

Vnimdni lesa ve stfedovéku a raném novovéeku (9. stoletf aZ 1. polovina 18. sto-
leti) neproslo po pocdtec¢nich vyraznych ,christianizac¢nich” turbulencich ve
stfedni Evropé vyraznymi proménami. To zhruba odpovida i celé fadé prak-
tickych diisledki lidského vyuZzivanilest v dobé tzv. kofistného lesniho hospo-
darstvi (Nozicka 1957: 25-188, Corvol 1987, obr. 2). AZna necetné vyjimky byly lesy
povazovdany za nevycerpatelny zdroj klicovych surovin. Jak uvadi fada historika
(Radkau 2012: 14), evropsky stfedovék a rany novovek byly, ,dobou dfevénou’,
a bez vSeobecného drancovdni lesti by tehdejsi civilizace viibec nemohla fungo-
vat.V ekonomické roviné tedy ve vztahu klesim fungovaly pristupy vyrazneé uti-
litdrni a z nasSeho dnesniho pohledu kratkozraké. Zcela to odpovidalo dobovému
vnimanilesti jako néceho nekone¢ného a disponujictho neomezenou schopnosti
obnovy. Diisledkem takovych nahledl bylo vSeobecné odlestiovéni, preference
vymladkového hospodafeni apod. VétSina z téchto procesti byla pozvolnd a jejich
zesilovdni ¢i zeslabovani odpovidaly dynamice socioekonomického vyvoje (silny
tlak na lesy v dobé hospoddrské prosperity — doba Karla IV., 16. stoleti, 18. stolet,
a naopak pro lesy priznivéjsi obdobi v ¢ase depopulace, véle¢nych konfliktd atd. —
15. stoletd, 17. stoleti). V nékterych regionech vSak mohlo jit i o skute¢né masivni
zasahy do ekosystémd, jako napf. v pripadé rychlého a plosného odlesnéni vy-
chodnich Krkonos ve 2. poloving 16. stoleti (Rohlicek 1973).

Co si o téchto konkrétnich procesech mysleli ,obycejni lidé” i privilegované
vrstvy obyvatelstva, 1ze jen téZko soudit. Napt. odlesfiovdni bez ponechdni do-
statec¢ného prostoru pro prirozenou obnovu lest sice ve stfedni Evropé nékteré
uredni a odborné autority kritizovaly napt. pravé jiz v 16. stoleti, celkovy spole-
Censky diskurz vSak byl nastaven odliSné a nic¢eni lesti nepfedstavovalo Zadny
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problém, dokud nenastala krize v zasobovani dfevem. V roviné symbolické dokon-
ce mohlo byt odlesiiovani povaZovano za velice vitanou aktivitu smétujici k ovldd-
nuti a ke kultivaci krajiny a jejimu zbaveni negativnich sil a bytosti (Woitsch 2006).

Pro stfedovékou a ranénovovékou vysokou kiestanskou kulturu je typic-
ky sdileny obraz lesa jako tajemného a divokého prostoru plného sktett, bludi-
ek, hladovych vlki a s nimi sprazenych vydédénct lidské spole¢nosti (Klimek
2009). Les se zdd byt neptdtelskym a neosvojenym prostorem, kam se fddny
kfestan — s vyjimkou hrdinnych rytift nebo zboZnych poustevnikt - ani ne-
odvaZzi vkrocit. Stdvd se symbolem strachu ovlddajiciho celou spole¢nost (Delu-
meau 1997, 1999). Takova liceni temnych a neprostupnych lesi jsou v pfikrém
Tozporu s tim, co vime o hospoddafském vyuzivani lest, s historickymi i pti-
rodovédnymi diikazy a modely (Miillerova a kol. 2014) a koneckonct tfeba
i s dlilezitym a prevazné pozitivnim postavenim stromu a zelené v zidovsko-
-kfestanské véroutné tradici (Tydlitdtova 2008). Je evidentni, Ze zejména ven-
kovskym vrstvam les kromé dfeva poskytoval i dalsi zdroje surovin a obZivy
a byl jen vétSim bratrem poli obdéldvanych pluhem. Zejména pro venkovany
les nebezpecnym a neosvojenym prostorem viibec nemusel byt. UZ jen proto,
Ze byl ¢asto neustdle plny lidi a hospodatskych zvitat a i ve sttedoevropskych
pomeérech jej miiZzeme povazovat za opakované vyuzivany utmark (Andersson
a kol. 1998, Meyer 2005, obr. 1).

Obr. 2 Dilna na vyrobu potase z dfevéného
popela. Vyobrazeni z knihy Christophera
Merreta Beskrifning om Pottaskesjuderiet
(1742). Archiv ). Woitsche
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Lesy ve verejném diskurzu

Jana Stachova

Box 3 Co je environmentalni sociologie (|. Stachovd)

Vztah lidi k pfirodé a Zivotnimu prostfedi je pfedmétem environmentalni so-
ciologie od samého jejiho vzniku (Hannigan 2006, Krajhanzl a kol. 2015, Kraj-
hanzl 2015, Librovd 1984, Yearley 2005). KaZdé objektivni védéni o okolnim své-
té je historicky a kulturné podminéné a z toho di@vodu byva vzdy vystaveno
zpochybiiovdni. Stejné tak soufasné environmentalni problémy, jejichZ exis-
tence jako takovad jiz ve vétSiné zpochybniovana neni, podléhaji nejriznéjsim
socidlnim interpretacim. Kazdy z téchto problém (napf. klimatickd zména) je
mozné soucasneé interpretovat riaznymi zptisoby (Thompson 1991). Cilem envi-
ronmentalni sociologie neni pouhd deskripce problémd, ale analyza dynamic-
kych socidlnich procest definovani, vyjedndvani a legitimizace. Tato disciplina
si klade otazky: kdo ve vefejném prostoru mluvi o existenci environmentdl-
nich problémd, kdo naopak stoji proti témto tvrzenim a jaky md tento proces
socidlni a politicky kontext. Takto 1ze nahliZet rovnéz na problematiku vlivu
klimatické zmény na lesy v Cesku.

Jak lesy vnima ceskd vefejnost? Do vefejné debaty o lesich se zapojuji nejriznéjsi
aktéti (média, nevlddni organizace, védecké instituce, ale i lobbistické skupiny), které
Ize pfi ur¢itém stupni zobecnéni rozdélit do dvou skupin. Prvni z nich zastdva tra-
di¢ni pristup a vyzdvihuje produkéni a ekonomické dvody péstovani lesa do urcité
miry zohledfiuje principy trvalé udrzitelnosti. Druhd skupina naopak akcentuje en-
vironmentdlni ¢i ekologické funkce lesa a nutnost zdsadné prehodnotit dosavadni
zptsob pojimdani hospoddrskych lesti. Ktery ndzorovy proud vice rezonuje v ¢eské ve-
fejnosti? Za timto ticelem bylo vnimdni ceskych lest a hospodateni v nich podrobeno
sociologickému zkoumadni.

Sociologicky tstav Akademie v&d CR provedl v ¢ervnu 2017 Setieni postoji vefej-
nosti k hospodafeni v lesich Ceské republiky.? Cilem vlastniho sociologického Setfeni
bylo zmapovat vztah ¢eské vefejnosti k lestim, k hospodateni v nich a ke zptisobtim
jejich vyuzivani, a to v souvislosti s klimatickou zménou. V jejim disledku na lesy

> Sbér dat provedlo v ervnu 2017 Centrum pro vyzkum vefejného minéni SOU AV CR po-
moc{ kvétniho vybéru (kvétni znaky — Kraj (NUTS 3), velikost mista bydlisté, pohlavi, vék,
vzdéldni) na vzorku obyvatel CR ve v&ku od 15 let. Velikost vybéru byla 1200, celkovy pocet
dotdzanych 983.
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v poslednich letech piisobi extrémni projevy pocasi a lesy jsou velkou mérou poskozo-
vany mimo jiné kiirovcovymi kalamitami.

Ceskd vefejnost vnima problém klimatické zmény v souvislosti s ohroZenim lesi
jako aktudlni, 53 procent respondenti se domnivd, Ze lesy v Cesku nejsou odolné viici
probihajicim klimatickym zméndm, za odolné je naopak povaZzuje 35 procent respon-
dentt.® O schopnosti ¢eskych lest odolat klimatické zméné pochybuji zejména lidé
z obci do 800 obyvatel, pfiznivci levice, lidé nespokojeni se Zivotem a politickou situa-
ci. Naopak lidé, ktefi povazuji svoji Zivotni iroven za velmi dobrou, ti, ktefi vyjadrili
spokojenost se Zivotem a politickou situact, se ¢astéji domnivaji, Ze lesy jsou rozhodné
odolné. Zd4 se tedy, Ze vhimdani odolnosti ¢eskych lesti souvisi s celkovym postojem
k zivotu pramenicim z postaveni clovéka ve spolecnosti. Vzdéldni ani vék rozdily ve
vnimdani ohroZeni lesti nevytvéreji.

Les ma nejen produkéni funkei tykajici se ziskdvani dfeva, ale i fadu tzv. mimo-
produkénich funkcei, zejména environmentdlnich. Z dat vyplyvd, Ze vefejnost akcen-
tuje zejména tyto mimoprodukéni funkce lesti. Za velmi diileZitou* povazuje funkci
ochrany klimatu 68 procent respondentti, 66 procent respondent®i povazuje za vel-
mi dtlezitou ochranu vody, funkci ochrany ptdy pied erozi 63 procent respondentt,
ochranu biodiverzity pak 55 procent respondentt, 52 procent respondentti povazuje
za velmi dtleZitou estetickou funkci lesa, 51 procent za velmi dileZity povazuje vy-
znam pro utvateni ceské krajiny, pro 43 procent je velmi dllezity zdroj lesnich plod
a hub, pro 37 procent lidi je velmi diileZitd rekreac¢ni funkce lesti a produkce dieva je
velmi dtlezitd pro 36 procent respondentti. KdyZ byli lidé dotdzdni na diileZitost kazdé
funkce zv1ast, vnimali funkci produkce dfeva jako nejméné dtileZitou, nicméné pokud
na vyznamu. Takto poloZend otdzka vice zohledfiuje vzdjemné porovndni dileZitosti
jednotlivych funkci.

vvvvvv

vvvvvv

nu rozmanitosti druhti rostlin, hub a Zivocicht (biodiverzity), funkci ochrany klimatu

a jako tTeti nejcastéjsi produkci dfeva, ndsleduje ochrana ptidy pted erozi a ochrana

vvvvvv

klimatu (graf1).

® Znéni otdzky: ,Jsou, nebo nejsou podle Vas Ceské lesy odolné viici souc¢asnym klimatickym
zméndm, tedy hlavné suchu a vysokym teplotdm?”

4 Znéni otdzky: ,Jak diileZité jsou podle Vés ndsledujici funkce lesa? Skala: velmi diileZitd, dosti
dtlezita, neprilis dilezitd, zcela nedilezitd.”
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Graf 1 Nejdule funkce lesa (%)

Pokud jde o aktudlni stav lesti a moZnych negativnich vlivii na né  povazujilidé za
nejvyznamnéjsi ohroZeni znecisténé Zivotni prostredi (77 %), 70 procent respondentt
vnimd negativné holose¢nou tézbuy, 48 procent respondentii povaZuje za nepfiznivé
premnozeni zvéte v nasich lesich, 45 procent respondentt se domniva, Ze prevladajici
monokultury maji neptiznivy vliv na lesy v Cesku. To, Ze v lese nejsou pfitomny staré
stromy, povaZuje za nepfiznivou skute¢nost pouze 39 procent respondentt.

Co se tyce konkrétnich hospodatskych opatfeni, pfiklan{ se vefejnost spis k tém,
kterd vedou k podobdm lesa bliZ§{m pfirodé. VétSina lidi se domniva, Ze ndvrat Selem
do ceskych lest je zadouci (78 %), stejné tak se lidé ve vétSiné domnivaji, Ze ve srovnani
s vytvarenim velkych pasek tézba dfeva po malych skupindch stromt nebo jednotli-
vych stromech zvySuje odolnost lesa viici klimatickym zméndm, tedy suchu a vysokym
teplotam (78 %); 76 procent respondentli se domniva, Ze vysazovani cizich druhti dfevin
dovezenych z jinych kontinent miiZe mit na lesy $patny vliv; 75 procent dotdzanych je
toho ndzoruy, Ze pii hospodaten{ v Ceskych lesich pfevldda zajem vypéstovat co nejvice
dfeva bez dostatetného ohledu na Zivotni prostiedi; 54 procent dotazovanych se pak
domniva, Ze je nutné sniZovat stavy zvéfe v ¢eskych lesich (viz graf 2).

6 znéni otdzky: ,Jaky dopad maji nasledujici skute¢nosti na lesy v Ceské republice?”
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previada zajem vypéstovat co nejvice dfeva bez
ohledu na Zivotni prostredi
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Graf 2 Hospodareni v lesich (%)

PrestoZe bychom mohli z vyse uvedenych vysledkt usuzovat, Ze lidé dévaji pred-
nost prirodé blizsimu hospodateni v lesich, o existenci certifikatd, které oznacuji, Ze
vyrobek je vyroben ze dfeva ziskaného z Setrného a prirodé blizkého hospodateni
v lesich (napft. FSC - Forest Stewardship Council), vi pouze necelych 14 procent respon-
dentt a z téch se pak pouze 55 procent rozhoduje pti koupi zboZi podle toho, zda jde
o produkt Setrného hospodafeni.

Jak vnima vefejnost podobu ceskych lest, co lidem v lesich vadi? Vétsiné lidi se
v lese nelibi rozsdhlé paseky (65 %), ale jeSté vice se jim nelib{ asfaltové cyklostezky
(77 %). Vetejnost neni naklonéna ani intenzivnimu hospodateni v lesich, ani jejich in-
tenzivnimu rekrea¢nimu vyuZivani. Zatimco se 85 procent respondentti vyjadfilo, Ze
se jim v lese 1ibi mista s divokou pfirodou, na druhou stranu se vefejnosti nelibi suché
a popadané stromy (73 %)’ (graf 3 a obr. 3). Tento rozpor ve vypovédich respondenti
naznacuje, Ze lidé nemaiji jasnou pfedstavu o pojmu divokd pfiroda ¢i divocina, nebot
ta miiZe byt za urcitych okolnosti spojena pravé s vétsim mnoZstvim suchych a popa-
danych stromd.

7 Skupiny se do jisté miry prekryvaji, nicméné tém, kterym se v lese rozhodné nelibi mista s divo-
kou pfirodou, se také rozhodné nelibi suché a popadané stromy. Ti, kdo uvedli, Ze se jim v lese spiSe
1ibi mista s divokou ptirodou, jiZ castéji uvadeji, Ze se jim spie nelibi suché a popadané stromy.
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V dobé probihajicich klimatickych zmén jsme svédky zasadniho obratu v piistu-
pu vetejnosti k lesu: ackoliv si les dosud udrZuje svoji hlavni produkéni funkci, jeho
environmentdlni funkce se dostavaji stdle vice do stfedu zdjmu. Vefejnost povaZuje za
velmi dilezité mimoprodukéni funkce lesa.

Z vysledki Setfeni je patrné, Ze Ceska verejnost viimad lesy v Sirokych souvislos-
tech ochrany Zivotniho prostfedi, soucasné si je védoma dtilezitosti produkéni funk-
ce lesti. Obecné lze Tici, Ze Castéji se k ndzorim kladoucim diiraz na environmen-
talni rozmeér lesnich ekosystéml pfiklanéji lidé s vySSim vzdélanim. Z pohledu
environmentdlni sociologie lze konstatovat, Ze skupiny prosazujici naléhavost en-
vironmentdlnich problémd jsou Uispésné ve vefejném diskurzu, vefejnost vnimd
ohroZeni lest klimatickou zménou, akcentuje mimoprodukéni funkee lesa a prikla-
ni se k pfirodé blizkym zptisoblim zachdzeni s lesemn. Sou¢asné se objevuji ndznaky
nejednoznacného vnimdani nékterych pojmu nebo jejich neporozumeéni, jako je napft.
divoka pfiroda. Existence téchto neporozumeéni miZe pro odborniky pfedstavovat
prilezitost ke zvySovani povédomi vefejnosti o lesnich ekosystémech a pfirodnich
procesech obecné.
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Obr. 3 Pfiklad mrtvé dfevni hmoty ponechané na zetleni na Sumaveé (foto J. Brina)
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Diverzita v lesich

Mikroorganismy v lesnich pidach

Petr Baldrian

Mikroorganismy — a zvlasté houby - jsou typickymi obyvateli lesnich ptid a v jejich
svrchnich vrstvach — zejména na opadu stromového listovi — jsou cetnéjsi neZ bak-
terie (viz obr. 4). Mikroorganismy maji v piddch riznou funkci a pfispivaji podstat-
nou mérou k jejimu fungovanf (viz box 4). Rozkladaci (saprotrofni houby) zpracova-
vaji odumfelou biomasu rostlin a vytvareji postupné z rostlinného opadu humusové
latky. Mykorhizni houby Ziji uvnitf a na povrchu kofent rostlin, zejména strom,
a doddvaji rostlindm minerdlni ziviny (Baldrian 2017). V pidé se vyskytuji ale také
patogenni houby, které mohou napadat kofeny stromt a poSkozovat porosty — napii-
Kklad kotenovnik vrstevnaty nebo vaclavka. Tak tomu je kupf. u smrku ztepilého, kde se
pii opakovaném péstovdni na tomtéZ stanovisti snizuje kvalita humusu, a naopak roste
riziko hniloby kofenti. Bakterie se v lesnich ptidach podileji vyznamné naptiklad na fixa-
ci dusiku (Lladé a kol. 2017). Akumulace rostlinného opadu, zejména opadu stromd, je
dilezitym faktorem pfispivajicim k uklddan{ organické hmoty v ptidé. Pfeména opadu
a jeho postupny presun ve formé organickych latek do hlubsich vrstev pidy by nebyly
moZné bez saprotrofnich vldknitych hub z oddéleni Basidiomycota a Ascomycota, které
jsou efektivnimi rozkladaci biopolymert rostlinnych bunéénych stén, jeZ v opadu preva-
Zuji. Enzymatické systémy hub jsou schopny rozklddat vSechny slozky rostlinné bioma-
sy, polysacharidy celuldzy a hemiceluldz, pektin i polyfenolicky polymer lignin. Zatimco
rozklad celulézy a hemiceluléz je relativné rychly a podili se na ném Siroké spektrum
hub a bakterii produkujici pfislusné enzymy - celuldzy a dals{ hydroldzy, rozklad ligninu
je obtiZny a enzymy, které jej rozkladaji — peroxiddzy a oxiddzy —, jsou produkovany pou-
ze Uzkym spektrem hub (Boddy a kol. 2008). VyvdZené zapojeni jmenovanych skupin ma
samoziejmeé dalekosahly dopad na stabilitu lest a ndsledny lesnicky provoz v praxi.

0 velkém vyznamu hub v opadu svéddi to, Ze pfes 60 procent aktivity je pripiso-
vano houbdm, zatimco na bakterie pfipada 30 procent a na archaea méné neZ 2 pro-
centa (Zif¢dkovd a kol. 2017). VétSina enzymt pro rozklad organické hmoty v opadu je
navic houbového ptivodu.

ProtoZe mnoZstvi hub v opadu je vysoké, jejich mycelia pfedstavuji dalsi vyznam-
ny zdroj Zivin. Rozklad myecelif je obvylkle rychlejsi neZ u rostlinného opadu, a tak je tim-
to zptisobem ptida postupné obohacovdna o uhlik a navraceji se do ni minerdlni Ziviny.
V priibéhu rozkladu opadu se méni jeho chemické slozeni a spolu s témito zménami se
meéniiaktivita enzym a sloZeni spole¢enstev hub, takze za kazdou fazi rozkladu jsou zod-
povédnijini specialisté: od plisni, které rostou na ¢erstvém opadu, aZ po saprotrofni houby

patfici mezi Basidiomycota v pozd€jsich fazich rozkladu (VofiSkova & Baldrian 2013).
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Obr. & Saprotraofni houby izolované z jehli¢i smrku ztepilého (foto O. Koukol)

Rovnéz ve vlastni pidé je mnoZstvi hub vysoké, i kdyZ bakterie obvykle pie-
vazuji. Kromé rozkladact, jichZ se stoupajici hloubkou ptidy postupné ubyva, jsou
vyznamnd zejména mycelia ektomykorhiznich hub, které v temperatnich a bo-
redlnich lesich pfedstavuji aZ tfetinu celkové mikrobidlni biomasy v ptidé (Lindahl
a kol. 2007). Mykorhizni houby spojuji svoje hostitele — stromy - s okolni ptidou,
a protoze pfisun uhliku od hostitel( jim umoZiiuje proristat velky objem ptidy, jsou
mykorhizni houby efektivni v uvolfiovani dusiku z padnich organickych latek a fo-
sforu z ptidy a minerdld. Témito minerdlnimi prvky potom houby zdsobuji své rost-
linné hostitele. Propojenim houbovych vldken — mycelii — se vytvafeji komplexni
sité, v nichZ mycelium spojuje stromy navzdjem i s vegetaci bylinného patra. Pfes-
toZe mykorhizni houby béhem evoluce ze svych saprotrofnich predki ztratily vétsi-
nu gent pro rozklad organické hmoty, ¢aste¢né se na tomto rozkladu podileji, kdyz
z pldy ziskdvaji dusik obsaZeny v organickych latkach. Mycelia ektomykorhiznich
hub ¢asto tvofi husté ndrosty, které hosti specifickd spolecenstva dal§ich navdza-
nych hub a bakterif, a ddle také prvoky, chvostoskoky a jiné ¢lenovce a hlistice. Ak-
tivita i sloZeni spolecenstev hub reaguji na sezonnost aktivity stromovych kofend.
Napftiklad houby jsou zodpovédné za 33 procent celkové aktivity v ptidé v 1été, kdy
mykorhizni druhy maji neomezeny piistup k uhliku od svych hostiteld. Na druhou
stranu v zimeé ¢inf podil hub na celkové aktivité jen 16 procent a zejména aktivita
mykorhiznich hub se vyrazné sniZuje (Zif¢dkovd a kol. 2016). Bakterie v piidé jsou
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vyznamné pro rozklad mycelia hub. Za urcitych podminek se v ptidé mohou vytvo-
tit dofasné oblasti bez pfistupu kysliku (anoxické), které se vyznacuji silnym zastou-
penim bakterii, archaei a kvasinek. Mezi houbami a vegetaci existuje silnd vazba,
takZe sloZeni lesniho porostu obvykle pfedurcuje, jaké bakterie a houby jsou v pro-
stfedi pritomny: at uz prostfednictvim tvorby opadu o ur¢itém chemickém sloZeni,
nebo podporou specifickych mikrobidlnich symbiontd.

Box &4 Mikroorganismy v lesnich padach (P. Baldrian)

Saprotrofni houby — houby ziskdvajici uhlik pro stavbu svého téla rozkladem
komplexni organické hmoty (viz obr. 5). Jejich vldknity riist jim umoziiuje
efektivni transport vody a zivin a umoziuje tak vyuziti nerovnomérné
rozptylenych zdrojd. Schopnost efektivné rozklddat komplexni biopolymery
(celulézu, hemiceluldzy, chitin, pektin a lignin) je podminéna produkci
Sirokého spektra extracelularnich enzymu. Saprotrofni houby jsou efektivnimi
rozkladaci opadu.

Obr. 5 Saprotrofni houby jsou dlezité pro rozklad organické hmoty v lesni ptidé: na snimku
je spicka zinéna (Marasmius androsaceus), vyznamny rozkladac tlejiciho jehlici v Narodnim
parku Sumava (foto P. Baldrian)
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Plisné — saprotrofni houby, které ziskdvaji uhlik z jednoduchych organickych
latek, sacharid, organickych kyselin ¢i aminokyselin, které jsou naptiklad
produkovany jako exsudaty hyf nebo jsou soucasti odumfelé organické hmo-
ty, napf. mycelif hub. Jejich enzymatické systémy obvykle nestaci na rozklad
komplexnich organickych l4tek. Poté co se v prostiedi objevi vhodny substrat,
vyKkli¢i ze spor a rostou po omezenou dobu, dokud substrat neni vycerpdn.
Mykorhizni houby — houby Zijici v symbiotické asociaci s kofeny rostlin a zis-
kdvajici uhlikaté latky od svého hostitele. Lesni ekosystémy hosti fadu typ my-
korhiznich hub vcetné arbuskuldrnich mykorhiz (obvykle symbiéza hub a bylin
(i trav), ektomykorhiz (symbidza hub s kofeny stromti) a erikoidnich mykorhiz
(specifickd symbidza hub s kotfinky viesovcovitych rostlin, napfiklad bortvek).
Mycelia ektomykorhiznich hub pokryvaji kofenové Spicky svych hostitelt a je-
jich vldkna prortstaji do ptdy. Pravé témito vldkny doddvaji mykorhizni houby
svym hostitelim mineralni ziviny, naptiklad dusik nebo fosfor.

Bakterie — vysoce rozmanitd skupina jednobuné¢nych mikroorganismi. Rada
z nich ziskava uhlik pouze z jednoduchych organickych latek, nékteré ale do-
kaZou rozkladat biopolymery obsazené v bunécnych sténdch hub a rostlin.

Organicky uhlik v lesnich ptdach

Veronika Jilkova

Pldni organicky uhlik je povazovan za nejvétsi zdsobarnu uhliku v suchozemskych eko-
systémech (Schmidt a kol. 2011). Pfedevsim ptidy lest mirného pdsma maji velky potencidl
projehouchovani. V porovndni s nadzemni rostlinnou biomasou je srovnatelné mnoZstvi
uhliku uloZeno v ptidach listnatych lesti a dvakrat vétsi mnozstvi v ptidach jehlicnatych
lesti (tab. 1) (Coyne 1999). Lesy tak zmirfiuji ndrist teplot (viz dale prispévek V. Pizla).

Tab. 1 Prameérny obsah uhliku v nadzemni biomase rostlin a ptidni organické hmoté v riznych
typech ekosystému. Prevzato z Coyne (1999

)
Ekosystéem Tropicky Travni Listnaty | Jehlicnaty | Tundra
Obsah C (kg/m?) destny les | porost | les les
228 27 109 8L 9

Nadzemni biomasa rostlin

Pudni organicka hmota 185 149 104 182 192

Rozlozeni uhliku v ptidé, a tedy rozloZeni ptidnich horizontd se vSak odviji od che-
mického sloZeni opadu. Listnaty opad obsahuje nizsi mnoZzstvi strukturniho a hiife roz-
loZitelného ligninu a zdrovei je méneé kysely neZ jehli¢naty opad, coZ vede k odliSnostem
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v rozloZeni ptidnich horizontt v téchto typech lesa (obr. 6) (Brady & Weil 2002). V list-
natém lese na povrch ptidy spadne list, ktery je sndze rozloZitelny pidnimi organismy
kvili niz§imu obsahu ligniny, nesetrva tedy na povrchu ptidy dlouhou dobu a opa-
dové vrstva (F jako fermenta¢ni) je pom&rné tenkd. Cinnosti ZiZal a dal3ich Zivotichd,
kterym se v ptiddch listnatych lesti dafi diky pfiznivému pH a snadno rozloZitelnému
opadu, je humusovy horizont (H) silnéjsi a vyrazné promichany s minerdlnim ho-
rizontem (A). Opad jehli¢natych strom® obsahuje vysoké mnoZstvi ligninu a dalsich
latek, naptiklad fenold, zabratiujicich snadnému rozloZeni opadu. Vyluhovanim jeh-
licnatého opadu se také uvoliiuji fulvokyseliny, které okyseluji cely ptidni profil. Tam,
kde je kyselé prosttedi a chybi ptidni fauna, se tak hromadi opad v opadové vrstvé, ale
nedochdzi jiZz k promichavani ptidnich horizontd.

Spoletné s opadem vstupuje do pidy nejen strukturni uhlik, ale také snadno
rozloZitelny uhlik ve formé cukrd nebo organickych kyselin. Tyto snadno rozloZitel-
né slouceniny jsou obvykle rychle zuZitkovdny plidnimi organismy a uvolnény do
atmosféry ve formé prodychaného oxidu uhli¢itého (CO,). Cast je ale zabudovana do
biomasy organismu a posléze vracena do ptdy ve formé metabolitd. Strukturni uh-
lik je také zuZitkovdvdn organismy, ale pomaleji a méné ho byva uvolnéno ve formé
CO,. Strukturni uhlik byva obvykle transformovdn do stabilnéjSich forem, které se
posléze, spole¢né s metabolity uklddaji v piidé a napomadhaji vzniku ptidnich agregdt
(obr. 7) (Six a kol. 2000). Pdni makroagregdty (250-2000 pm) jsou vyznamné v pre-
venci ztrdt, protoZe je v nich ¢erstvy uhlik ve formeé organické hmoty rychle obalen
minerdlnimi ¢asticemi, coZ zabraiiuje snadnému rozloZeni organismy. Uhlik v mak-
roagregdtech naddle podstupuje dalsi obalovdni minerdlnimi ¢asticemi béhem pro-
cesu vzniku mikroagregdtti (20-250 pm). Zabudovani do mikroagregdt uvnitt mak-
roagregdtl zabratiuje jeho uvolnén{ po rozpadu makroagregdtd, které nejsou oproti

jehlicnaty les listnaty les

silna opadova vrstva tenka opadova vrstva
slab$i humusovy horizont, H silngjsi humusovy
jasné rozhrani mezi horizont, promichany

humusovym a minerainim s mineralnim horizontem
herizontem

siin&j&i mineraini horizont statist miriarai horizont

Obr. 6 Schematizovany ptdni profil jehlicnatého a listnatého lesa
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Obr. 7 Schematizovana
struktura makro- a mikro- makroagregat
agregat(

mikroagregdtiim zcela stabilni, a jsou tedy nachylné k rozpadu. Cely proces tvorby
pldnich agregétt tak vyznamné prispiva k ukldddni a udrzovani uhliku v padeé.
Pldni organicky uhlik je v§ak ndchylny ke zméndm v ptisunu ¢erstvého uhliku,
ktery mtZe ovlivnit jednak rozklad ptidni organické hmoty, ale také ukladani uhliku
v ptdé (Gunina & Kuzyakov 2015). Lesni pidy obsahuji Siroké spektrum riznych uhli-
katych sloufenin od snadno rozloZitelnych ve formé rostlinného opadu po stabilnéjsi
ve formé jiZ transformované ptidni organické hmoty. Ta vSak miiZe byt vyznamné
ovlivnéna pfisunem snadno rozloZitelného uhliku, ktery podporuje aktivitu ptidnich
mikroorganismi. Mikroorganismy ziskaji dostatek energie pro energeticky naro¢né
rozlozeni plidni organické hmoty, kterd na rozdil od cerstvého uhliku obsahuje také
dalsi Ziviny, jako napfiklad dusik potfebny pro riist mikroorganismdu. PfestoZe tento
jev nazyvany priming effect (Bingeman a kol. 1953) miiZe vést k ¢dste¢nému rozlozeni
stabilni pidni organické hmoty a ke ztraté uhliku ve formé prodychaného CO,, ¢ast
pridaného ¢erstvého uhliku miiZe byt transportovdna do stabilnich sloZek, a ztréta se
tak miiZe zmirnit vlivern zvySeného ukladdni uhliku v ptidé. Tento proces vSak mtize
byt naruSen vlivem globélniho oteplovani a zvySovani koncentrace CO, v atmosféfe.
V nésledujicich 100 letech se totiZ pfedpokladd, Ze se primeérna rocni teplota zvysi
aZ 0 4 °C a koncentrace CO, vzroste dvojndsobné.® Zvysend teplota by méla podpofit

8 IPCC. Climate Change 2007: The Physical Science Basis. Contribution of Working Group I to the Fourth
Assessment Report of the Intergovernmental Panel on Climate Change. Cambridge: Cambridge
University Press, United Kingdom and New York, 2007.
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aktivitu mikroorganism a zvySend koncentrace CO, v atmosféf'e by méla zvysit tvorbu
rostlinné biomasy béhem fotosyntézy, a tedy ¢erstvého uhliku vstupujiciho do ptdy.
Dosud v3ak nenf zcela jasné, jak tyto zmény ovlivni rozklad pidni organické hmoty,
respektive ukldddni uhliku v lesnich ptidach. Proto je nutné dbdt o citlivé hospodateni
na lesnich ptiddch, aby nedochdzelo k jejich degradaci napf. masovym odvodiiovanim,
orbou nebo velkoplo$nymi holosecemi.

Box 5 Stredovék a rany novovék Il - les divoky (. Woitsch)

DoloZeny a silné rezonujici stfedovéky a ranénovoveéky literdrni diskurz
divokého lesa byl vazdn pouze na urcité skupiny obyvatelstva — pfede-
vSim obyvatele mést a duchovenstvo. Ti pfedstavu dabelského lesa fixo-
vali v nejriznéjsich pisemnych pramenech a vyuZzivali ji — coZ je podle né-
kterych autorti dokonce pravy divod, proc se strach z lesa ndhle v raném
stfedovéku vynofuje — v procesech disciplinace a ndboZenské indoktrinace
obyvatel Evropy, ke které v rdmci Sifeni kfestanstvi dochdzelo pravé na
konci 1. tisicileti naSeho letopoc¢tu. Tento argument stavi na rozporu mezi
vétSinou pozitivnimi rolemi, jaké sehrdavaly stromy a les v tzv. pohan-
skych spolecnostech, a désuplnym lesem kiestanského stfedovéku, a ra-
dikdlni interpretace nékterych francouzskych historiki (Bechmann 1990)
naznacuje, ze si ddbelsky les de facto vymyslela kfestanska intelektualni
elita za Uicelem vymyceni pohanskych kulti na les silné a pfiznivé vaza-
nych. Kfestansky ,boj proti lesu” se potom mohl odehravat v roviné ¢isté
praktické — tedy podporou odlesiiovani. Anebo, coZ je pro nds zvlasté pod-
statné, v roviné symbolickych aktt a ideologie. Pro vnimani lesa méné
»,zhoubnd” byla substituce pohanskych bohti a btzka kfestanskymi ,les-
nimi” svétci (sv. Martin, sv. Hubert, sv. Gorgon) a nahrazovani posvatnych
hdjd a uctivanych stromt kaplemi a poustevnami. Negativni propaganda
ovsem cilené ztotozniovala doposud pozitivné ¢i ambivalentné posuzované
lesni bytosti (trollové, skfitci, vily atd.) s mocnostmi pekelnymi (Pastoureau
2004: 81-97, 347-360). Les se pro pravého kfestana stava kralovstvim ddblo-
vym, kterému je radno se obloukem vyhnout. Nepfiznivé posuzovani lesa,
jak se odrazi v pramenech, je tedy cilenym konstruktem vzdélané elity —
nicméné nemuselo plné zasahovat vSechny vrstvy spolecnosti, pfedevsim
venkovany. V prostfedi neprivilegovanych socidlnich vrstev proto az do
19. stoleti neztridka pretrvdval — zejména v istné fixovanych reprezentacich
lesa (folklor, mytologie) — svébytné synkreticky a ambivalentni ndhled na
les a stromy, které byly v duchu pohanskych tradic zjevné zaroven uctivany
a zdroven byly zdrojem obav a nejistot (Porteous 2002).
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Na vnimani lesa ve stfedovéku a raném novoveéku nepochybné meéla vliv
i skute¢nd podoba lesti, kdy do hlubokych pohrani¢nich hvozdl ceskych zemi
dlouho vstupovali jen odvdZni dfevorubci a lesni femeslnici. Vnitrozemské,
agrarnimi aktivitami silné pozménéné lesy byly naproti tomu podstatné zivejsi
nez dnes, alesponi co se tyce pritomnosti clovéka. Jednim z madla spole¢nych prv-
ki ve vnimani lest platnym napfi¢ casem a spolecenskymi tfidami byla ovSem
sdilend predstava, jakkoliv neustdle empiricky konfrontovand s odliSnou reali-
toy, o nevycerpatelnosti pfirodnich zdroji. Ta se radikdlné promeénila azZ v dobé

osvicenské, ktera pfinesla naprosto odliSné spolecenské ndhledy na les.

Rozmanitost zivocichu v lesnich pidach

Vaclav Pizl

Pldni fauna je vyznamnym rezervodrem biodiverzity, hraje zadsadni roli v fadé eko-
systémovych funkei a nékteré jeji sloZky jsou ¢asto vyuZivany jako indikdtory kvality
pld. Hrubé odhady diverzity ptidni fauny v jednom biotopu hovoii o nékolika tisicich
druzich ptdnich bezobratlych bez relativné nezndmé diverzity prvokd. Padni ¢asti
ekosystém vcetné lesnich obecné zahrnuji Sirokou $kdlu druht mnoha ZivocisSnych
skupin, zejména hlistic, drobnych ¢lenovct (pfedevsim roztoct a chvostoskokd), Su-
pinusek, hmyzenek, vidli¢natek, mnohonoZek, stonoZek, roupic a Z{Zal. Navic velky
pocet dalSich druhd, zejména vitniki, Zelvusek, stejnonozcd, stonoZek, mnohono-
Zek, pavoukl a hmyzu, Zije i na pidnim povrchu a v opadu. PfestoZe je v poslednich
dekadach vyzkumu ptdni fauny vénovana ¢im dal vétsi pozornost, ziskat globaln{
primérné hodnoty poctt a biomasy ptidni fauny je dodnes v zdsadé nemoZné. Di-
vodem je jak obrovskd variabilita téchto hodnot v prostoru a ¢ase, tak i velké rozdily
v pouZitych odbérovych a analytickych metoddch. Navic se vétSina studif provadéla
v mirném pasmu severni polokoule a z tropti je dosud dat velmi maélo. Na pfipojeném
obrdzku (obr. 8) je zobrazen alespoil modelovy pfiklad hodnot biomasy vybranych
skupin ptidnich Zivocicht.

Pidni fauna v lesnich ekosystémech byla zkoumadna jiZ od poc¢atku minulého
stoleti, nicméné prvni préci, kterd pfinesla obecnéjsi pohled na danou problematiku,
publikoval aZ Bornebusch (1930). Jeji vysledky ilustruji nékolik obecnych zdkonitosti,
které jsou v zdsadé platné dodnes. Pfedevsim ukdzala, Ze fauna v lesnich ptiddch je
tvofena spolecenstvy tésné spjatymi s danym typem pldy a vegetace. V neutrdl-
nich az slabé kyselych ptiddch vlhkych listnatych lest s hlubsim ptdnim profilem je
pudni fauna charakteristickd druhoveé i poetné bohatymi spolecenstvy Zizal (50-80 %
veskeré biomasy zooedafonu) (obr. 9), vysokym podilem dals$i pidni makrofauny
(mnohonozek, suchozemskych stejnonoZzct, larev dvoukfidlych a broukd) a vysokou
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Obr. 8 Velikostni rozdéleni edafonu a primérna biomasa skupin v 1 m? povrchovych
horizont( horizontd. Upraveno podle Santriickové a kol. (2010)

rozmanitosti pidni mikrofauny. Naopak kyselé a mélké plidy jehlicnatych lest a list-
natych lest s fidkym bylinnym porostem jsou tvoreny celkovou biomasou Zizal ¢asto
pouze méné nez z 20 procent a piidni fauna je charakteristickd zejména bohatymi spo-
le¢enstvy plidni mezofauny (rozto¢li, zejména pancitnikd, a chvostoskokd). Z funké-
niho hlediska jsou zde Z{Zaly nahrazeny mravenci a ve vlhkych biotopech roupicemi.

Zasadni vyznam téchto dvou faktor@ byl pozdéji prokdzan fadou observacnich
studif i sofistikovanych terénnich experimentt. Napfiklad Schaefer & Schauermann
(1990) srovnévali ptidni faunu bukového lesa na vépenci (typ humusu: mul) a nedale-
ké buciny na piskovci (typ humusu: moder). Zjistili, Ze v prvém pripadé byla pedofau-
na charakterizovdna vysokym poc¢tem druhti, vysokou biomasou (15 g suché hmot-
nosti/m?), dominanci makro- a mikrofauny a velkou trofickou diverzitou s pfevahou
saprofagnich Zivoc¢ichd. Naopak ptidni faunu v buciné na piskovci tvofil daleko mensi
pocet druhd, pfi¢emz velmi malo z nich bylo dominantnich, jejich biomasa byla mald
(< 5 g suché hmotnosti/m?) a nejvice zastoupena byla mezofauna a mikrofytofagoveé.
V prvém piipadé rovnéz fauna pronikala do hlubsich vrstev plidy a dominantni mak-
rofauna zvysila rychlost mineralizace. Autofi rovnéz ukdzali, Ze pidni fauna v buciné
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Obr. 9 Zfzala svitiva (Eisenia lucens) se vyrazné podili na rozkladu odumfené dfevni hmoty
v lesich Z&padnich Karpat (foto archiv V. Pizla)

na piskovci je daleko citlivéjsi k nejriznéjsim formam stresu, coZ vyustilo ve vyrazné
sezonni charakter mineralizace uhliku a dusiku.

Vyznam druhu dfevin pro vyvoj a sloZeni pidni fauny byl prokdzan napiiklad ve stu-
dii srovndvajici rizné monokultury pouZité k zalesnéni vysypky po tézbé uhli na Sokolov-
sku (Frouz a kol. 2013). Zatimco spolefenstva ZiZal byla vyznamné pocetnéjsi v porostech
olSe a lipy neZ v monokultufe dubu a jehli¢nanti, pocetnost chvostoskokd a pancitnikt
byla priikazné vyssi v ptidé pod borovici a smrkem neZ v ptidé pod ostatnimi dfevinami.

Druh dfeviny vSak vyrazné ovliviiuje nejen pomeéry mezi jednotlivymi skupinami
pldni fauny, ale i sloZenf jejich spoleCenstev a velikost populaci jednotlivych druht ¢
ekologickych skupin. Tak napiiklad recentné zvefejnéna studie (Schelfhout a kol. 2017)
z 36letého experimentu ukdzala, Ze druh dfeviny signifikantné ovliviiuje spolecenstva
ZiZal prostfednictvim opadu a vlivu na ptdni vlastnosti. Anektické (hlubinné) Zizaly
byly hojné zastoupené pod jasanem, javorem a lipou, coZ bylo ddno na vdpnik bohatym
opadem a nizkou acidifikaci pidy. Pocetnost epigeickych ZiZal nezdleZela na obsahu
vapniky, ale na pidni vlhkosti a poméru uhliku a fosforu v opadu. TEmeér Zadné zizaly
nebyly nalezeny ve varianté se smrkem, pravdépodobné kombinovanym vlivem rekal-
citrantniho (tj. téZko rozloZzitelného) opadu, nizkého pH a nizké plidni vlhkosti.
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Tyto skutefnosti je proto nezbytné nutné zohlednit i pfi analyzdch dopadu pfi-
rozenych a antropogennich disturbanci na ptidni faunu lesnich ekosystémd, zejmé-
na vybérem vhodné Skdly indikdtord, nebot rtizné taxonomickeé i ekologické skupiny
pldnich Zivo¢ich®t mohou reagovat zcela odlisné. Naptiklad holose¢né kdceni smrko-
vych monokultur, které ma na vétSinu plidni fauny vyrazné negativni dopad, mutize
vzhledem k eutrofizaci ptid na pasekach vést k podpote spolecenstev nékterych sku-
pin, napt. Zizal. Obdobné je tfeba uvazovat i pfi ndvrzich a realizaci zmén ve zpiso-
bech lesniho hospodafeni s cilem ochrany biodiverzity a adaptace na zmény klimatu.
Ty je naprosto nezbytné pfizptisobit lokdlnim stanovistnim podminkam.

Lesni bylinna spolecenstva

Radim Hedl

Lesni byliny tvofi spolefenstva, ktera se oznacuji jako bylinné patro. Je to jednoduse
vegetace do vysky zhruba jeden metr, coZ zahrnuje kromé bylin i zmlazeni dfevin. Co
je nad tim, to uZ jsou vétSinou dfeviny zastoupené ve stfedni Evropé stromy, kefi a je-
jich zmlazenim, jeZ vyrostlo pfes uvedenou hranici. V biomu temperdtnich lest, které
predstavujf hlavni typ pfirozené vegetace nejen v Evropé, ale také Severni Americe
a velké ¢asti vychodni Asie, je dfevin relativné malo druht. V Ceské republice je sotva
dvacitka béznéji rozsitenych druht dfevin, ackoli nékteré rody (jako tfeba vrba nebo
riiZe) maji desitky druhd, avSak v lese vzacnych. Pfirozend druhové skladba dfevin
stfedni Evropy je prosté velmi chuda a z hlediska biodiverzity relativné nezajimava:
rod buk u nds ¢itd jen jeden druh, stejné tak smrk, jedle, modiin nebo habr. Jesté slabsi
je to s diverzitou dfevin na lokdln{ drovni, kterou si miizeme predstavit tfeba jako
jednotlivé lesni porosty.

Naproti tomu bylinné patro skytd nepomérné pesti'ejsi obraz (obr. 10). Aspoil pro
oko botanika, které pti pohledu do bylinného patra lesa okamZité rozliSuje mafinku,
baZanku, kopytnik, prvosenku, biky, jaternik, tftinu, ostfici prstnatouy, chlupatou,
lesni — a desitky a stovky dalSich druht kréicich se pod habrem, bukem ¢i smrkem;
prosté co zrovna na daném misté roste a stini ¢i vlastné co tam ¢lovék zrovna vysa-
dil. Bylinné patro ale nikdo obvykle zdmérné nevysazuje, skldda se z riznych druhti
samo nebo témét samo (néjak se tam ty druhy musi dostat). ProtoZe ale kazdy druh
neroste vSude, mdme zde vyborny indikdtor podminek, které panuji na konkrétnim
misté v lese. Kromé zajimavé biodiverzity tedy bylinné patro slouzi jako citlivy in-
dikdtor zmén prostiedi a md i jiné dilezité funkce v lesnim ekosystému (souhrnné
Gilliam 2007).

Indikac¢ni schopnosti oznacuji védci obecné jako funkéni vlastnosti druht (napf.
Pérez-Harguindeguy a kol. 2013). KdyZ vime, jaké podminky prostfedi kaZzdy druh po-
moci svych funkénich vlastnosti indikuje, mtzeme sledovat promeénlivost podminek
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Obr. 10 Biodiverzita rostlin je v lesich mirného pasma soustfedéna v bylinném patre
(foto R. Hed)

nejen v prostoru (tfeba mezi bukovym a smrkovym lesem), ale také v ¢ase (kupt. bé-
hem 20. stoleti). Posuny v podminkdach prostfedi a pfirodnich spolecenstev, které se
vztahuji na celoplanetdarni métitko, se dnes uZ standardné oznacuji jako globdlni zmé-
na. Zahrnuje celkem Sirokou Skalu zmén klimatu, chemismu ptdd i atmosféry, biotic-
kych interakci na tdrovni ekosystému, disturbanc¢nich rezimd, Siteni druhti a tak déle.
Faktorem stojicim za pozorovanou globalni zménou je v souc¢asné dobé hlavné ¢lovek,
¢ili Zijeme v obdobi oznafovaném jako antropocén; bez ohledu na to, zda soudime, Ze
je zde ¢loveék teprve padesdt nebo uZ pét tisic let (Smith & Zeder 2013).

Je velmi zajimavé, Ze souhrnné studie zkoumajici zménu biodiverzity vyvolanou
globélni zménou a vyjddienou jako rozdil v poctu druhti na jednotku plochy za urcity
Cas, dochdzeji svorné k zaveértm, Ze €istd zména biodiverzity je nulova (Vellend 2017).
To znamend, Ze v primeéru se druhova bohatost pritkazné neméni, pokud ddme do-
hromady data z fady lokalit se standardné sebranymi zdznamy o biodiverzité z mi-
nulosti a soucasnosti. Ke stejnému zdvéru dospéli vyzkumnici sledujici lesni vegetaci,
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vegetaci obecné, moiské ekosystémy nebo ekosystémy bez ohledu na typ. Co se ale
vyznamné méni, je zastoupeni a rozlozeni druht. Nékteré ubyvaji a mizi, jiné pfi-
byvaji a pfebiraji hlavni roli. Druhy se ddle $ifi mezi regiony a kontinenty, k emu?Z
také vyrazné napomdhd ¢lovék. Diky tomu napiiklad na motskych ostrovech dokon-
ce druhova diverzita nariistd, protoZe ptivodni druhy vlivem invazi vétSinou nemaji
tendenci zcela vymirat (Sax & Gaines 2003). Pokud vsak zlistaneme doma, v hvozdech
a héjich Ceské republiky, pak dlouhodobé trendy zmén biodiverzity a druhového slo-
Zeni lesni vegetace vypadaji zhruba ndsledovné.

Iunds plati, ze primérnd zmeéna rostlinné biodiverzity se pohybuje kolem nuly. Na
nékterych lokalitdch poklesla, jinde narostla, nékde se prakticky nezménila. Zatim ne-
mame tolik informaci, abychom mohli popsat vSechny hlavni spojujici prvky a faktory,
¢ili udélat si v tom zdsadni pofddek. Pomérné zfetelné se ovSem jevi pokles biodiverzity
nizinnych lest. Ty byly v minulosti obhospodafovany pfevazné jako pafeziny. Z nich
miz{ druhy, které byly adaptovdny na dynamické, tj. rychlé stfiddn{ svétlych a tmavych
fazilesa, a zlistaly jen ty druhé, tedy stinomilné rostliny. Svétlomilné a teplomilné dru-
hy nejen rostlin, ale i Zivocicht a nékterych hub, dfive v lesich niZinnych oblasti daleko
béznéjsi, jsou dnes na Cervenych seznamech ohrozenych druhti a vegetace se celkové
homogenizuje. Obnova svétlomilné ¢sti biodiverzity lesti tedy musi pocitat s obnovou
tradi¢nich typt hospodafeni (Douda a kol. 2017, Hédl a kol. 2017, Sebek a kol. 2015).

Kromé zmén lesniho hospodafeni jsou dal$im vyraznym vlivem atmosférické
depozice dusiku, které nejen lesni ekosystémy dlouhodobé a pravidelné obohacuji
o zdkladni Zivinu, tj. dusik (napf. Verheyen a kol. 2012, Bernhardt-Rémermann a kol.
2015). Je to, jako kdybychom kaZdoro¢né krajinu plo3né ze vzduchu hnojili nékolika
desitkami kilogrami dusiku na hektar. Pro ¢eské lesy se odhaduje celkovd atmosfé-
rickd depozice dusiku na 30-40 kg na hektar a za rok (Hinovd a kol. 2016). Ponékud
zapomenuté jsou dnes okyselujici depozice sity pochdzejici se spalovdni uhli, které se
podatilo v devadesdtych letech 20. stolet{ v podstaté eliminovat odsifenim tepelnych
elektraren. Trva vSak okyselujici vliv depozic dusiku. Podstatnym disledkem kyse-
1ého desté je vyplavovani bazickych kationtt z ptidy (vdpnik, hot¢ik, draslik), jez jsou
hlavné v horskych oblastech ptirozené nedostatkové a po nékolika desetiletich kyse-
lych destl o to vice chybi. Disledky pozorujeme v dlouhodobém ochuzeni bylinného
patra horskych lest, z néhoZz vypadly druhy naro¢né na vyse zminéné Ziviny.

Dalsi skupina faktord ptisobicich na bylinné patro je spojena s dostupnosti svétla
a slunec¢ni energie viibec. Vysledky dlouhodobych srovnani indikujf, Ze lesy jsou celko-
Ve stinnéjsi nez v minulosti, cozZ se patrné tyka hlavné lest nizin. Ty se dfive vyuzivaly
intenzivnéji, neZ je tomu dnes, coZ ale rozhodné nebylo na Skodu biodiverzité rostlin
(napt. Kopecky a kol. 2013, Chudomelova a kol. 2017).

Souvisejicim faktorem je zmeéna klimatu, kterou vétSina vefejnosti vnima jako
vaznou véc a rozhodné jako faktor ohrozujici nase lesy (viz ptispévek J. Stachové). To
miiZe byt pravda v pfipadé jednodruhovych kultur smrku, které jsou na oteplovani
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a vysuSovani stanovist citlivé. Biodiverzita bylinného patra (a zfejme i jinych slozek
lesnich ekosystém) s tim ale klidné Zije ddl a nijak zvlast se v souvislosti s oteplo-
vanim klimatu neméni (De Frenne a kol. 2013). Je také velmi obtiZné prokdzat néja-
ké zmény v druhovém sloZeni, které bychom mohli jasné ptipsat globdlni klimatické
zméné. Ma daleko vétsi vliv, zda les vykacime, nebo zda v ném napiiklad pobihd stddo
divokych prasat.

Ceské lesy tedy prochdzeji z hlediska podminek prostfedi a navazujicich zmén
biodiverzity a druhového sloZeni vegetace pomérné zajimavymi zménami. Tyto zmeé-
ny maji zna¢né komplexni charakter, ktery se projevuje jednak jako plisobeni fady
faktord spojenych s globalni zménou prosttedi, jednak diferencidlné v riznych pod-
minkéch prostiedi. Co plati v nizindch, nemusi platit na hordch (napt. Hédl a kol. 2009).
Navic zmény prostfedi nejsou jen soucasna zdleZitost, byly tu vZdy a jejich dédictvi
se projevuje i v soucasnych lesich. Patrné nelze dat jednoduchd doporuceni, podle
kterych by mélo lesnictvi postupovat, aby ptisobilo pfiznivé na biodiverzitu a dalsi
vlastnosti a funkce lesa. Je vS8ak nepochybné, Ze samotny les u nds nezanikne, ac¢koli
i obavy tohoto druhu Ize ob¢as zaslechnout. Do¢asné mohou byt eliminovdny stromy,
napiiklad ptirodni nebo ¢lovékem indukovanou katastrofou. Les ale nejsou jen stro-
my, a navic i stromy maji pozoruhodnou regenera¢ni schopnost stejné jako vSechny
ostatn{ Zivé sloZky lesa. Dlouhodobé sledovani téchto procest, zejména antropickych
vlivi vSeho druhu na lesni ekosystémy, je nejen odborné zajimavym tématem, ale ma
i podstatnou tlohu ve formovdani budouci strategie vyuZivani lesa.

Hospodareni v ménicim se klimatu

Kalamity jako vyslednice klimatické zmény a nevhodného
managementu

Jakub Hruska

Lesy jsou v poslednich dvou stech letech vystaveny nebyvalym zméndm (obr. 15).
S ¢innosti ¢lovéka souvisi proména jejich managementuy, ale i zména v mnozstvi
dtlezitych prvkd vyznamné ovliviiujicich rist a vitalitu stromd. Tyto zmény jsou
zptsobeny predevsim lidskou ¢innosti, v nejvyssi mite jsou vdzdny na spalovani
fosilnich paliv a emise okyselujicich sloucenin oxida siry a dusiku. V Cesku emise
nartistaly pozvolna od zacatku pramyslové revoluce v 19. stoleti aZ do velmi vyso-
kych hodnot tvofenych zejména spalovdnim hnédého uhli na sklonku osmdesétych
let minulého stoleti. Diky restrukturalizaci a mensi energetické ndro¢nosti hospo-
déaftstvi, odsiteni velkych staciondrnich zdrojt a plynofikaci emise od devadesatych
let klesaji, byt s rozvojem automobilové dopravy se v pfipadé dusiku nejednd o tak
strmy pokles.
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Soucasna depozice sity je tak vzhledem k zminénym opatfenim v podobném stavu
jako na zacdtku 20. stoleti. Chemické prvky z depozice vSak dale ovliviiuji déni v ptidé
a ndsledné i lesni porosty. Méni chemické vlastnosti pidy — ochuzuji ji o bazické
ionty a sniZuji pH. NejzranitelnéjSimi jsou pfitom horské oblasti s chudym horni-
novym podloZim, malou zdsobou bazickych kationt(, a tedy i s pfirozenou kyselost{
zdejsich silikdtovych hornin. Dale se na zranitelnosti téchto oblasti podili jak vyssi
uhrn srdZzek, a tim také vyssi depozice ltek z atmosféry, tak sloZeni lest, které jsou
prevéazné jehli¢naté. Lesy diky velkému povrchu jehlic efektivnéji pfijimaji depozici
l4tek z atmosféry.

Pfes jednoznac¢né zlepSeni sledovanych hodnot emisi siry a dusiku v atmosfé-

vétSich hloubkdch neni patrnd téméf Zadnd zména mezi roky 1993 a 2003. DI{véjsi
depozice mé na hloubéji poloZené horizonty ptidy stale neblahy vliv, je zde patrnd se-
trvacnost procest.

Po nejkriti¢téjsim obdobi osmdesétych let se i lesu zacalo dafit 1épe. Prirlist smrku
v nejvice zasaZzenych Krusnych hordch je patrny. Mladé smrky rostou rychle i diky
pritomnosti dusiku, ktery byval limitnim prvkem, pti nadbytku byl diky lidské ¢in-
nosti naopak vyplavovan z ekosystému pry¢. Nyni se jeho mnoZstvi od osmdesdtych
a devadesatych let zmensSilo a podle pozorovani v ¢eskych hordch nenfi jiZ vyplavovan
v takové mife, ale zaroveil prispiva k ndrtstu objemu dfevni hmoty.

Dalsimi faktory, které se podepisujf na stavu lesa, jsou klimatické zmény — dels{
sucha, st primérné teploty plisobi jako stresory a zvlast nachylné jsou neptivodni
druhy a druhy, které jsou u nds sice ptivodni, ale vysdzené v nevhodném prostiedi,
coZ plati zejména pro smrk. JiZ nyni je velkd ¢ast tézby dfeva nahodild (viz prispévek
M. Kosulice), tvofena kiirovcovym diifvim, kterym je pravé ¢asto zasaZen smrk vysa-
zeny na neptvodnich stanovistich. S pfedpokladanym postupem klimatické zmény
bude zejména na smrk, ktery potfebuje dostate¢ny tihrn srdZek a spiSe niZsi teploty,
vyvijen stdle vétsi tlak a vétSina mist, kde nyni roste, pro néj nebude okolo poloviny
tohoto stoleti vhodna.

ReSenim neni vysadba neptivodniho druhu - jako t¥eba smrku pichlavého z ve-
lehorského prostfedi Severni Ameriky. Naopak vhodnou cestou je podpora ptivodnich
drevin, kupt. buku lesniho, ktery prospiva dobfe. Proto je lepsi do ekosystému lesa
priliS nezasahovat, jinak bychom mohli zptisobit dalsi nestabilitu. Naptiklad vysad-
ba muze vyustit v dalsi okyselovani ptd z diivodu vazani kyselé depozice nebo krat-
kozraké vapnéni, pfi kterém vzroste najednou pH, ale jen ve svrchni vrstvé ptdy a to
uvolni mnoZstvi dusikuy, ktery je vSak vyplaven ddle z ekosystému.

Klimatickd zména proto zvySuje nestabilitu zplisobenou predchozimi procesy
a nevhodnym péstovanim lesa. V kalamitdch se promitd fetézeni pfirozenych a ¢lo-
vékem zptisobenych nestabilit, a pfi hleddni feSeni je tfeba respektovat a komplexné
zhodnotit dlouhodobé pfirodni podminky a nekonat podle kratkodobych cilt.
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Box 6 18. az 20. stoleti | - formovani novodobych pfedstav o lese
(J. Woitsch)

Postupna a stdle se zrychlujici modernizace evropské spolecnosti spojend s tzv. od-
kouzlenim svéta a rozvojem védeckého pozndni se samozrejmeé zdsadnim zptiso-
bem dotkla ilesti alesnictvi. Prave z néj se v pribéhu 18. a 19. stoleti stala regulérni
védecka disciplina vyznacujici se radikdlnimi diskurzivnimi proménami, které
mély — a dodnes maji — bezprosttedni vliv na lesy samotné. Starsi, mnohdy tisi-
ce let staré zptisoby vnimani lesa a hospodareni v ném byly nahle radikalné pre-
vrstvovany, spontdnné opoustény, nékdy i nasilné potlatovany. Béhem historicky
velmi krdtkého obdobi byly zapomenuty prakticky viechny tzv. tradi¢ni (pfedmo-
derni) zptisoby lesniho hospodateni a lesy se v procesu piekotné industrializace
a urbanizace (MatouSek 2010) lidem vzddlily jak fyzicky, tak psychicky.

Oba jmenované aspekty jsou mimofddné podstatné — vnimdni lesa
v 19. a 20. stoleti jiZ neni formovdno ndboZenskymi predstavami, literdrnimi kliSé,
ale ani kazdodenni interakeci. Laické ndhledy na lesy a zdroven jejich ekonomické
vyuzivani, ochranu atd. ndhle formuji jen velmi tizké skupinky expert® disponu-
jici bezprecedentni ,moci védéni”, nebo dokonce vlivové struktury opirajici se
o selektivné vybrané védéni propojené napt. s politickou nebo medidlni moci.
Veskeré védéni je ovSem promeénlivé, neustale se vyviji, mtze dochazet k roz-
poruplnym zavértm a je pouze a jen veci — zpravidla docasného — spolecen-
ského konsenzu, jakym konceptualizacim lesa bude ddna prednost (Pukall
& Dobler 2015). Takové preference navic mohou byt ovlivnény i iplné jinymi ce-
lospolecenskymi procesy, neZ je napt. pouhé odborné studium lesa nebo obecné
ptirody. Zpravidla jde o dobové dominantn{ ideologické, respektive diskurziv-
ni systémy (Zechner 2016). Takovy byl napft. vliv ekonomického liberalismu
19. stoleti vedouci i v rozporu s védeckymi poznatky k preferenci tzv. normal-
niho lesa tvofeného stejnovékymi monokulturami. Zcela extrémnim ptikla-
dem pak muize byt smér némeckého lesnictvi uplatiiujici na lesy ve tficatych
letech 20. stoleti principy rasové hygieny (Zechner 2016: 166-169).

V nepifehledném mnozstvi proménujicich se a vzdjemné se potirajicich,
nebo naopak spolupracujicich diskurzivnich a mocenskych systémt, které
vnimdani lesti v poslednich tfech staletich u nas, respektive ve stfedni Evropé
ovliviiovaly, 1ze v souladu se zahrani¢nimi vyzkumy (Rackham 2007, Pukall
& Dobler 2015) identifikovat nékolik zdkladnich smérd. Ty jsou postaveny jed-
nak na ideologickém zdkladé evropského osvicenstvi a vite v pokrok a nadvld-
du raciondlniho védeckého pozndni, jednak na proZitcich, emocich a dalSich
hodnotdch nesnadno uchopitelnych ¢isté raciondlnimi prostiedky, které se
zdtraznovaly v dobé romantismu. Z osvicenskych zdroji prameni lesnictvi,
z romantickych kofenti snahy o ochranu pfirody (Dargavel & Johann 2013).
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Chradnuti lest v Jesenikach

Milan Kosulié

Vychozi stav

Jeseniky (Hruby Jesenik spolu s Nizkym Jesenikem) se historicky ani pfirodnimi pod-
minkami pfili§ nevymykaji ostatnim pohofim Sudetské (krkono3sko-jesenické) sou-
stavy. Mnohem vétsi rozdily jsou mezi Jeseniky a Beskydy jakoZto nejzapadnéjsim
vybéZkem Karpat. Vnucuje se tedy otdzka, pro¢ pravé v tomto kouté republiky vznikla
tak rozsdhld ktirovcova kalamita, jaké jsme dnes svédky.

Pfirodni podminky jsou odliSné na zdpadni — ndvétrné a vlhdi strané a na vychodni —
z4avétrné a sussi strané. Soucasné je tato vychodni ¢ast Jesenikt bezprostfedné ohroZovdna
emisemi z velké primyslové ostravskokatovické aglomerace. A nakonec ze severovycho-
du se do CR v devadesatych letech rozsitil nejnebezpetngjsi z kiirovet - lykoZrout seversky:.

Plidni podminky jsou pfiznivéjsi nez v zdpadnéjsich ¢astech republiky, coZ se projevuje
rychlej$im ristem dfevin s moZnym dopadem na niZ$i odolnost viici hnilobdm. V druhové
skladbé jesenickych lesti zcela prevladd smrk. Vyssi zastoupeni buku je pouze v nékterych
oblastech, ¢astéji na zdpadni strané. V pfirozené druhové smési dominovaly buk a jedle.
Smrk prevlddal pouze v nejvyssich polohdch Hrubého Jeseniku. Vysoké zastoupeni jedle
bélokoré se v nékterych oblastech Jesenikli uvadi jesté v prvni poloviné 20. stoleti. V priibé-
hu 20. stoleti vSak podil jedle klesl pod dvé procenta. V pahorkatindch jesenické oblasti byl
kromé buku mnohem vice zastoupen dub zimni. Jeseniky jsou zndmé cennym mistnim

ekotypem modfinu a lokdlné téZ ekotypem borovice lesni v okoli Krnova.

Zpusob hospodafeni

0d poc¢atki fizeného lesnického hospodatent se v Jesenikach hospodafi podobné jako
v ostatnich ¢eskych zemich velkoploSnymi holosecemi se snahou o vyrovnané plos-
né zastoupeni jednotlivych vékovych tiid lesa podle principi nepfetrzitosti, trvalos-
ti a vyrovnanosti téZby drivi. Velké holosece ptispély k vytlaceni jedle a prevldadnuti
stejnovékych smrkovych porostl. Zdsady postupného pfifazovani sedi proti sméru
prevlddajicich vétr se vzdjemnym ,stfechovitym” krytim sousedicich smrkovych
porostli nemohly zabrdnit velkym vétrnym kalamitdm. Nyni zastoupeni smrku ¢ini
53 procent z pivodnich 11 procent v ptirozené druhové skladbé.

Pfistup jednotlivych hospodati k lesu samoziejmé nebyl vzdy takovy. Pfikladem
majetku s odliSnym hospodafenim bylo panstvi LichtenStejnti pobliZ Krnova. ZGstaly
ponich tzv. lichtenstejnské smési — smrk ztepily, jedle bélokord, borovice lesni, modfin
opadavy (jesenicky), buk lesni, dub letni a zimni v pfibliZné rovhomeérném zastoupeni
s pfimiSenym javorem, lipou, jasanem, habrem podle stanovisté. Vysoka produkce,
ale i odolnost takovych smési viici vlivu vétru i $kiidcti je povéstnd a plati to i dnes.

K vyrazné zméné hospodafeni doslo v Jesenikdch od devadesdtych let minulé-
ho stoleti. Zptisobila to zejména relativni svoboda rozhodovani odpovédnych lesnich
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spravci a revirnikd v prvnim desetileti po vzniku stdtniho podniku Lesy CR. Do les-
nického hospodafeni tak zacaly pronikat ddvno zndmé metody pfirodé blizkého hos-
podafeni — vybérné principy s individudlni pé¢i o jednotlivé stromy, s postupnym od-
klonem od holose¢nych téZeb. SoubéZnou snahou bylo maximalni vyuZiti pfirozené
obnovy vcetné pripravnych dfevin a vysadba vétSiho podilu listnact a jedle. Usilovalo
se o druhovou pestrost a nepravidelnou strukturu. Jeseniky v zavddéni pfirodé bliz-
kych postupti nejsou zadnou vyjimkou, tento trend je dnes zjevny po celé republice,
vice u nestatnich lesti, ale neni to zatim trend pfevazujici. VZdy zdleZi hlavné na osob-
nich preferencich konkrétnich hospodati.

Pfemnozend sparkatd zvét fatdlné ovliviiuje druhovou skladbu pti obnoveé lesa
(viz box 7) — naptiklad prakticky znemoZiiuje pfirozenou obnovu jedle a uméla obno-
va vyZaduje obrovské ndklady na ochranu. Jeleni a mufloni zvét také poSkozuje smr-
kové porosty loupdnim a ohryzem kiiry. Ndsledny rozvoj hniloby dieva destabilizuje
porosty a zplisobuje obrovské ekonomické Skody. VSechny legislativni zmény a opat-
Teni stdtni spravy na snizeni stavi zvéte za poslednich 20 let byly neti¢inné.’

Box 7 Na éekané aneb Kdy se dockame regulace stavii zvéie v éeskych
lesich? (. Stachura)

Zvet samozrejmeé patii do lesa jako jeho prirozend soucdst (viz obr. 11). To, Ze dnes
zveT pisobi v lese spiSe Skody, md nékolik pricin. Tou hlavnije to, Ze chybi velci ma-
sozravci jako vici a medvédi, ktefi by stav zvéte v krajiné udrZovali na ,pfirozené
urovni” — v Ceskych lesich je tedy stabilné , pfezvéfeno”. Celkové je v CR evidovano
téméf 61 000 Cerné zvete nebo 290 000 kust srndi zvére. Hranici zazvéreni urcu-
je tzv. normovany jarni kmenovy stav zvéfe. Problémem stanoveni této expertni
hranice se zabyva napf. clanek J. Hrusky (2000). V budoucnu by i tato veli¢ina, a tedy
ihranice pro stavy zvéte mély lépe reagovat na vyvoj krajiny.

Druhym dtvodem, ktery zvySuje negativni vliv zvére na krajiny, je pfeva-
ha smrki v ¢eskych lesich. Pokud ve smrkovém lese vysadime mladé semendcky
jedli nebo listnatych stromd, lesni zvér si je samoziejmeé okamZité najde jako vi-
tané zpestteni jidelnicku. Tento fakt ztéZuje moznost promény druhové skladby
smérem k pfirozenéjSimu stavu — tj. vySSimu zastoupeni listndcti i jedle.

Fakt, Ze zvét v lesich ptisobi Skody,® souvisi také s proménou krajiny a s pro-
meénou hospodateni v ni. Spolu s tibytkem masoZravcti a pfechodem na smrko-
vé hospodareni si naptiklad jelen nebo srnec postupné nasli cestu i do vysSich

* IFER. Inventarizace $kod na lesnim hospoddfstvi Ceské republiky. IFER, 2010: www.uhul.cz/
images/ke_stazeni/portal_myslivosti/prilohy/zZ_ISZ_2010_bez_priloh.pdf
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poloh horskych lest, kde se dfive nevyskytovali. Soucasné se v ¢eskych horach,
jako jsou Sumava nebo Krkonose, nachdzi nase nejcennéjsi piirodni izemi na-
rodnich parkd. V téchto Gizemich ptisobi zvér znacné skody — zpomaluje zmla-
zeni listndc¢t a v pripadé divokych prasat miZe nicit i vzacnd stanovisté rostlin.
Pripravovand novela zdkona o myslivosti jde v pfipadé omezeni stavii
zvéfe spravnym smeérem — ma za cil snizit stavy zvére, a tim i pisobené skody.
Novela bohuzel neumoziiuje vlastnikiim ptidy vymadhat Skody na svém majet-
ku zptisobené pravé vysokymi stavy zvére. Novela déle planuje zvysit sankce
za nezdkonny vstup do lesa v pripadé zdkazu kvli zvéri, honim atp. Tento za-
kaz ma byt vyddvan dle vyjadfeni Ministerstva zemédélstvi pouze ve vyjimec-
nych pfipadech. Problematické zlistdva i v pripadé novely zasadni chybéjic
urceni rovnovahy mezi stavem zvéfe a prostfedim. ZjiStovani pocetniho stavu
zvéte je totiZ velmi ndro¢né a také velmi nepfesné. Oproti tomu jsou Skody na
lesnich porostech daleko lépe méfitelné, a zde by se tedy nabizela cesta k ur-
¢eni limitniho stavu zvéfe v ndvaznosti na limitni poskozeni a stav porostt.

T ha s Goble von otz bew |

Obr. 11 Vyobrazeni lovu divokych prasat
ve stfedovékém lese v iluminovaném
rukopise Codex Manesse (Némecko,
pocatek 14. stoleti). Archiv |. Woitsche
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Priibéh a rozsah kalamity

Pomérné pozitivni vyvoj lesniho hospodatfeni v Jesenikdch po roce 1990 byl v na-
sledujicich letech stdle vice naruSovan projevy chronického chfadnuti smrku jako
ndasledku mnoha spole¢né ptisobicich stresovych faktort, a to bez ohledu na zptisob
hospodateni nebo druh vlastnictvi. ZhorSend vitalita smrku je ddna jiZ jeho péstova-
nim na nevhodnych stanovistich nizsich poloh. Lesy byly nebo jsou ddle stresovany
imisemi a zménami chemismu ptdniho prostfedi (viz pfispévek J. Hrusky), dlou-
hodobymi deficity ptidni vldhy, extrémnimi zvraty pocasi. Oslabené porosty pak
snadno podléhaji napadeni vaclavkou. Dilo zkdzy dovrsuji klirovci.

Dalsim faktorem, ktery oslabuje lesy, je tézka mechanizace, jejiZ pohyb v lesnich
porostech utuzuje plidu okolo kofenového vldseni, snizuje vsakovani vody a ni¢f my-
korhitické houby, dtleZité pro vyZivu stromu. Problém je zvyraznén i vlivern nevhod-
nych pase¢nych zptisobt hospodateni, které vedly ke zcela nepfirozené jednodruhové
ajednovrstvé strukture vétSiny lest. Priibéh gradace bezpochyby ovlivnily i chyby a ne-
dtslednost vyplyvajici z nezodpovédného piistupu nékterych vlastnik a z charakteru

Obr. 12 Kalamita na severni Morave v blizkasti mésta Albrechtic (foto A. Erber)
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smluvnich vztahti u stdtniho podniku Lesy CR, které neumoZiiuji lesnimu persondlu
reagovat na kalamitni situace efektivneé.

Vyraznéjsi kalamitni souSové téZby se zacaly v Jesenikdch objevovat jiZ koncem
sedmdesdatych let minulého stoleti, o néco pozdéji nez v Beskydech nebo severoces-
kych pohotich. OhroZené byly zejména vrcholové partie Hrubého Jeseniku v diisledku
dalkového prenosu emisi. Po roce 1990 se stav ovzdusi rapidné zlepsil, silné poskozeni
plidniho prosttedi ale pretrvava. Stale ¢astéji se opakuji periody sucha, zfetelny projev
globdlnich klimatickych zmén. SouSové téZby byly zpocatku rozptylené a zptisobovaly
profedéni porosttl, coZ pozitivné ovlivnilo rozvoj pfirozené obnovy. Kalamitni tézby
postupovaly od Ostravska a Opavska pfes Vitkovsko, kde vrcholily pfiblizné kolem
pfelomu tisicileti, a pokracovaly zdpadnim smérem na Krnovsko a Bruntdlsko. V celé
oblasti byly nejdfive zasazeny smrkové porosty v niZz§ich nadmotskych vyskdch
a Skody postupovaly na zdpad a do vysSich poloh. Zdpadni ndvétrnou a vlh¢i stranu
Jesenikil v té dobé akutni projevy chfadnuti smrcin nepostihly.

Zatimco stav do roku 2015 1ze oznacit za opakujici se epizody zvySenych sousovych
téZeb, po extrémné suchém roce 2015 vyvoj pferostl do nekontrolovatelné kiirovcové
kalamity. Rozsah kalamity a rychlost vyvoje naznacuje tabulka nahodilych téZeb na
nejvice postiZzenych organiza¢nich jednotkdch podniku Lesy CR v daného oblasti. Z po-
drobnéjsich dat Ize vysledovat, Ze kalamita v Jesenikdch naddle postupuje od vychodu
na zdpad a do vyssich poloh (viz obr. 12).

Tab. 2 Srovnani nahodilé t&7by s t&7bou obvyklou na kalamitnich jednotkach LCR (v m?).
Zdroj: Pfihoda (2017), upraveno

Obvykla tézba | 2014 (2015|2016 2017

Mésto Albrechtice*) 127 180**) 147 856 212 550 LLL 528 L83 1uL
Bruntal 121 000 225771 269 485 637 LL7 589 936
Vitkov 390 000 137253 208 001 202 587 130195
Sternberk 107 000 138151 197 301 324 613 305 825

*) Z diivodu reorganizace lesnich sprav k 1.1. 2016 jsou Udaje jen za LHC Mésto Albrechtice, tzn. stav
ocistény o reviry, které byly prevzaty ze zrusené LS Karlovice.

**) Obvykla tézba za LHC Mésto Albrechtice po ocisténi o pozemky vydané cirkvim v r. 2015.

Vyhled

Ktrovcovou kalamitu takového rozsahu je téméf nemozné zastavit lesnickymi opatfe-
nimi. Lze ji pouze zpomalovat usilovnym vyhleddvanim nové napadenych stromt a co
nejrychlejsim odvozem z lesa nebo odkornénim. To se daff tim méné, ¢fm vétsi je rozsah
kalamity. Principy vrcholeni a zdniku pfemnoZeni podkorniho hmyzu funguji za béZnych
klimatickych podminek, kdy stromy nejsou vyznamnéji stresovany rdznymi faktory
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prostredi. V dnesni situaci, kdy jsou suchem postiZeny celé rozsdhlé oblasti, Ize pfedvidat,
Ze hynuti smrku urychlované pfemnozenim ktirovcti bude intenzivné pokracovat a roz-
Sit1 se i ve zbytku republiky. Byl napf. publikovan rozbor, ktery jako nejrizikovéjsi oblast
CR vyhodnotil kraj Vysoc¢inu. Hynuti vyvolané dlouhodobym suchem miiZe postihnout
i dal3i dfeviny. V nékterych oblastech CR se to jiZ projevuje napf. u borovice.

Mnohem vice je moZné ucinit pro zmirnéni nasledk kalamity. Nejvaznéjsimi nasled-
ky jsou velkoplo$né holiny a zejména vyrazné sniZeni téZebnich moZnosti v budoucnu,
protoZe z produkce vypadnou celé vékové tridy lesa na velkych rozlohach. Budouci ne-
dostatek dfeva v pristich nékolika desetiletich, neZ dorostou dneSni mladé porosty, se
projevi pravdépodobné v celé Evropé. Zcela ochromen bude jeden ze zdkladnich principt
lesnického hospodateni — vyrovnanost téZeb. Omezit tyto dopady mtiZzeme uplatiiovanim
rychle rostoucich dfevin pti obnové po kalamitdch — bfizy, osiky, topolu aj. (viz obr. 13).

Cedti lesnici musi prvoiadou pozornost vénovat piidé, jeji schopnosti zadrZovat
vodu a vSem ,nedfevnim” sloZzkdm lesnich ekosystémt. K tomu je tfeba také vyraz-
né zvysit mnoZstvi mrtvého dieva ponechdvaného k pfirozenému rozpadu. Zejména
veSkery klest po téZbé musi ziistdvat v lese. Je potieba opustit holoseCe a zaklddat lesy
smiSené s velkou vékovou, vyskovou a druhovou rozmanitosti. Na holindch po kalami-

tdch musi nejprve vzniknout pfipravné lesy z kratkovékych drevin, jako je bfiza, osika

Obr. 13 Vyuziti pfipravnych dievin pfi obnove lesa na kalamitnich holinach (foto M. Kosulic¢)
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ajetrdab. A také musime vyrazné snizit poSkozovanilesa zvéfi. PfemnoZend zvét masove
okusuje a ni¢i zejména ty druhy dfevin, kterych mdme nejméné a které potfebujeme do
lesti dostat nejvice —jedle, buk, javory, duby aj. SniZit Skody neptijde jinak neZ vyraznym
snizenim pocetnich stavii zvéte, Cemuz se Cesti myslivci celd desetileti tispéSné brani.

Uvedend opatfeni lze nejjednoduseji oznacit jako vyuZzivan{ ptirozenych proce-
st k uzitku lesa i ¢lovéka. Metody tzv. pfirodé blizkého hospodateni jsou cestou ke
zmirnéni nasledkd kalamit a zvySeni schopnosti nasich lesti adaptovat se na zmény
prostiedi spojené s globdln{ klimatickou zménou. Refeno slovy Igora Michala (1992):
,Lesy budou pfirozené, nebo nebudou viibec.”

Jak lesnicky hospodafrit v souc¢asnych podminkach
Moravskoslezskych Beskyd

Emil Cienciala a Vladimir Zatloukal

Adaptace je reakce na ménici se prosttedi, a to jak z hlediska pfirodnich pomérd, tak
z pohledu socioekonomického. Pozorujeme zmeény klimatu ovliviiujici ekosystém
a také rostouci antropogenni tlak na ekosystémové sluzby, které les poskytuje, napf.
zadrzovani vody, regulaci klimatu, ochranu ptid a rekreaci.

Box 8 Budoucnost lesnictvi v Beskydech

Konkrétni projekt lesnické adaptacni strategie pro meénici se prostiedi v pod-
minkdch Moravskoslezskych Beskyd byl feSen v letech 2009-2014 v reakci
na postup aktudlniho chfadnuti smrku na severni Moravé, jehoZ piiznaky
byly evidentni jiZ zhruba pfed deseti lety. Zdjmovou oblasti projektu byl les-
ni hospodafsky celek Jablunkov statniho podniku Lesy CR. Oblast zahrnuje
12,7 tisice halesa v rozpéti nadmot'ské vysky 350—-1050 m. Tato oblast se nachdzi
v sousedstvi primyslové aglomerace zahrnujici ostravsko-karvinskou oblast,
Tfinec a polské Hornf Slezsko, kterd zptisobila zna¢né poskozeni porosti a les-
nich ptd kyselou depozici v osmdesatych letech minulého stoleti. Po vyrazné
modernizaci primyslu v ndslednych devadesatych letech se imisni zatizeni{
znacné snizilo, coZ se brzy pozitivné projevilo na zdravotnim stavu lesa. V ob-
lasti je vSak naddle vyrazné naruSeny chemismus pid. Zastoupeni smrku po-
dle soucasného lesniho hospodaiského pldnu (platnost od roku 2009) bylo
vy$8i, nez je tomu v celém Cesku (43 %), a to 64 procent, zatimco 28 procent
pripadlona buk a jen 8 procent pfipadlo na ostatni dfeviny (podil jedle 1,5 %).
Soucasné lesnické hospodafeni v oblasti je do znatné miry paralyzovano
chfadnutim smrku - podil nahodilych téZeb v oblasti dosahoval jiz v letech
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2007 a 2008 témét 100 procent a za poslednich 10 let (2006-2015) dosahuje v pri-
meéru 65 procent, tedy vyrazné vice, nez je republikovy prameér za toto obdobi
(42 %). Cilem projektu bylo vyhodnoceni aktudlniho stavu a dynamiky vyvoje
prostfedi a navrzeni optimdlniho zptisobu hospodareni — adaptacni strategii
v dané oblasti.

Koncepce feSeni projektu zahrnovala fyziologicky a péstebni experiment,
Setfeni stavu porostl ve statistické monitoracni siti a syntézu literdrnich a ak-
tudlnich (vlastnich) poznatkd z oblasti a okolnich regiont.

Diléi poznatky k soucasnému stavu porostl a jeho pfi¢indm se daji shrnout do
nékolika skute¢nosti. Teplota vegetacni sezony stoupla o cca 1,5 °C (obdobi poslednich
10 let vic¢i klimatickému normadlu 1961-1990). Ro¢ni thrn srdZek se nezménil, ale na-
ristd extremita (vyrazné suchd nebo vlhkd obdobi), coZ sniZuje jejich vyuZitelnost.
Pretrvdva nepfiznivy chemismus ptd vlivem okyselujicich emisi z minulosti (aci-
difikace a nutri¢ni degradace). Zdravotni stav smrku se zhorsuje (podil sousi, napa-
deni véclavkou a kiirovcem aj.). Chfadnuti smrku ma souvislost se spadem atmosfé-
rickych oxida dusiku a siry (indikujici stav ptd; viz také prispévek J. Hrusky vyse)
a teplotou (vliv nadmotské vysky na projev vlahového deficitu). NaruSeny ptdni
chemismus nepfiznivé ovliviiuje sorpcéni schopnosti kofenového systému a mecha-
nickou stabilitu stromu. To ptispiva k vyssi citlivosti lesa na projevy zmény klimatu.

NavrZend adaptacni strategie ma ¢tyfi cile (a adekvatni prostiedky):

1) SniZeni rizika chfadnuti a hynuti smrku, konkrétné prostfednictvim zvySeni dru-
hové a prostorové diverzity pifi obnové porostli (snizeni podilu smrku, vyssi podil
pfirozené obnovy, véts{ uplatnéni sukcesnich procesti v obnove lesa, efektivni ma-
nagement sparkaté zvéte), redukce podilu smrku béhem vychovy, ipravou obmyti
a obnovni doby.

2) Zpomaleni postupu hynut{ smrku pomoci managementu omezujiciho vliv stre-
sortli (vCasné a silné zdsahy v mladych porostech, omezeni zdsahti do porostt ve
véku 20-40 let, mirnd vychova porostti nad 40 let, omezeni $kod zvéti, mechanic-
kého poskozeni a soustavné tlumeni kiirovce).

3) Omezeni produk¢nich ztrat zkrdcenim obmyti v ptipadé chfadnuti a rozpadu smrku
010 aZ 30 let, zachovanim tinosného podilu smrku a ekonomicky atraktivnich dfevin,
uplatnénim modiinu opadavého a severoamerické douglasky tisolisté (mimo uzemi
chrédnéné krajinné oblasti) a komer¢nim vyuZzitim meliora¢nich a sukcesnich dfevin.

4) Postupna revitalizace ptd specifickymi lesotechnickymi opatfenimi (zvySeni po-
dilu listnatych dfevin a jedle s melioracnim ti¢inkem, zmenseni podilu jehli¢nant
kvtili omezeni kyselé depozice, doplitkovym vyuzitim mistni chemické meliorace
(lokdlni hnojeni) zejména pti obnové Zivinoveé ndro¢nych listnd¢d, uplatnéni biiz
a osik pro silné narusené ptdy a ponechani zbytkd biomasy k dekompozici.



Rozmanitost Zivota a zdravi ekosystému L0
4

Tato navrZend adaptacni strategie je zcela v souladu s pfijatymi zdsadami opatte-
ni Ndrodni adaptacni strategie (2015) a Narodniho akéniho pldnu adaptace na zménu
klimatu (2017), které maji své zdklady v Ndrodnim lesnickém programu I a jeho Kli¢o-
vé akci 6 (2013). Narodni akéni pldn adaptace na zménu klimatu ptijal pro lesy a lesnic-
tvi specifickd opatfeni, kterd jsou vymezena v ramci dvou cili: (i) podpora pfirozenych
adaptacnich schopnosti lesti a posilovani jejich odolnosti proti zméndm klimatu a (ii)
ochrana a obnova pfirozeného vodniho reZimu v lesich. Jejich podstatou je zvySeni
druhové a prostorové pestrosti lesti, vytvofeni podminek pro pfirozenou obnovu lesa
a Setrné hospodarent, tj. inosny odbér biomasy, omezeni holose¢i a vylouceni odvod-
novani. Pfekdzkou zavedeni je vSak trvajici preference pasecnych zptisobt hospo-
datfeni, neimérné vysoké stavy spdrkaté zvére limitujici pfirozenou obnovu a vyse
uvedené nedostatky vyplyvajici z organizatniho ramce soutasného lesnictvi v Ceské
republice (Cienciala a kol. 2014).

Chtadnuti smrkovych porosti v zdjmové oblasti projektu naddle pokracuje
(viz obr. 14). V soucasnosti se projevuje piedevsim gradaci napadeni kiirovcem. V le-
tech 2016 a 2017 se proto podil nahodilych téZeb znovu vyrazné zvysil (viz pfispévek

Obr. 1L Typicka situace chradnouciho smrku v sousedstvi s evidentné prosperujici jedli
a bukem (foto E. Cienciala)



Nl Jak se do lesa vola...
4

M. KoSulice). To také urychluje pfeménu druhové skladby, kterd by podle zavérd pro-
jektu méla cilové udrZet strk na 16 procentech vymeéry, zatimco se vyrazné zvysi
podil jedle (na 14 %) buku (na 44 %) a ostatnich listnatych dfevin (na 19 %). Je zfejmé,
7e obdobné jako v jinych oblastech Ceské republiky FeSeni problematiky chfadnuti
smrku mus{ také zohlednit limitujici organiza¢ni ramce.

K témto rdmclm patfi nedostatend persondlni kapacita a chybéjici technicky
persondl, kdy na jednoho revirnika ptipadd 1500 ha porostu. Disledkem je pak mj.
vypjatd situace pfi vyhleddvdani stromu napadenych kirovcem. Dal$im problémem
je zplisob zadavani zakazek, ktery kvli ¢asové prodlevé komplikuje véasnou asana-
ci kiirovce (viz prispévky M. Kosulice a editorti). Do tfetice se jednd o nedostate¢nou
kontrolni funkci statni sprdvy nepostihujici zanedbani asanace ktirovcovych stromi
nezodpovédnymi vlastniky lesa.

Prirodeé blizké hospodareni v lesich
Jifi Remes

Uvod

Prirodéblizké péstovdnilesli se postupné etablovalojako alternativa k hospodérské-
musystémuzaloZzenémunaholosetné obnové a péstovanijehli¢natych stejnovékych
monokultur (O’Hara 2016), ktery byl v oblasti stfedni Evropy zavddén od poloviny
18. stoleti. Nutno poznamenat, Ze vytvofeni a §irokd aplikace tohoto systému my-
Slenkové postaveného na modelovém pojeti tzv. normdélniho lesa byly vyvolany
velmi nepfiznivym stavem lest, ktery byl zptisobeny rozsdhlou exploataci pfiroze-
nych lesnich ekosystém v diisledku rozvoje lidské spolec¢nosti jiz od pocatku stfe-
dovéku (viz napf. obr. 15). Toto raciondlni hospodafeni pfineslo fadu nespornych
pozitivnich disledk®, mezi néZ patfilo predevsim zajiSténi dostate¢ného mnozstvi
kvalitn{ dfevni hmoty, diky ¢emu se odvrétila krize z nedostatku stdle vice popta-
vané suroviny, zastaveni odlestiovadni, od té doby soustavné zvySovdani zdsob dfeva
v lesnich porostech (Reme$ & Kozel 2006). Trvalost produkce byla v tomto systému
zajiSténa na bdzi véku a plochy. Propracovany ¢asovy a prostorovy pofadek smr-
kového lesa vékovych tfid byl na tehdejsi dobu modernim raciondlnim zptisobem
obhospodafovani, nejpfimérenéjsim ve vrcholici primyslové a agrarni revoluci.
Tento systém je dosud funkéni a byl by i ekonomicky efektivni, pokud by nebyl
rozvracen pfirodnimi kalamitami a pokud by pfi opakovéani neohrozil produkéni
zaklad lesa (Tesaf a kol. 2004). Kyselé a ochuzené lesni ptidy s nestabilnimi lesnimi
porosty, pfevazné monokulturnimi, postihované ve stdle se zvySujici mite kalami-
tami vSech druht byly ostatné hlavnimi d@vody, pro¢ vznikly prvni snahy o zménu
zptsobl obhospodatovani lest (Poleno 1996).
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Obr. 15 Poustevnik ve ste-
dovekém lese v rukopisu
tzv. Mandevillova cestopisu
(Cechy, kolem roku 1420).
Archiv |. Woitsche

Historie a vyvoj

Prvnim vyznamnym lesnikem, ktery se postavil proti negativnim dtsledkim teorie
Cistého vynosu z piidy, byl Bernhardt, ktery upozornil na chyby dosavadniho zptsobu
hospodateni v lese vékovych t¥id a doporucil pfechod k vybérnému lesu. Vzhledem
k praktickym vysledk@im vSak vétsi ohlas vzbudil o néco pozdéji lesnik Karl Gayer,
ktery vyhlasil pozadavek ,zpét k pfirodé” a v tomto duchu formuloval principy bio-
logicky sprdvného hospodateni v lesich, pfirozenou obnovu lesa maloploSnym sku-
pinovitym (kotlikovym) zplisobem, péstovdni nestejnovékych smiSenych porostti
stanovistné vhodnych dfevin a tyto zdsady také zddivodnil a v praxi realizoval. Jeho
pojeti ziskalo pfiznivy ohlas nejen v Némecku, ale pfedeviim ve Svycarsku, kde se
k jeho my8$lenkdm hlésil napf. Henri Biolley. Také na tizemi Ceské republiky Gayerovy
zasady Uspésné realizoval zejména Josef Sigmond, pozdéjsi profesor péstovani lest
na prazské technice, a lesni rada Hugo Konias na velkostatku v Opo¢né (Poleno 1996).
Velice silny impulz k odklonu od holose¢ného hospodateni v lesich vyvolal profesor
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lesnické akademie v Eberswalde Alfred Méller svou myslenkou tzv. Dauerwald —
trvalého lesa a novym pojetim Zivotaschopného pfirozeného lesa jako organismu.
Tento trvaly (neustdle tvofivy) les mél byt ur¢itou obdobou vybérného lesa v boro-
vych porostech severonémecké niZiny.

Ve vice nez 200 let trvajici historii snah o pfirodé blizké zptisoby hospodafeni
v lesich je mozZné odliSit nékteré vyznamné a navzdjem se urcitym zptsobem lisi-
cf sméry, jako bylo napft. pfirodu sledujici lesni hospodatstvi, ptirozené lesni hospo-
datstvi, péstovani porostni zasoby ¢i hospodatfeni s porostni zdsobou. Kromé pojmu
prirodé blizké péstovani lest (close to nature silviculture, close-to-nature forestry) se
pouZzivajiijiné ndzvy, napt. ekologicky orientované péstovdani lest (ecologically orien-
ted silviculture, ecologically sound silviculture), péstovani lesti zameéfené na diverzitu
(diversity oriented silviculture) nebo pfirodné orientované péstovani lest (nature orien-
ted silviculture). V Ceskych zemich se také vZil termin formulovany prof. Haraldem
Thomasiem jako ekologicky opravnéné péstovani lest (Okogerechte Forstwirtschaft).
V posledni dobé se zacal pouZivat i anglicky termin free-style silviculture. Ve vétSiné
alternativnich pfistuptl jsou pouZity pojmy jako je holistic forestry, ecoforestry, com-
mon sense forestry, continuous cover forestry, ecosystem management (O'Hara 2014).

V dtsledku rozsifeni myslenek pfirodé blizkého lesniho hospodatstvi do fady
zemi Evropy doslo v roce 1989 ve Slovinsku k zaloZeni Svazu evropskych lesniki
praktikujicich p¥irodé blizké hospodateni — Pro Silva Europe (Association of European
Foresters Practising Management which Follows Natural Processes). Na zdkladé kon-
cepce trvalé udrzitelnosti Pro Silva pfedklddd svd stanoviska k dtleZitym aspektim
lesniho hospodafstvi a k odpovédnosti vlastniki lesa a lesnikd od roku 1992 i u nds
(www.prosilvabohemica.cz).

Charakteristika

Prirodé blizké péstovanilesti by mélo byt jiZ svou podstatou velice flexibilni a v zdsadé
by nemélo mit Zddné prili§ konkrétni péstebni smérnice. Jak zdlraznuje Otto (1995),
pro pfirodé blizké hospodéfstvi je ,nezbytné stanoveni pouze zdkladnich cilovych
predstav formou cilovych obrazt, vlastni péstebni cesty pfitom ztstdvaji oteviené
a védomé variabilni”.

Tento systém tudiZ neznd zaddné slozité modely hospodafeni a komplikované pra-
covni postupy. Heslem je dat maximalni Sanci pfirodé k vlastn{ tvorbé lesa. To vSak
byva ¢asti odborné vefejnosti vhimdno jako velkd vyhoda (zastanci), jinymi vSak na-
opak jako nedostatek (oportunisticky pfistup bez jasné definovaného a konkrétniho
cile). Spole¢nym pojitkem piirodé blizkych smért byl odpor viici holose¢im a proti
péstovani stejnovékych monokultur.

Ve vyvoji pfirodé blizsich forem hospodateni v lesich vSak hraje mimofddnou
roli idea vybérného lesa, kterd se prolind déjinami moderniho lesniho hospodéfstvi.
Jiz od minulého stoleti pfitahuje mnohé evropské lesniky zejména moZnosti trvale
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probihajici reprodukee lesa, trvalosti podstaty ekosystému lesa a moznosti uplatfiovat
princip trvalosti produkce a vynost z lesa na kazdé dil¢i ploSe lesniho hospodaiské-
ho celku (Poleno 1996). Proto se vybérny les stal vzorem i cilem pro fadu lesnikt. Také
v soufasnosti se stavdme svédky opétovného mimoiddného zdjmu o vybérné hospoda-
feni zejména proto, Ze pro mnohé lesniky vybérny hospoddarsky zptisob a jeho produkt
vybérny les predstavuji vrchol pfirodé blizkého hospodatent (Saniga & Vencurik 2007).

Nékdy vSak dochdzelo a stédle dochdzi k nekritickému ztotoZnéni pfirodé blizkého
péstovani lesti pouze s vybérnym hospodafenim, resp. se snahou o maximalni dife-
renciaci struktury lesnich porostt, definovanou napft. sigmoidni kfivkou ¢etnost{ stro-
mi v tloustkovych stupnich. Podobné se také predpoklddd, Ze dalsi zakladni principy
prirodé blizkého péstovani lest, jako je vékovd diferenciace a vétsi diverzita dfevin,
musi byt naplnény soucasné nebo Ze se vzdjemné podmitiuji. Tento pfedpoklad vSak
nemus{ byt v souladu s pfirozenymi vyvojovymi procesy (disturbance a jejich vliv) ¢i
s poZadavkem ekonomické efektivnosti hospodareni. Néktef{ autofi tvrdi, Ze dosaZeni
a trvalé udrZeni plné diverzifikované struktury porostl je velmi obtizné, a navic ne-
odpovidd vysledkiim sukcese pfirozenych lest. Schiitz (1999) naptiklad upozoriiuje na
to, Ze ve Svycarskuy, kde se snaZili po vice neZ sto let prakticky uskute¢tiovat koncept
pfirodé blizkého hospodafeni v lesich, jak jej koncem 19. stoleti formuloval Karl Gayer,
se pres veskeré usili a entuziasmus lesnikt nepodafilo vSechny deklarované cile napl-
nit. V prvni fadé se ukazalo jako velmi problematické dosdhnout smiSenych porostt,
coZ byl jeden z hlavnich cil Gayerova konceptu. Hlavni pfic¢inou je fakt, Ze smiSen{
dfevin komplikuje vyvoj porostu a smiSené porosty potfebuji intenzivnéjsi péstebni
zasahy, které musi zajistit pfeZiti konkuren¢né méné zdatnych dfevin. Pokud se tato
opatfeni pfestanou provadét, pfirozeny vyvoj porosti sméfuje k dominanci malého
poctu konkurenc¢né nejzdatnéjSich dfevin, jeZ vytvareji relativné nesmiSené porosty.
Tento fakt byl potvrzen ze studif pfirozenych lest Evropy, jejichZ vyvoj v rdmci onto-
geneze sméfuje k relativné jednoduché porostni struktufe pfi malé druhové pestrosti
drevin, a to pfedev3im v lepSich stanovistnich podminkach. Pouze za zhorSenych sta-
novistnich a klimatickych podminek miiZzeme nalézt ptirozené trvale smiSené poros-
ty (Schiitz 1999).

Podobny princip byl vysledovan i ve vztahu k nepravidelné (neuspofddané) po-
rostni struktufe. Obecné pfirozené lesy v Evropé (virgin forests) inklinuji k vytvareni
pomeérné jednoduché porostni struktury po vyznamnou ¢ast svého vyvojového cyklu
(od poloviny stadia dortistani aZ po konec stadia optima), homogenizace struktury je
zde dominantnim vyvojovym principem. Pouze ve stadiu dortstani (ve fazi obnovy),
kdy je porostni zdpoj trvaleji poruseny, je struktura porostu nepravidelnd. Pochopitelné
Ze vyvoj porostll vyznamné zavisi na stanovistnich a riistovych podminkéch, jak to do-
kl4da napf. Korpel (1982, 1995). Také z téchto diivodi se ve Svycarsku nepodafilo viude
dosdhnout druhého vyznamného cile Gayerova péstebniho konceptu — nepravidelné
porostni struktury (irregular stands). A to piesto, Ze je Svycarsko povaZovano za zemi



-~ Jak se do lesa vola...
05

vybérnych lest. Vzdyt pravé zde Henri Biolley tento hospodarsky zptisob na konci de-
vatendctého stoleti definoval. PfestoZe md vybérné hospodarstvi velké prednosti, spo-
Civajici v dlouhodobé vyrovnané moZznosti plnit vSechny funkce na zakladé ,biologické
racionalizace” nebo ,pfirodni automatizace” (tim je zcela vyjime¢né a unikdtni) a jediné
vybérny les je schopen trvale zajistit maximdlné diferencovanou porostni strukturu,
je vybérna struktura lesnich porostti velmi obtiZné prakticky dosaZitelnd a dlouhodobé
udrZitelnd (Schiitz 1999). TéméT kompletné nelspésné byly napiiklad pokusy s dosaZe-
nim vybérné struktury tam, kde se jednalo o listnaté porosty a o porosty svétlomilnych
drevin. Zde byl pfi aplikaci tézby jednotlivych stromi hlavnim problémem nedostatek
pfirozené obnovy piedevsim k zdstinu méné tolerantnich dfevin (Schiitz 2002).

Soucasnost a budouci perspektiva

Z vysSe uvedenych diivodi a na zdkladé dlouholetych zkuSenosti i netispéchti pti sna-
ze prakticky realizovat vybérné hospodafeni je tfeba ptrirodé blizké péstovani lest
definovat vyrazné Siteji. K tomu ostatné doslo uz v prvni poloviné minulého stoleti,
kdy Walter Schédelin i Hans Leibundgut zatadili do systému pfirodé blizkého pésto-
vani lest jak vybérny les (selection system), tak i nepravidelné podrostni hospodafeni
(irregular shelterwood system).

V zdsadé jde o to, Ze do systému piirodé blizkého péstovani lesti patii vSechny
zptsoby obnovy, které se vyskytuji v pfirozenych lesich. NemtiZe se tedy jednat je-
nom o aplikaci jednotlivého vybéru stromt s ndslednou jednotlivou obnovou for-
mujici velmi komplikovanou porostni strukturu. Tento systém musi zahrnovat i ex-
tenzivnéjsi formy obnovy lesa, jeZ se uskute¢iiuji také ve vétSich skupindch, aby byly
vytvofeny odpovidajici podminky pro rist a odpovidajici kvalitativni vyvoj svétlo-
milnych dfevin (Schiitz 1999). Formy podrostniho zptsobu hospodafeni (vytvare-
jici maloplosné stejnovéké porosty) mohou vést k vyssi biodiverzité na regiondlni
drovni a na Urovni krajiny neZ v pfipadé disledného péstovani riznovékych po-
rostt (Schall a kol. 2017). Proto by struktura porostt méla byt proménlivéd a védomé
variabilni. Vybérny hospodatsky zptisob ztistdvd tedy jednou z moznych, byt obtiz-
né dosazitelnych alternativ, kterd poskytuje optimdalni ekonomické a produkéni vy-
sledky v lesnich porostech stinnych jehli¢natych dfevin (v Evropé pfedevsim smrku
ztepilého a jedle bélokoré — Korpel & Saniga 1993).

V soucasnosti se v souvislosti s probihajicimi klimatickymi zménami hledaji nej-
vhodnéjsi adaptacni opatfeni a diskutuje se o tom, nakolik jsou ptirodé blizké zptisoby
péstovani lest kompatibilni s adapta¢nimi principy (Brang a kol. 2014, viz také prispé-
vek E. Ciencialy a V. Zatloukala). Bylo pfitom konstatovano, Ze velmi zavisi na zptisobu
praktické realizace. Jednotlivé vybérny zptisob hospodareni pfitom neni optimdlni va-
riantou a nejflexibilnéjsim zptisobem vzhledem k adapta¢nim principtim se zdd zptisob
skupinovité vybérny (eventudlné podrostni) s velikosti skupin 0,05-0,5 ha. Potencidl
dalsiho vyvoje zde existuje zejména s vyuZitim umélé obnovy a specifické vychovy
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porostt. Je vSak tfeba zrevidovat nékterd dogmata napf. na vyuziti neptivodnich dfe-
vin a stanovistné neptivodnich populaci s vétSim adaptac¢nim potencidlem. Pokud
totiz skutecné dojde k tak vyrazné a rychlé zméné ristovych podminek, jak nékte-
ré scéndfe a modely predpovidaji, pak nemusi adaptac¢ni potencidl domdcich dfevin
a jejich mistnich populaci na udrZeni stabilnich lesnich ekosystémi stacit. Lze také
predpoklddat, Ze pod vlivemn globdlnich zmén dojde k vytvoteni novych disturba¢nich
reZimu (v zdvislosti na stanovistnich a regiondlnich podminkdach), které se mohou
zdsadné 1isit od téch probihajicich v minulosti a které nebude moZné v rdmci lesnic-
kého managementu ignorovat (O'Hara 2016). Pfirodé blizké hospodareni v lesich si
tak musi do budoucna zachovat v co nejvyssi mite potfebnou variabilitu péstebnich
postupt, jejichZ uplatnéni se bude fidit konkrétnimi podminkami.

Lesy a jejich budoucnost

Lesnictvi v nové ekonomice

Vojtech Kotecky

Uvod
Ceské lesnictvi ma za sebou nékolik nesporné uspéinych staleti. Postupné propraco-
valo postupy péstovani, které doddvaji dostatek dfeva, podporuji Zivot na venkové
a zajistuji obnovu lesa. Umélo se vyporddat také s krizemi, jako byly extrémni depozi-
ce oxidt siry na konci dvacatého stoleti, kdy odumfelo asi 80 000 hektart lesa (Emmer
a kol. 2003). Stat nastavil pravidla a standardy, kterymi se lesni hospodateni r{di.

Nicméné jiz v soucasné dobé bude muset sektor své nastaveni promyslet znovu,
a to z vice divodli. Evidentni jsou promény klimatu. Nékolik minulych rok® ukazuje,
Ze nékteré predpoklady lesniho hospodateni prestavaji platit (viz také prispévky J. Hrus-
ky, M. Kosulice a E. Ciencialy s V. Zatloukalem). PfedevSim vyzkum potvrzuje, Ze ne-
zbude neZ vyznamné snizit podil smrku v porostech i na obnové (Hanewinkel a kol.
2013, Pretel 2011). Neméné dtileZitou motivaci pro zménu druhové skladby i obnovnich
postupt je postupujici pozndni geochemické degradace lesnich piid, kterd se vyznamné
podepisuje na zdravotnim stavu stromd (Hruska a Cienciala 2005).

Nicméné dutlezitym faktorem bude také prométiujici se spolefenskd poptavka
a promeény na trhu. Spolecné budou stdle vice a vice pretvaret ekonomiku lesniho
hospodafstvi.

Statni lesy

Cemu by vlastné mély slouZit statni lesy? Pozornost podniku i resortni politiky se tra-
di¢né soustteduje na péstovani dieva a vynosy z néj. Je to urcité dileZzity tikol. Stat-
ni podnik Lesy CR v roce 2016 kazdému obyvateli Ceské republiky vydélal 471 korun
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vletné dani.® Nicméné také pfimo spravuje asi 15 procent ¢eské krajiny. Kterd funkce

Oc¢ekdvéani a pfdni, kterd spolecnost md vii¢i krajiné, se v minulém pfiblizné
ptlstoleti fundamentdlné promeénila. Kvili urbanizaci, rostoucimu bohatstvi a vétsi-
mu podilu ostatnich sektorli v ekonomice ptestal spole¢enskou kulturu prostupovat
kaZdodenni zdjem o hospodateni na plidé. Na krajinu jsme se zacali divat také jesté
jinak neZ jako na pfirodni zdroj.

To se patrné ¢asem bude vice a vice promitat do spolecenské poptdvky, kterou by
asi mély reflektovat tkoly spravct vefejného majetku. K ¢emu vlastné stdt md své
lesy? Pozemky Lesti CR v priimeéru navstivi odhadem kolem dvou miliond lidi tydné®
Patrné neni pfili§ nerealistické odhadovat, Ze pro fadu domdécnosti jsou vikendové
sech statniho podniku.

Mezi obéma tcely samoziejmé neni Zddny nepfekonatelny rozpor. Koneckoncti
Lesy CR (a dalsi spravci vefejnych lestl) uz fadu let kladou velky diiraz na mimopro-
dukéni funkcee lesa. Statni podnik md svij Program 2020, do kterého investuje nemalé
¢astky. Nicméné spole¢nost bude v pfistich letech a desetiletich moznd poptdvat pod-
statné fundamentdlnéjsi reformu — podobné jako se proménily stétni lesy v nékte-
rych zdpadoevropskych zemich. Proménilo by se tak instituciondlni nastaveni vefej-
nych lesil. Nyni jsou pfedevsim firmou, kterd rovnéZ poskytuje vefejné sluzby. Casem
se asi vice a vice stanou vetfejnou sluzbou, ktera také proddva dievo.

V urditém ohledu se tak patrné pfiblizi modelu soucasnych sprdv ndrodnich par-
kt. Pochopitelné s tim rozdilem, Ze ndrodni parky slouZi prioritné ochrané biodiver-
zity, pficemZ pfidanou hodnotou je rekreace a dievo; prioritou pro Lesy CR se patr-
né stane utvafeni krajiny a rekreace, pficemz pfidanou hodnotou bude biodiverzita
a dfevo. Podobnosti je obecny model, nikoli konkrétni tikoly.

Trh se dfevem
Evropské lesnictvi bylo v poslednich staletich zvyklé, Ze péstebni postupy si urcuje
samo v ramci stdtem dané legislativni requlace. Trh po ném chtél kvalitni dfevo. Vét-
Sinou nemél prili§ dGvoda studovat, jak jej dodavatel vypéstoval.

Ale to se nyni méni. BEhem minulych zhruba patndcti let fada velkych global-
nich spole¢nosti zacala systematicky provéfovat a snizovat vliv svych dodavatelskych
fetézcl na prirodu a krajinu (O'Rourke 2014). Postupné svym dodavatelm urcuji

1 1,CR. Vyrocni zprdva 2016. Hradec Kralové: Lesy Ceské republiky, 2017.

1 Kalkulace podle primérné frekvence 22,1 ndvstévy lesa na obyvatele za rok 2015 (Zprdva
o stavu lesa a lesnitho hospoddi'stvi Ceské republiky v roce 2015. Praha: Ministerstvo zemé&dél-
stvi, 2016) s patrné ponékud zjednodusSujicim predpokladem, Ze jsou ndvstévy rovnomerné
rozloZeny mezi pozemky spravované Lesy CR a ostatni.
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komoditami: agrarnimi produkty, rybami nebo také drevem.

V Ceském lesnictvi prozatim asi nejvice rezonovala diskuse o poZadavcich spolec¢-
nosti IKEA. Propukla v 1été 2017, kdyZ vyslo najevo, Ze ndbytkarsky koncern bude od
pristi dekddy kupovat jediné d¥evo s certifikaci Forest Stewardship Council (FSC). Rada
Ceskych lesnik®i namitala, Ze zdejs{ podniky pouZivaji certifikaci PEFC a Ze jde o zby-
te¢nou diskriminaci. Slo v3ak o nedorozuméni.

Predevsim, IKEA neni zdaleka sama. S explicitnimi pozadavky na FSC surovinu pii-
chézeji také jini svétovi odbératelé dieva ¢i papiru — napiiklad Procter & Gamble takto
uZnakupuje polovinu svého papiru. Certifikace je ovSsem pouhym ndstrojem. Nakup¢im
velkych spole¢nosti jde o pravidla, kterd se budou pfi péstovani lesa dodrzovat — chtéji
se vyhnout vét$im holose¢im, poptdvaji dfevo z porostt s pestrou druhovou skladbou
a péstebnimi postupy podporujicimi vysokou biodiverzitu. Mohly by si (a nékdy to také
délaji) stanovit vlastni pravidla. Firmy vSak ¢asto namisto vytvatreni sshnou po uZ exis-
tujicim standardu - je to levnéjsi, rychlejsi a mohou tak spojit sily. Na trhu pfitom pa-
nuje silnd shoda, Ze FSC garantuje vysokou uroveil péce o pfirodu a krajinu lépe neZ jiné
standardiza¢ni systémy. Proto odbératelé vyZaduji tuto certifikaci.

Tento fenomén bude patrné posilovat. Postupné také piibyvd komodit, na které se
vztahuje. Na pielomu tisicileti se tykal hlavné dieva. Pfibyly motské ryby a palmovy olej;
nynf se rozSifuje také na bavlny, cukr, krmnou séju a maso (Ugarte a kol. 2017 a graf 4).

FSC a recyklovany papir
MSC mofské ryby

FSC dfevo

MSC tuiidk

RSPO palmovy ole]

Graf L Podil certifikovanych standard(i na trhu: 2009 (vlevo) vs. 2014 (vpravo) v pro-
centech globélniho trhu s vybranymi meékkymi komaoditami. Zdroj: Jeffries (2015)
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Proména poptavky béhem minulych patndcti let je hmatatelnd. Neni téZké si predsta-
vit, Ze v piiStich letech a desetiletich bude silné ovliviiovat rozhodovani v evropském
lesnictvi.

PoZadavky na hospodafeni podle pravidel FSC nejsou projektem jedné diléi firmy,
nybrz ekonomickym trendem, se kterym Cesti majitelé a sprdvci lesd musi pocitat.
Mantinelem péstebnich postupli uz nebudou jenom legislativni regulace, ale také ex-
plicitni pozadavky odbératelli na ceském i evropském trhu. A zdkaznici budou chtit

pravidla, jeZ posili péci o biodiverzitu, ochranu ptidy a retenci vody v krajiné.

Box 9 18. az 20. stoleti Il - véda a ekonomika (|. Woitsch)

Moderni lesnictvi, jehoZ pocatky miiZzeme, ale nemusime spojovat napt. s Car-
lowitzovym spisem Sylvicultura Oeconomica z roku 1713, bylo od pocétku jed-
noznacné spjato s védeckou snahou o pfekondni akutné hroziciho nedostatku
dreva (Sieferle 2001), ktery se v ocich dobovych intelektudld, ale zejména stat-
nich hospodafskych ufednikt stal mimoradné zavaznou hrozbou. Lesy se tak
zacaly védecky studovat, popisovat, staly se pfedmétem prvnich komplexnich
legislativnich tprav (Terezidnsky lesni fad z roku 1754) a zdhy zacalo dochdzet
i k rozsdhlym aplikacim novych poznatkd do lesniho hospodafstvi. Avsak jiz
v pribéhu 2. poloviny 18. a zejména v 19. stolet{ se lesnictvi v roviné odborné
i praktické znacné diverzifikovalo. Ptivodni jeSté Cisté osvicenecka idea spravy
lesti a pldnovédni hospodateni smérem k zajiSténi trvalosti lesti a zdroven vy-
rovnanosti téZeb byla zdhy vystfiddna dnes zpravidla kriticky vnimanym dis-
kurzem liberalnim upfednostiiujicim komer¢ni zptisoby hospodateni zajistujici
maximdlni profit vlastnikiim lest (viz obr. 16). 0dliSné lesnické diskurzy ozna-
Cované jako naturalistické se v diisledku dobové dominance ekonomického libe-
ralismu prosazovaly jen velmi obtiZzné (smiSeny les K. Gayera z osmdesdtych let
19. stoleti, koncepty trvalého lesa a lesa ptirodé blizkého z dvacatych a tficdtych
let 20. stoleti). Teprve po 2. svétové vdlce, a po dlouhou dobu zdaleka ne ve viech
evropskych zemich, ptfichdzeji ke slovu lesnické teoretické diskurzy a s nimi
spojené zplisoby hospodafeni souhrnné oznacované jako ekosystémové. Ve
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lesniho hospodafstvi stale odtrzenéjsi a maximdlné mohla pozorovat objektivné
se zlepSujici stav lesti, narist jejich plochy atd. Obecné porozuméni tomu, ze
napt. celd fada prirozenych procest byla zejména v rdmci liberdlniho lesnického
diskurzu nahrazovdna technickymi opatfenimi, bylo zcela minimdln{, coZ ma
zavazné disledky i pro cetné soudobé debaty o lesich a hospodateni v nich.
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Ocefiovani nejriznéjsich (estetickych, emociondlnich apod.) ptirodnich hod-
filozofického a umeéleckého romantismu 19. stoleti. Cetné ndznaky reflexe pii-
rodnich krds jsou starStho data, zpravidla se vSak — minimdlné v literatute
a vytvarném umeéni — vazou spise k ,ipravné”’, harmonické, tedy ¢lovékem kul-
tivované krajiné (Stibral 2005). A je to prdvé aZ romantismus, ktery oceni i jeji
divokost, tajemnost a nespoutanost (Stibral 2006). Tedy mj. vlastnosti, které 1ze
naprosto dokonale propojit s mytickymi divokymi hvozdy Serého davnovékuy,
v konkrétni roviné pak s necetnymi poztstatky ptivodnich lest, které se v této
dobé v Evropé jesté nachdzely. Pro romantiky a naturfilozofy 19. stoleti jsou tudiZ
prastaré lesy stejné dtlezitym dédictvim minulosti jako archeologické pamdtky.
Tyto ndhledy pfijimd i okruh recipientd jejich myslenek, ktery vSak byl v pocat-
cich téméf vyhradné vazén — dosti podobné jako u Sititelt stfedovékého diskur-
zu ddbelského lesa — na intelektudly, méstskou burZoazii a Slechtu.

Jiz ve tficatych letech 19. stoleti se tak setkdvame s nékolika primdrné his-
torickymi diskurzy ochrany pfirody (Piechocki 2007). Na lesich v jejich rdmci
neni oceflovana prirodni hodnota v dne$nim smyslu - jde o vyrazné odliSny
typ uvazovani spojeny s predstavami o nezkazené domoviné (Heimat) a his-
torické krajiné nebo dobrodruZzné divocing. A jisté ne ndhodou Alexander von
Humboldt pouZivd i pojem pfirodni pamadtka pravé ve smyslu prastarého
stromu jako svédka minulych déji. Podobnym zptisobem pak napf. Jifi FrantiSek
August Buquoy zdivodiiuje v roce 1838 zdkaz hospodéiské €innosti v tzv. Zo-
finském pralese a jednoznacnd preference kulturné-historickych hodnot lest
a stromu je dobfe patrnd i v ¢innosti nejriznéjsich okraslovacich ¢i turistic-
kych spolki na nasem tzemi jesté v prvnich desetiletich 20. stoleti. Koneckonct
v evropském méfitku jedinetné spisy J. E. Chadta-Sevétinského (1899, 19134, b)
o pamatnych stromech ocefiuji pfedevsim jejich stdff a provdzanost s mistni
a ndrodni historii. V této dobé ptivodné romanticko-naturfilozofické pojeti di-
vokosti a nespoutanosti uZ pomérné vyrazné rezonovalo i v SirSich spolefen-
skych vrstvach a neomezovalo se jen na intelektudly ¢i Slechtu. Les jako misto
pro dobrodruZstvi zacal byt mj. ocefiovan rodicim se trampskym hnutim, jeZ
bylo silné vdzané na mimoradné pocetnou socidlni vrstvu — méstské délnictvo.

Konecné teprve 2. polovina 20. stoleti ptindsi tiplné novy typ diskurzt ochra-
ny prirody (a lesti), které jsou postaveny nikoliv na kulturné-historické, ale na pii-
rodovédné bazi. Je jim vlastni mimorddnd dynamika stfiddn{ paradigmat, tedy
napf. nazorl na to, co a pro¢ md byt primarnim diivodem ¢i cilem ochrany piiro-
dy, respektive lest. Prislusné diskurzy s riiznou mirou razance a terminologické
a defini¢ni presnosti upfednostiiuji ochranu biotopt, ekosystémti, biodiverzity,
dynamiky pfirodnich procest nebo napt. divociny (Piechocki 2007, Kupper 2014).
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Obr. 16 Uhlifské pracovisté se stojatymi milifi provozované rodinou Forchtsamovych pabliz
pily v Bfezinach u Palicky (okr. Svitavy). 30. léta 20. stoleti. Soukroma sbirka R. Urbanka

Potfebujeme novy lesni zakon?

Hana Miillerova

Les je cennym obnovitelnym pfirodnim zdrojem, ktery méd tzv. produkéni a mimopro-
dukéni funkce. To znamend, Ze kromé téZby dfeva a sbéru lesnich plodin m4 dilezité funk-
ce ekologické, estetické (les je vyznamnou soucdsti krajiny) a rekrea¢ni. Po¢dtky ochrany
lesa na nasem tzemi jsou spojeny se zdkonem €. 205 z roku 1852; ten se v3ak sousttedil
prevazné pouze na lesni hospodareni a tézbu lesni hmoty. Dalsi lesni zdkony byly vyda-
ny v letech 1960, 1977 a 1995 (soucasny lesni zdkon). V pritbéhu téchto tiprav se postupné
v lesnich zdkonech zvySoval diiraz na mimoprodukéni funkcee lesa a jejich ochranu, coz
je ptirozené s ohledem na zhorsuyjici se stav zivotniho prostfedi, a tedy rostouci potfebu
chranit v§echny jeho slozky vcetné lesa pfed zneciSténim a jinymi civiliza¢nimi dopady.

til prdvni dpravu ochrany lesa, a to kvantitativné i kvalitativné: pfed ubyvanim ploch
lesnich pozemkd a pied poSkozovanim lesa riznymi Skodlivymi ¢initeli, prirodnimi
i civiliza¢nimi. Lesn{ zdkon zaved! souc¢asnou kategorizaci lesti na lesy hospodarské,
lesy ochranné a lesy zvlaStniho urceni, predepsal metodické ndstroje planovani lest
(oblastni pldny rozvoje lest a lesni hospodatské pldny a osnovy), formuloval pravidla
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tzv. obecného uzivani lest vefejnosti a stanovil zdkladni pravidla hospodateni v le-
sich, tj. zejména pravidla pro tézbu drivi. Jeho upravu dopliiuji dalsi zdkony zavadéjici
pravidla pro lesy na specifickych stanovistich, zejména zdkon ¢.114/1992 Sb., 0 ochrané
pfirody a krajiny, ktery se vztahuje na lesy ve zvlasté chranénych tizemich, a vodni
zdkon ¢. 254/2001 Sb., ktery upravuje pravidla pro lesy v ochrannych pdsmech vodnich
zdrojli a v chrdnénych oblastech ptirozené akumulace vod. Vykon prdva myslivosti
pak v lesich upravuje zdkon o myslivosti (€. 449/2001 Sb.).

Po dobu platnosti sou¢asného lesniho zdkona poukazuji odbornici stdle ¢astéji na
nékteré aspekty ¢eské pravni tipravy ochrany lest, které s vyvojem novych poznatkl
a zvlasté v souvislosti s pretrvavajicimi aZ zhorSujicimi se problémy stavu lest u nds
vyzaduji zmény. Rostou hlasy, které volaji po nikoli kosmetickych, ale vétsich, kon-
ceptnich a systémovych zméndch v naSem zplisobu naklddani s lesy a které odmitaji
tvrzeni, Ze ¢esky zplisob naklddani s lesy je (jiZ nyni) ptikladem zvlddnuti trvale udr-
Zitelného vyuZivéni pFirodnich zdroji (jak jej prezentuje napi. stitni podnik Lesy CR
spravujici téméf polovinu rozlohy lest v CR).

Byla zpracovdna fada expertnich zprdv, které konstatuji neuspokojivy zdravotni
stav lesti v Ceské republice. Z roku 2000 pochézela Zpréava o vyvoji $kod zptisobenych
imisemi na lesnich porostech a o moZnostech sniZeni rozsahu téchto Skod,? ktera
konstatovala, Ze k zastaveni degradace lesnich plid vlivem imis{ a ke zlepSeni zdra-
votniho stavu lesnich porostti je tfeba — zejména s ohledem na setrva¢nost ptisobeni
Skodlivin zanesenych imisemi do plidy — komplexni a systémové feSeni. Pozdéji se
k problematice imisi pfidalo téma klimatickych zmén a s nimi spojenych extrémnich
meteorologickych jevii a jejich vlivu na lesy. Ndrodnf{ lesnicky program pro obdobi do
roku 2013 schvdleny vlddou v roce 2008" konstatuje naprosto zptima, Ze zdravotni
stav lesti v CR neni uspokojivy. Dokument uvédi, Ze kromé extrémnich meteorolo-
gickych jevil a imisni zatéZe ovliviluje zdravotni stav lesti téZ nedostate¢né vyuZzivani
pfirodnich procest pti obhospodatrovdani lesti (nevhodné pouzivani holoseci, vysoky
podil umélé obnovy lesti, nedostate¢né vyuZzivani pfipravnych dfevin pfi obnové na
kalamitnich holindch, nevhodnd druhovd a prostorova skladba) a nevhodné myslivec-
ké hospodafeni.* Tento dokument zdroven vyjmenovava konkrétni dil¢i cile, jejichz
naplnéni by vedlo ke zlep3eni stavu lest v CR. Jsou zde uvedeny cile, jako napiiklad:

« umozZnit Upravou legislativy, pfedevsim doby obmyti, rychlejsi pfeménu smrko-
vych monokultur na nevhodnych stanovistich na smiSené porosty;

2 Usneseni vlddy CR € 532/00 ze dne 31. 5. 2000 ke Zprévé o vyvoji $kod zptisobenych imisemni na
lesnich porostech a 0 moZnostech sniZeni rozsahu téchto Skod, které uloZilo zpracovat a predlo-
Zit vlddé ndvrh komplexniho a systémového feSeni sméfujiciho k zastaveni degradace lesnich
ptd vlivem imisi. Tento ndvrh feSeni byl schvélen usnesenim vlddy ¢. 22/04 ze dne 7. ledna 2004.

B Usneseni vlady ¢. 1221/08 dne 1. ffjna 2008.

4 Viz bod 3.3 Zdravotni stav lesQ.
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- péstovat prostorové a druhoveé rozriiznéné porosty s co nejvétsim vyuzitim pri-
rodnich procest, pestré devinné skladby, pfirozené obnovy a variability pésteb-
nich postupt;

- prodlouzit zdkonné lhity k zalesnéni a zajiSténi porostli ve vazbé na prirozenou
obnovu lesa;

- podpoftit zvySeni podilu tlejictho dfeva, téZebnich zbytk® a stromi proslych pfi-
rozenym vyvojem stadrnuti v lese pro zachovani biologické rozmanitosti a stano-
vit mechanismy, jak toho dosdhnout;

- omezit holosete pfednostné podporou a zavadénim prirodé blizkych zptisobl
hospodateni, a to diferencované podle pfirodnich podminek a druhu vlastnictvf;

«  prehodnotit kategorizaci lest na zdkladé odborné diskuse tak, aby odpovidala
funk¢nimu potencidlu i zdmeéru vyuziti lesti v€etné stanoveni priorit funkci.

JiZ naznafeny potfebny novy smér naklddani s lesy shrnul dokument Zisady
statni lesnické politiky, schvaleny vladou v roce 2012, ktery vyslovné predpoklada
pripravu nového lesniho zdkona. Znovu a podrobné rozebird nutnd opatieni k ozdra-
véni nasich lest novy koncep¢ni dokument Ndrodni ak¢ni pldn adaptace na zménu
klimatu, schvéleny vlddou v lednu 2017 Naptiklad se zde hovoii o tom, Ze je tfeba
podporovat pfirozenou obnovu lesa s ohledem na cilovou dfevinnou skladbu, zmé-
nou lesniho zdkona prodlouzit u pase¢ného zptisobu hospodareni lhiity k zalesnéni,
metodicky upravit velikost holé sece s ohledem na porostni typ a hospodatsky zptisob,
revidovat cilové druhové skladby s diirazem na ¢aste¢nou ndhradu smrku stanovist-
né vhodnymi dfevinami a metodicky upravit zkradceni obmyti u vybranych kratko-
vékych druhti dfevin. Jak je z koncepce patrné, u nékterych opatfeni se predpokla-
déjejich dosaZeni pouze prostfednictvim metodického vedeni, u nékterych se vSak
zména legislativy povaZuje za nezbytnou. Radu opatfenf specificky zaméFenych
na lesy pak pfedpoklddd téz dokument Strategicky rémec Ceska republika 2030
rovnéz z roku 2017,” ktery konstatuje Spatny zdravotni stav ¢eskych lesti.®® Formu-
lace konkrétnich opatfeni ke zlepSeni jsou obsazeny v ndvazném implementacnim
dokumentu.”

5 Usneseni vlady €. j. 854 ze dne 21. listopadu 2012, viz http://eagri.cz/public/web/mze/lesy/les-
nictvi/koncepce-a-strategie/zasady-statni-lesnicke-politiky.html

6 Usneseni vlady ¢. 34 ze dne 16. ledna 2017, viz https://www.mzp.cz/cz/narodni_akcni_plan_
zmena_klimatu, zejména Piiloha ¢. 1.

7 Viz https://www.cr2030.cz. Dokument schvélila vidda CR 19. dubna 2017.

18 Viz kapitola Odolné ekosystémy, zejména body 951 a nésl.

19 Materidly s ndzvem Implementatni plan Strategického ramce Ceskd republika 2030 a Imple-
mentace Agendy 2030 pro udrZitelny rozvoj (Cilti udrZitelného rozvoje) v Ceské republice byly
schvdaleny vladou v fijnu 2018.
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Vse tedy nasvédcuje tomu, Ze stav Ceskych lest se opakované analyzoval a data
0 ném jsou zndma, stejné jako byly jiz nékolikrdt v riznych dokumentech uvedeny
doporucené zmény, jimiz by bylo mozno dosdhnout ndpravy. Véc vSak zatim nedospé-
la tak daleko, aby se o legislativnich zméndch skute¢né oficidlné hovotilo a aby se zacal
pfipravovat novy lesni zdkon nebo alespoii jeho vétsi novelizace. Stdvajici lesni zdkon
prosel od doby svého prijeti vice neZ dvacitkou novelizaci. Je vSak zajimavé, Ze pouze
dvé z téchto novelizaci byly zacileny opravdu pfimo na zménu lesniho zédkona jako
takového (prvni z roku 1999 se tykala lesni strdZe a druhd z roku 2000 potirala tzv. pro-
dejlesa nastojato). VSechny ostatni novelizace pouze doprovazely pfijeti jinych predpi-
st a lesniho zdkona se dotkly pouze neptimo nebo v néjaké specifické dil¢i tipravé (Slo
naptiklad o novelizace souvisejici s pfijetim kontrolniho fddu, pfestupkového zakona,
integrované prevence a fady dalSich dprav). Posledni zcela neddvnou, avSak rovnéZ
nepfimou zmeénou je Uprava pravidel hospodafeni s lesy na izem{ narodnich park,
kterd byla ptijata v rdmci velké novelizace zdkona o ochrané pfirody a krajiny.?° Neni
mi zndmo, Ze by se nékdy skute¢né pripravovala novela lesniho zdkona, kterd by se
pokusila systémovym a koncep¢nim zplisobem feSit vySe popsané problémy, pfesto-
Ze se na né upozornuje jiZz tak dlouhou dobu. Je tomu tak asi mimo jiné i proto, Ze pro
oblast environmentdln{ legislativy se po ,zlatém véku” a rozkvétu v prvni poloviné
devadesdtych let 20. stoleti stalo bohuZel téméf pravidlem, Ze se nové ptedpisy nebo
upravy téch stdvajicich smérem ke zvySeni nebo zdokonaleni ochrany pfipravuji
v podstaté pouze v ptipadech, kdy to poZaduje evropska legislativa. Z ,eského popu-
du” se bohuZel setkdvdme spiSe se snahami o sniZovani intenzity ochrany Zivotniho
prosttedi. Chybéjici politickd viile skute¢né chrdnit nase Zivotni prostiedi by patrné,
kdyby nebylo tlaku evropskych orgdnt na implementaci evropskych smérnic a nafi-

Vv

zeni, zplisobila jeSté mnohem citelnéjsi oslaben{ ceské ekologické legislativy a sniZen{

20 zakon €. 123/2017 Sb., ktery byl vyusténim dlouhotrvajici vef'ejné debaty o NP Sumava a nove-
lizoval fadu ustanoveni zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, vyloudil v novém
§ 22a aplikaci nékterych ustanoveni lesniho zdkona v lesich NP, konkrétné vyloucil uplatnéni
nékterych povinnost{ vlastnikd lesa v tzv. pfirodni zén€é a v zéné prirodé blizké, naptiklad
povinnost obnovovat lesni porosty stanovistné vhodnymi dfevinami a vychovdvat je, zalesnit
holinu na lesnich pozemcich do dvou let a lesni porosty na ni do sedmi let od jejtho vzniku
nebo provadét takovda opatfeni, aby se predchdzelo a zabrédnilo ptisobeni $kodlivych Cinitel
na les a v pfipadé mimoradnych okolnosti a nepfedvidanych Skod v lese (véetné napiiklad
premnozeni $kiidct) ¢init bezodkladnd opatteni k jejich odstranéni a pro zmirnéni jejich né-
sledkd. VySe uvedené ¢innosti nejsou v uvedenych zéndch NP vyloZené zakdzany, a vlastnik
lesa je tedy miiZze vykonavat, pokud se tak nedostane do rozporu se zakladnimi ¢i blizsimi
ochrannymi podminkami NP. Divodova zprdva k tomu uvadi, Ze nova ustanoveni podporuji
obhospodatovani lesnich ekosystémi tak, aby byly zachovény nebo zlepSovény jejich pfiro-
zené ekologické funkce a biologicka rozmanitost, a Ze rozvadéji jiz dfive platné ustanoveni, Ze
lesy na izemi NP se nezafazuji do kategorie lestt hospodétskych.
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environmentdlnich standardi u fady oblasti. Evropské préavo ochranu lesti neregulu-
je, na rozdil napfiklad od ochrany vod, ovzdusi ¢i biodiverzity, a ponechdva tak téZisté
upravy na ¢lenskych statech. Hlavnim evropskym ,soft law” dokumentem k ochrané
lesti tak zstdva pouze Zelena kniha: Ochrana lest a souvisejici informace v EU — pfi-
prava lesti na zménu klimatu z r. 2010.2 VEtsi systémové zmény, které jsou nezbytné,
Ize zdrovenl téZzko TeSit pouhou novelou provadéciho pfedpisy, jak jsme se neddvno
presvédcili v souvislosti s kritizovanou tipravou vyhldsky ¢. 83/1996 Sb., o zpracovani
oblastnich planti rozvoje lesti a vymezeni hospodafskych soubort, kterd neni s to na-
plnit cil roz§itit druhové spektrum zdkladnich i meliora¢nich a zpeviiujicich dfevin.

Dlouhd desetileti zaZitd praxe lesniho hospodafeni spolu s obavou, Ze novy zpt-
sob hospodafteni v lesich by sniZil hospodérské vynosy, zptsobuji urcité zakonzervo-
vani stavajici situace. I pfes vSechny uvedené expertni a koncep¢ni dokumenty vola-
jici po zméné tedy setrvava lesni legislativa i praxe v zaZitych schématech pfevdZné
holose¢né tézby monokulturniho stejnovékého lesa. Naptiklad koncepce strategické-
ho rozvoje stdtniho podniku Lesy CR pro obdobi let 2015-2019 Z?4dné z naznacenych
zmeén v pristupu k lestim nepldnuje.?? Vzhledem k dobé pfijeti je vSak logické, Ze tato
koncepce zatim nezohlediiuje opatfeni Narodniho akéniho pldnu adaptace na zménu
klimatu tykajici se lesti, a Ze tedy bude muset byt v tomto sméru aktualizovdna. Na
druhé strané jsou tu velmi pozitivni priklady vétSinou mensich vlastnikt lesd, ktef{
maji velky zdjem hospodafit v lesich prirodé blizkym zptisobem a pfibliZovat se uve-
denym cilim (viz www.prosilvabohemica.cz).

Uvedend opatfeni by samoziejmé mohl uvést do praxe novy lesni zdkon, pfed-
pokladany jiz fadu let. AvSak chybi-li silnd politickd viile k prosazeni zmén cestou
jasného stanoveni novych povinnosti a zdkazl v zdkoné, je po legislativni strance
moZna i cesta postupného adaptovani prostiedi, které by zprvu bylo zaloZeno na dob-
rovolném zapojovdni vlastnik®, zvyhodnéni zapojeni se do téch systém certifikace
lesniho hospodafeni, které jsou s uvedenymi cilovymi zptisoby péce o les v souladu
(viz pfispévek V. Koteckého). Zmény by se nejprve prosazovaly formou pilotnich pro-
jektt jednak na zdkladé dobrovolného zapojeni vlastniki lest napfiklad pomoci uza-
virani vefejnopravnich smluv, jednak pfipadné u vétsich vlastniki lest (nad urcitou
stanovenou vymeéru) napiiklad na vymezeném podilu jimi vlastnénych les(i, v némz
by nova pravidla péce o les byla obligatorni. V takovém ptipadé lze postupny piechod
k cilovému zptisobu hospodateni za¢it takovymi typy pravnich ndstrojd, které nejsou
postaveny na zdkazech a ptikazech, ale spiSe na podpofte (i ekonomické, napt. datio-
vé) vhodnych postupti. A ddle také na odstrafiovani legislativnich bariér brénicich vy-
uZivani téchto vhodnych postupd, na ¢asovani jednotlivych krokd smérem k dosa-
Zeni cilovych hodnot (napf. postupné snizovdni maximdlnich pfipustnych velikosti

2 http://eagri.cz/public/web/file/48673/zelena_kniha_cesky.pdf
2 https://lesycr.cz/wp-content/uploads/2016/12/koncepce-lcr-2015-2019.pdf
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holosecti), na dirazu na spradvné metodické vedeni vlastnik® v rdmci oblastnich plant
rozvoje lesti apod. Zaroveti by bylo vhodné pro toto ,pilotovdni” zvolit mensi soubor
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sazovat jejich realizaci (spiSe neZ rozmélnit pozornost mezi velké mnozstvi cil{, které

z(istanou ,na papite”). Mezi prioritni cile by patrné mélo patfit:

- nahradit systém pase¢ného (holose¢ného) hospodatfeni systémem vybérné tézby;

- nahradit monokulturni stejnovéky les lesem smiSenym (pfi respektovdni
vhodnosti druhti pro dany typ stanovisté, podminek a klimatu) a rdznovékym
(tj. se zastoupenim nékolika vékovych kategorii stromt) s ponechanymi stromy
k zetleni;

- nahradit umélou obnovu lesa obnovou ptirozenou.

Ad 1.7 legislativniho hlediska je moZno si pfedstavit zejména opatfeni spocivajici
v postupném snizovani maximdlni pfipustné velikosti holin a ve vyrazné podpote
zpisobu téZby, ktery je zaloZen na vybéru stromt, nikoli na holoseci (viz prispévek
]. Remese).

Ad 2. K druhému cili je mozno doporucit znevyhodnéni vysazovani smrkovych
monokultur, zvySeni povinného podilu vysazovani jinych dfevin uvnitf prevaZujici
kultury, dbani na spravny vybér druhti odpovidajicich charakteru stanovisté, tipravu
vékové diferenciace téZenych stromt tak, aby se postupné dosdhlo vyskytu nékolika
vékovych kategorii v lese, a postup od vyslovného umoZnéni, aby byl v lese ponechan
urcity podil stromi k zetleni, k budouci povinnosti tak ¢init.

Ad 3. Pro upfednostiiovani pfirozené obnovy lesa je tfeba v zdkoné prodlouZit dobu
povinného zalesnénf holin, tj. pfikazovat vysadit les uméle, aZ kdyZ se do stanovené del-
$1 doby neobnovi samovolné. Se vSemi uvedenymi body samoziejmé souvisi i potfeba
zaveden{ téchto pfirodé blizkych metod péce o les do vyuky na lesnickych Skoldch.

Z legislativniho hlediska je tedy tfeba Fici, Ze moZna je jak cesta ,ostrého fezu” pfi-
jetim nové pravni Upravy (které se vSak stdle nedostdva potfebné politické podpory),
tak cesta postupnych krokt s diirazem na pocate¢ni vyrazné ekonomické zvyhodnova-
ni zddoucich postupt a vhodné uplatiiovani metodickych ndstrojii. Zdravy stav lest je
dlouhodobym cilem, ktery smétuje i k budoucim generacim. Nyni se zdd uZ nepfijatelné
podétek téchto zmén stdle odkladat tak jako doposud: je tfeba zatit tyto zmény realizovat.

Nova koncepce lesniho hospodaistvi CR

Josef Fanta a Petr Petfik

Ceské lesy v soucasné dobé nejsou v dobrém stavu. Z rtiznych zdrojt se doviddme
(viz vétSinu piispévki v této brozufe), Ze pricinou je gradace kiirovcd podminénd su-

sy

chem. Z prispévkd odbornikti pfednesenych na semindafich Komise pro Zivotni prostiedi
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AV CR a z diskuse k nim (viz stanovisko k seminafi Les jako sou¢dst krajiny a zdroj
pozndni na konci této brozury) je ale zfejmé, Ze takové vysvétleni je pfilis jedno-
duché. PTiCin je vice a je tfeba se nad nimi zamyslet hloubé&ji.

Historie

0d samych pocatkl vyvoje organizovaného lesnfho hospodarstvi bylo Ceské lesnic-
tvi soucasti sttedoevropského vyvoje. Formy vlastnictvi lesa, jeho sprdva a zplisoby
hospodateni byly ve vSech stfedoevropskych zemich v podstaté stejné, samoziejmé
prizptisobené jejich terénnim, historickym a ekonomickym podminkdm.

Po druhé svétové vdlce ale v tehdejsim Ceskoslovensku doslo k vyznamnym
zménam. Totalitni systém v padesatych letech vSechny lesy zndrodnil a lesnictvi na-
smeéroval na produkci dfeva. Zdkladn{ dfevinou se stal smrk péstovany témeét vSude
v monokulturdch obhospodafovanych pase¢nym zpiisobem. Velkou kriz{ prosel ten-
to systém v sedmdesatych a osmdesatych letech: v disledku nadmérného znecisténi
ovzdus{ a ptid primyslovymi exhalacemi (Hruska & Cienciala 2001) uhynuly v severn{
asti Cech a Moravy tisice hektart smrkovych lestl. Dalsi tisice hektart lesa byly vy-
razné poSkozeny.

Hlubokymi koncepcnimi zménami proSlo ¢eské lesnictvi po likvidaci totalitni-
ho reZimu v listopadu 1989. Postupné probéhly (a v pfipadé cirkevnich lest dosud
probihaji) majetkové restituce. Stdt je dnes vlastnikem asi poloviny rozlohy ces-
kych lest. Pro jejich spréavu a hospodafeni v nich byl zfizen stétni podnik Lesy CR.
Soucasné s obnovou vlastnickych vztahti byl vyddn novy lesni zdkon ¢. 289/1995 Sb.
(viz ptispévek H. Miillerové). Po¢ate¢ni nadSeni pro zaveden{ SetrnéjSich nepase¢nych
zptisobli hospodateni pomérné rychle opadlo — bylo pfekryto podnikatelskymi za-
jmy. Zavedeni trzniho hospodafstvi s sebou pfineslo hluboké zmény v ekonomickém
provozu a obchodni politice celého lesnického sektoru, které se samoziejmeé promit-
ly i do organizace a provozu hospodateni. Lesni zdvod jako zdkladni Gtvar organiza-
ce a vykonu hospodateni byl zruSen. Zdkladni organiza¢ni jednotkou se stala lesni
sprava. Spolu s lesnim zdvodem byl zruSen i vykon hospodateni ve vlastni reZii (téZ-
by, probirky, zalestiovédni a dalsi). Tyto ¢innosti byly pfevedeny do podnikatelského
sektoru. Vznikly firmy, které na zdkladé vybérovych fizeni v pétiletych tendrech
realizovaly zadané prdce. Vlastni prodej dfeva probihal zpocdtku formou soutéze
,nastojato”. Pozdéji se pfeved! do vybérovych soutéZi v pétiletych tendrech podlé-
hajicich zdkonu o vefejnych zakazkdch. Rozsdhlé monokultury obhospodafované
podle modelu lesa vékovych tfid pasecnym zptsobem poskytovaly pfiznivé pod-
minky pro koncentraci praci a konvencni zplisoby téZeb za pouziti téZké a vykonné
techniky (harvestory).

Na této strukturdlni a obsahova prestavbé ¢innosti podniku a formulovani vlastni-
ho podnikatelského zdméru podniku se v poslednich pétadvaceti letech ztratilo mno-
ho ¢asu. Zatimco lesnické sektory v okolnich zemich jiZ od pocatku devadesatych let
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minulého stoleti velmi pozorné reagovaly na vyvoj v oblasti zmény klimatu a pfi-
pravu adaptace hospodafeni na tuto zménu (viz napf. Holten 1990, Fanta 1992,
Moldan 1993, Puhe & Ulrich 2001; a dalsi), vedeni ¢eského lesnického sektoru vé-
novalo tomuto tématu v té dobé jen okrajovou pozornost a nepfislo s Zddnou vlast-
nf iniciativou, jak na nové podminky reagovat. Plnou pozornost naopak vénovalo
ekonomickym zdjmtm. Kyselou depozici zni¢ené smrkové lesy se azZ do neddvna
obnovovaly pfevdzné opét nevhodnym smrkem. Do soucasné doby se smrk podili
45 procenty na zalestiovani po t&Zbach. Z CR se do neddvné doby vyvéZelo aZ 55 pro-
cent vyprodukovaného dieva (cca 7 milionti m®) v podobé surovych kment bez ja-
kékoliv pfidané hodnoty.

Prekotnd prestavba ceského lesnického sektoru v uplynulém ctvrtstoleti méla
socidlni oblasti. Pro ¢eské lesy tradi¢ni nabidka pracovni ptileZitosti pro venkov od-
padla. SoutéZivost firem v tvrdém trznim prostfedi vytstila do podfinancovani les-
nickych délnickych profesi. Za této situace je zdjem o praci v lese minimdlni a nové
lidské zdroje s patfi¢nou odbornou urovni jsou spise vyjimkou. Nedostatek kvalitnich
Ceskych pracovnikti pak mnohdy narychlo vytvofené dievaiské firmy kompenzuji
najimdnim nekvalifikovanych zahrani¢nich délnikd — nékdy dokonce za podivnych
okolnosti, které mély dohru u soudu.

Jinym pfikladem nedomyslenych ndsledkt soucasné koncepce ¢eského lesnictvi
je nedostate¢nd aktivita CR v evropské spoluprdci. V piilisném zaujeti jednostran-
nymi ekonomickymi zajmy a podcenéni odbornych souvislosti nebyl ¢esky lesnicky
sektor schopen nabidnout svym evropskym partnerim vhodnd témata pro uspora-
ddni mezindrodnich védeckych sympozif a konferenci. Tfeba program Natura 2000
k tomu nabizi v ¢eskych lesich velmi dobrou pfileZitost. V podstaté jen okrajové se
Cesky lesnicky sektor dodnes zajimd o doporuceni Evropské lesnické strategie®
(VarSava 2007, 2013). V ni byly ve spoluprdci vSech evropskych zemi formulovany eko-
logicky, ekonomicky a politicky motivované principy, kterymi by se méla ridit lesnic-
ké politika jednotlivych zemi Evropy za ménicich se pfirodnich podminek, aby byl
pro nadchdzejici obdobi zajiStén uspokojivy vyvoj lesa jako objektu vefejného zdjmu
a aby bylo vhodnymi zptisoby hospodateni v lesich zajisténo optimdlni poskytovani
ekosystémovych sluzeb lesa pro potfeby soudobé spole¢nosti.

0 to vétsi prekvapeni dnes pro ¢esky lesnicky sektor znamend vyvoj od pocatku
stoleti provazeny extrémnimi vykyvy pocasi a jejich dopady na lesy v podobé vich-
fic (Kyrill, Emma, Herwart) a sucha (2015, 2016 a 2018) a ndslednou gradaci kiirovce,
kterd jiz tak kritickou situaci na trhu se dfevem jesté vice vyhrotila. Pfikladem budiz

% Anew EU Forest Strategy: for forests and forest-based sector. (Communication from the Com-
mission to the European Parliament, the Council, the European Economic and Social Committee
and the Committee of Regions. European Commission, Brussels.)
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nezvlddnutd kiirovcovd kalamita na Moravé a ve Slezsku provdzend vynucenym
ukonfenim smluvnich vztahdl mezi stditnim podnikem Lesy CR a t&%ebnimi firmami
a samoziejmé finantnimi ztrdtami pro Ceskou republiku. Ukondeni kalamity a z ni
vyplyvajicich ekonomickych a ekologickych ztrat je za soutasnych podminek v ne-
dohlednu. Co ziistdva, jsou stahektarové nezalesnéné holiny po vytézeni odumfelych
porostt. Do neddvné doby opovrhovand ,plevelnd” bfiza se v Jesenikdch stala dfevi-
nouy, kterd svou pfirozenou obnovou zajistuje v nejblizsich letech dalsi existenci lesa
na lokalitdch postizenych suchem a nezodpovédnym jedndnim nasmlouvanych té-
Zebnich firem.

V souhrnu: Je zfejmé, Ze koncepce nakladdni s lesem, zpracovand v obdobi eko-
nomické pfestavby a pfetavend do podoby dokumentu Zdsady stdtni lesnické politiky

z roku 2012, selhala. Je nejvyssi ¢as na jeji dikladnou revizi.

Jak na to?

Néprava vzniklé situace bude velmi sloZity proces. Bude muset probéhnout soubézné
ve tfech rovindch. Je tfeba:

+  zvladnout kalamitu na Moravé a ve Slezsku;

«  provést v pfedstihu rozbor situace v potencidlné ohroZenych dalSich oblastech

a zabrdnit vzniku dalSich kalamitnich situaci;

« revidovat dosavadn{ pfistupy k nakldddni s lesem a zpracovat novou koncepci
lesnictvi a zdsady nové lesnické politiky.

Kazd4 z téchto ¢asti procesu vyzaduje specifické feSeni. Spole¢né maji jedno: pIné
nasazeni kvalifikovanych odbornikti schopnych koordinace, spoluprace a konsenzu
pfi hleddni vychodisek pro budoucnost.

Likvidace soufasné kalamity na Moravé je pfedevSim provozné-technickd zd-
leZitost, samoziejmeé provazend zdvaZnymi ekonomickymi a ekologickymi dopady.
K ekonomickym patfi vysoké finan¢ni ndklady na v€asné zajiSténi asanacnich té-
7eb, Udrzby cest a dopravu dieva. Roli hraje pokles cen dfeva a zajisténi jeho odbytu,
jeho ptipadné skladovani a pozdéjsi prodej, ndklady na obnovu. Ekologické dopady
souviseji pfedevsim s obnovou lesa na vytéZenych plochdch. Pfirozend obnova pio-
nyrskych dfevin (pfedevsim bfiza, osika) v pfedstihu pfed pozdéjsi umélou obnovou
dalSich dfevin ma kapacitu zajistit trvalou existenci lesa, zamezit rozkladu humusu,
zabufenéni odkrytych ploch a erozi. Opravnénd je tivaha o sbéru semene pionyrskych
dfevin a jejich vysevu na holindch, kde neni v okoli dostatek semennych stromg, které
by mohly zajistit obnovu lesa pfirozenou cestou.

Rozbor situace a stavu lesa v potencidlné ohrozenych oblastech je véci preven-
ce. V€as provedend opatfeni mohou pfedejit ekonomickym i ekologickym ztrdtdm
zminénym v pfedchdzejicim odstavci. Vhodnym pifikladem je studie dstavu IFER
v podminkdch Moravskoslezskych Beskyd prezentovand v této publikaci (Cienciala
a kol. 2014). Za probihajici zmény klimatu a z ni vyplyvajicich nejistot chledné dalSiho
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vyvoje a dopadu na lesy by takové studie mély byt provedeny ve vSech potencidlné
ohroZenych lesnich oblastech. Finan¢ni nédklady vynaloZené na takové rozbory a na-
sledna preventivni opatfeni uSetf{ do budoucna mnoZstvi finan¢nich ztrdt, ekologic-
kych problémt a provoznich potiZi. Ceskd republika méd dnes nejvy33i podil naho-
dilych téZeb (45 %) ve stfedni Evropé a takto vzniklé nadmérné ekonomické ztraty
podlamuji samotny smysl lesniho hospoddafstvi jako raciondlni ¢innosti. Pokracovat
v hospodateni timto zptisobem postrddd smysL

Klima je nezdvisly faktor, ktery ovliviiuje zdkladni podminky pro existenci lesa
jako ekosystému (at uz prirozeného, nebo hospodatského), jeho riist a schopnost posky-
tovat spole¢nosti ekosystémové sluzby v podobé produkce dfeva, retence vody v kra-
jiné, vazani uhlikuy, rekreace, vzdélavani a dalsi hodnoty. Proces adaptace lest stfedni
Evropy na tuto zménu probiha jiZ drahnou dobu — nékde pomalu, nékde rychle, jinde
prekotné rozpadem porostl pod vlivem vichfic, sucha, zZiru Skodlivého hmyzu nebo
rozvojem houbovych onemocnéni. Ekologické a v dlisledku jejich zmény i ekonomické
dopady na les jsou a ddle budou lokdlné velmi rozdilné: v nékterych ptipadech pozitiv-
ni, jindy naopak negativni. S negativnimi dopady se musi pocitat v téch pfipadech, kdy
se dosavadni, pfevdzné ekonomicky zamérené lesnictvi pohybovalo na samém okraji
ekologické tinosnosti hospoddrskych drevin, vlastnosti stanovist a zvolenych nevhod-
nych zplsobl hospodafeni. Pravé to je pripad smrkovych monokultur vysdzenych na
stanovistich pro smrk nevhodnych a obhospodatovanych pase¢nym zptisobem.

Pfi zpracovani nové koncepce lesnictvi a nové lesnické politiky je tfeba vzit na vé-
domi, Ze Ceské lesnictvi budoucnosti bude — a v zajmu samotného lesa musi byt — jiné,
neZbylo dosud. NemtiZe tedy jit o kosmetické ipravy, ale ptijde o zcela jiny pfistup. Musi
vychézet z vicetcelovosti a z principu trvalé udrZitelnosti lesa jako ekosystému. Pfi
hospoddfském vyuZivdni musi jit o rovnovahu mezi ekologickymi a ekonomickymi
moznostmi. S jistotou se dd pocitat s postupnymi posuny v prostorovém rozsife-
ni dfevin (zejména v niZ§ich vegetatnich stupnich). To bude mit za nasledek zmény
v biodiverzité lesti (viz pfispévek R. Hédla). Zmény ve vysi a ro¢nim chodu teplot a sré-
Zek se projevi v energetické bilanci stanoviSt a v pidnich procesech (viz pfispévky
V. Jilkové, P. Baldriana a V. Pizla). Nepochybné se zvysi lokdlni rozdily ve vlastnos-
tech stanovist, které ovlivni rist a vzdjemné vztahy dfevin (tolerance vs. kompeti-
ce) a schopnost jejich pfirozené obnovy. Podkladl pro volbu vhodnych postupti je
v soutasné védecké a odborné literatufe doslova nepfeberné mnozZstvi. Pifkladem na
evropské trovni je Evropskd lesnickd strategie (2007, 2013). Pfimy podnét ke zpraco-
vani nové strategie pro lesnictvi na ndrodni trovni ddvaji vlddni dokumenty pfijaté
v posledni dobé&: Strategie pfizptisobeni se zmé&né klimatu v podminkach CR (2016),
Strategie ochrany biologické rozmanitosti Ceské republiky 2016-2025 (2016), Ndrodni
ak¢ni pldn adaptace na zménu klimatu (2017), Strategicky rémec Ceska republika 2030
(2016). Névrhy v nich obsazenych opatfeni zaméfenych na vicetcelovost a trvalou
udrZitelnost lesa vychdzeji z existujicich znalosti tykajicich se druhové skladby lesa,
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obnovnich postupt, vyvoje ptid atd. Na tomto zdkladé postavené lesni hospodarstvi
by mélo mit charakter hospodafeni pfirodé blizkého, které bude vychézet z mistnich
pfirodnich podminek. Soucasti tohoto oddilu nové koncepce musi tedy byt i zména
soutasného lesniho zdkona (viz ptispévek H. Miillerové).

Jednim z hlavnich problémd, se kterym se nova koncepce musi vypotadat, je zpli-
sob fizeni hospodateni. PIné uplatnéni ekonomického hlediska ve vefejné soutéZi ne-
spliiuje ve vétSiné pripadl pozadavek na zajisténi kvality praci a zcela selhdva v pripadé
ndrazového zpracovdni kalamity. Negativnim privodnim jevem je likvidace nabidky
pracovni pfileZitosti v mistnich podminkach. ReSenim by méla byt kombinace vykonu
hospodareni ve vlastni reZii a vykonu na zakdzku. Ani tato zména se neobejde bez tipra-
vy pravnich predpisti. Je ale zcela nezbytna pro obnovu nabidky pracovni ptileZitosti,
podporu rozvoje venkova a zajisténi kvality vykonu hospodafeni.

Podobné diikladnou dvahu podloZenou vyhodnocenim zkuSenosti a ekonomic-
kymi rozbory vyZaduje i rozhodnuti o manipulaci a prodeji dfeva, spoluprdce s odbé-
rateli dfeva na tuzemském trhu a jeho zpracovani v domdcich podminkdach.

VSechny vyse uvedené procesy a jejich zmény vytvareji prostor pro ekologicky za-
meéteny lesnicky vyzkum, ktery se musi stat neoddélitelnou soucdsti nové lesnické po-
litiky. Soucasny lesnicky vyzkum je ale zaméfen pfedevsim na aplikovanou oblast a na
feSeni riznych technickych problémt a zdkladni vyzkum lesnich ekosystémi je dnes
k dispozici spiSe v akademickych tstavech nebo ho nabizeji odborné spole¢nosti, jako je
napf. Ceskd botanickd spole¢nost (Hédl a kol. 2009). Za probihajici klimatické zmény jsou
takové informace naprosto zasadni pro politické a odborné rozhodovani o zptisobech
nakladani s lesem. Je Zddouct, aby lesnicky sektor navazal tizkou spoluprdci s témito vé-
deckymi institucemi. Dat podnét k takovému kroku bylo také jednim z hlavnich cilt
Platformy pro krajinu (www.nasekrajina.eu).

Nové védecké informace jsou nezbytnym podkladem pro vypracovani vhodnych
postupt a pravidel lesnického hospodafeni pfiméfeného nové situaci. MnozZstvi dnes
jiz disponibilnich védeckych informaci jednozna¢né indikuje potfebu zaveden{ hos-
podateni prirodé blizkého — hospodafeni v porostech ptirodé blizké druhové, prosto-
rové a vékové skladby, v porostech obhospodafovanych nepase¢nym, maloploSnym
aZ vybérovym zpisobem (viz pfispévek ]. Remese).

Naprosto nezbytnou soucdsti nové koncepce lesnictvi musi byt i zlepSeni vyuky
lesnické ekologie na lesnickych Skoldch vSech stupiiti a rozsifeni ekologického vzdé-
lan{ zaméstnanctl sektoru na vSech drovnich. Je tfeba zarovei vyjadrit uznani lesni-
ktim, ktef si tento nedostatek uvédomili a vlastnim pri¢inénim se ho dokazali zbavit.
Uznanf{ tohoto faktu by se mélo projevit i v jejich postaveni a pracovnim zafazeni.

Novd koncepce se musi promitnout do vSech oblasti ¢innosti sektoru — statni spra-
vy lest, lesnické legislativy, organizacni struktury, cilt a volby zptisobi hospodateni,
hospodafské tipravy lesti, vykonu hospodateni, podnikatelskych zdmérd, certifikace,
myslivosti, dota¢ni politiky atd.
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Obr. 17 Havrani skala u Jetfichovic s nélety briz jako priklad Uspésné revitalizace deset let
po pozéru, ktery zde propukl v roce 2006. Projevy pozaru na vegetaci se zabyvaji védci
v Botanickém ustavu AV CR (foto M. Adamek)

Novou koncepci by se mél poloZit zdklad i pro jiné fungovani lesnického sektoru
v rdmci zajiStovani partnerské spoluprace v Siroké oblasti vefejného zdjmu — spolupra-
ce spravci a vlastniki lesa se zemédélci a spravci vod pfi obnové zelené infrastruktury
krajiny a zvySovani jeji reten¢ni kapacity pro vodu (viz box 10 o agrolesnictvi); spolu-
prace s ochranou piirody pii zajiStovani kulturniho a pfirodniho dédictvi krajiny; spo-
luprdce s obcemi pfi zajiStovan{ programu rozvoje venkova (pracovni piileZitosti na
venkové); spoluprdce s odbérateli a zpracovateli dfeva na tuzemském trhu atd.

Zpracovani této ¢asti koncepce ¢innosti musi vyjit z otevieného a kritického vy-
hodnoceni vysledk® naklddani s lesem v uplynulych pétadvaceti letech. UzZite¢nou
pomuckou bude i Narodni lesnicky program II na léta 2008-2013. Jak do kratkodo-
bych, tak do dlouhodobych zdmért se musi prosadit integrace ekologickych a ekono-
mickych hledisek jakoZto zdkladni princip Fizeni vyvoje ¢innosti. Jestlize cilem vici
kalamitdm je odolny smiSeny a riiznovéky les, pak jeho hospodafska tprava nemtize
vychdzet z modelu lesa vékovych tfid a les nemiiZe byt obhospodafovan pase¢nym
zptisobem.
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Box 10 Agrolesnické systémy - 8ance pro éeskou krajinu (Cesky spolek
pro agrolesnictvi)

Agrolesnictvi bylo v Cechéch tradi¢nim a dlouhodobym zptisobem hospodate-
ni, ktery zanikl az v 19. stoleti (Kr¢mdrova & Jelecek 2017). Agrolesnické systémy
jsou definovany natizenim EU 1325/2013 jako ,takové vyuZiti pidy, ve kterém
jsou stromy péstovdny v kombinaci se zemédélskou produkei na stejné jed-
notce pidy”. Definice Evropské agrolesnické federace vyznivd velmi podobné:
+Agrolesnictvi je integrace dfevin se zemédélskymi plodinami nebo/a hospo-
darskymi zvitaty pti vyuZiti benefitd plynoucich z jejich interakei (ekonomic-
kych ¢i ekologickych). Stromy mohou byt uvnitt parcel nebo na okrajich, popti-

padeé formou zelenych pdst” (viz obr. 18).
z&kladni rozd&leni agrolesnickych systémt na zemédélské ptidé v CR sledu-

je trend v ostatnich zemich Evropy (projekt AGFORWARD, www.agforward.eu)

a vymezuje ¢tyfi zdkladni kategorie: péstovani stromd na orné ptidé, pés-

tovdni stromi na pastvindch, porosty rychle rostoucich dfevin s chovem

zvitat a zemédélské hospodateni se stromy s vysokou prirodni ¢i kulturni
hodnotou.

Agrolesnické systémy mohou zdsadnim zptisobem prispét k feSeni aktudl-
nich otdzek soucasného hospodateni v krajing, jakymi jsou klimatické zmény
a extrémni klimatické situace (sucho, povodné). Vysledky mohou rovnéz byt
podkladem (receptem) k progresivni ekonomické, ale i socidlni politice pro roz-
- zZmény klimatu — agrolesnické systémy vzhledem ke své diverzifikované

struktufe mohou ptispét jak ke zmirnéni zmén klimatu (sekvestrace uhliku

v nadzemni a podzemni biomase dfevin), tak zejména k adaptaci zemé-

délstvi na zmeény klimatu.

«  Omezeni eroze — v oblastech intenzivni zemédélské produkce (napf. jizni
Morava, Hand, Polabi, vétSina CR na svaZitych a erozné ohroZenych pti-
dach) dochdzi k vyraznym ztratdm ptidni irodnosti vlivem vodni a vétr-
né eroze a vhodné péstované pdsy dfevin tak mohou vyrazné omezit
plisobeni eroze.

«  Omezeni dopadu klimatickych extrému (povodné, sucho) — dfeviny v ze-
meédeélské krajiné jsou schopny zadrZovat vodu v krajiné v misté spadu
(zpomaleni dopadu, zvyseni vsakovaciho potencidlu pidy, snizeni odparu
a povrchového odtoku), vyrazné ovliviiovat mikroklima na poli a tim vy-
razné omezit negativni vlivy povodni ¢i sucha.

«  ZlepSeni blahobytu (welfare) hospodédfskych zvifat — zmény mikroklima-
tu vlivem dfevin mohou vyrazné pfispét i k omezeni negativnich vlivi
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pocasi (vysoka ¢i nizka teplota, zastinéni, snizeni proudéni vzduchu atd.)
a zdroven umoznit komfortni chovani (napf. drbani) v chovu hospodar-
skych zvitat.

+  Agrolesnické systémy maji nizsi potfebu na aplikaci minerdlnich hnojiv
a zaroveil dokdZou lépe vyuzit zasoby Zivin v ptidé a vyndseji je z nizsich,
pro polni plodiny nedostupnych vrstev na povrch opadem listi.

+  Ekologicka stabilita krajiny a zvyseni celkové biodiverzity. Opatfeni zvy-
Suji diverzitu struktury krajiny a poskytuji lepsi moznosti migrace Zivo-
¢icht. Stromy a prostfedi v jejich blizkosti jsou pfiznivé pro hmyzi a ptaci
spolecenstva, ale i pro ptidni biodiverzitu a biodiverzitu rostlin.

Pro dalsi informace o environmentélnich vlivech agrolesnickych systémi

doporucujeme studii od Torralby a kol. (2016).

Obr. 18 Agrolesnicky systém - stromove patro s ofesakem kralovskym a ofesakem ¢ernym,
zemeédelska plodina je psenice tvrdd. Testovani riznych genotypl ofesakd s ¢asoveé rliznou
fenologif. Restincliere, jizni Francie (foto J. Weger)
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Zpracovani nové koncepce pro ¢eské lesnictvi nebude jednoducha zdleZitost. S klima-
tickou zménou vstupuje ¢eské lesnictvi do obdobi rdznych zmén, a tim i zna¢né nejis-
toty. Do tivah o dal$im vyvoji lesa a lesniho hospodatstvi se proto musi zapojit i riznd
alternativni feSeni. Lesnicka politika, kterd bude vychdzet z nové koncepce, nesmi byt
souhrnem neménnych predpist, ale méla by naopak vytvaret podminky pro flexibil-
ni pfistupy a vhodna feSen{ moZnych neoc¢ekdvanych situaci.

S ohledem na tuto sloZitou situaci vznikla na bazi Platformy pro krajinu pra-
covni skupina, kterd v dubnu 2018 zaslala vyzvu vladé CR sméfujici k udrZitelnému
hospodafeni v krajin€ a lesich. Jde o to, aby se pfi zpracovdni nové koncepce oboru
vyuzily vSechny dostupné podklady védy a vyzkumu i zkuSenosti z dosavadniho
provozu hospodafeni. Na takovém zdkladé bude moZné zpracovat modernf lesnic-
voje, aby se predeslo neocekdvanym vykyvim, jako tomu bylo v neddvnych letech.
Abychom si odpovédéli starym Ceskym pfislovim: ,Jak se do lesa vold, tak se z lesa

'

0zyva.

Box 11 Stanovisko Komise pro zivotni prostfedni AV CR k seminafi Les jako
soucast krajiny a zdroj poznani

Biologicky a ekologicky orientovany vyzkum v lesich v posledni dobé pfi-
nesl mnoho poznatkl ve vztahu ke zméné klimatu, bezprostfednimu vlivu
¢lovéka v podobé hospodateni a znecisténi prirodnich zdrojt, jako je plida,
voda a atmosféra. Komise pro Zivotni prostfedi AV CR (déle jen Komise) vitd
aktivity Platformy pro krajinu (www.nasekrajina.eu), kterd si v ndvaznosti
na tato fakta klade za cil zapojit odborniky do vefejné debaty a na zdkladé
védeckych poznatki pripravit ndvrhy potfebnych zmén zptisobu hospoda-
feni v lesich. Komise si je védoma faktu, Ze existuje fada odbornych poznatk,
které ale z divodu rozdilnych pfistupt k vykladu koncepce nebo legislativnich
prekdZek stdle nenachdzeji uplatnéni v ochrané lesa a ve zptisobu hospodarent
v ném. Proto podporuje snahy o zprostfedkovani vymeény expertnich poznatkd
mezi obory, které k tématu péstovani a ochrany lesa maji co fici (biologie, lesni
hospodafstvi, prdvo, sociologie, historie ad.), a zvlasté pak jejich zprostiedko-
vani subjektiim, jez jsou odpovédné za tvorbu a realizaci lesnické politiky.
Prechod k modelu trZzniho hospodérstvi v poslednim ¢tvrtstoleti s sebou pii-
nesl celou fadu zmén ve zptisobech hospodareni v lesich. Z celorepublikového
hlediska je podstatné, Ze zhruba polovinu lesniho ptidniho fondu nyni spravuje
podnik LCR, jehoZ ¢innost se tak rozhodujicim zptisobem podili na celkovém stavu
hospodateni v nasich lesich. Uvedené zmény vyustily v pritbéhu devadesatych let
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minulého stoleti postupné do podoby dokumentu Koncepce strategického rozvo-

je podniku Lesy CR na léta 2015-2019. Pfekvapuijici je, Ze tento vychozi, postupné

aktualizovany dokument (posledni aktualizovana verze z roku 2011) neodkazuje
na zdkladni mezinarodni dokumenty environmentalni povahy, k jejichZ plnéni se

CR zavézala, zejména v souvislosti s ¢lenstvim v EU. Jde pfedevsim o dokumenty

Nové lesnické strategie EU, Evropské umluvy o krajiné, Konvence o ochrané bio-

logické rozmanitosti, Smérnice Rady o ochraneé prirodnich stanovist, volné Zijicich

zivocichti a plané rostoucich rostlin a Ramcové imluvy OSN o zméné klimatu. Po-
dobné je tomu i s dal$im rozpracovanim této koncepce v Programu 2020, zameére-
ném na zajisténi cild vefejného zdjmu u statniho podniku Lesy CR.

Komise se ztotoZiiuje s vystupy semindre Les jako soucdst krajiny a zdroj
pozndani v nasledujicim znéni a doporutuje MZe, MZP, MMR, Spravciim a maji-
telim lest tyto postoje zohlednit na jejich majetcich:

1. Zohlednit ve zptisobu hospodateni dostupné informace a védecké poznat-
ky o vyvoji zmény klimatuy, rychlosti této zmény a potencidlnich dopadech
v riiznych geografickych regionech CR na lesni ekosystémy. Pro jednotlivé
pfirodni lesni oblasti (PLO) je nevyhnutelné vypracovat dokumentaci obsa-
hujici analyzu dosavadniho vyvoje, soucasného stavu, scénafe ocekdavaného
vyvoje a alternativy hospodateni (pfikladem budiZ Lesnicka adapta¢ni stra-
tegie pro ménici se prostfedi v podminkdch Moravskoslezskych Beskyd).
Zhodnoceni soucasné situace pro jednotlivé PLO by se mélo objevit v pfipra-
vovanych aktualizovanych Oblastnich pldnech rozvoje lesa (OPRL).

2. Definovat pojem ,trvale udrzitelné hospodateni”, ktery se sice v koncepc-
nich dokumentech uZiva jako zdruka dalsi existence lesa a plnéni jeho funk-
cf a sluzeb, ale jiz neni vymezen jeho obsah a technika jeho provozovani. In-
tegrdlni souddsti trvale udrZitelného lesniho hospodatenti je také péce o lesni
pldy a obnova biologické rozmanitosti rostlin, Zivocichti a hub.

3. Silné omezit péstovani monokultur. Dosavadni studie adaptac¢nich opat-
feni na zménu klimatu ukazuji zfetelné na nezbytny odklon od plosné-
ho zplisobu monokulturniho hospodareni ve stejnovékych porostech
a prechod ke smiSenym a rGznovékym porostim, skupinovitému az
stromovému (vybérnému) hospodareni. Nékde by mohlo dojit i k obnové
hospodateni v pafezindch s cilem ochrany biodiverzity. Ptjde o zptisoby
hospodateni odpovidajici mistnim stanoviStnim podminkam.

4. Postupné nahrazovat model lesa vékovych tfid modelem typu vyvoje lesa
propojeného s kontrolou pfirtstu a tloustkové struktury lesa. Zména pod-
minek nutné vyzaduje i zménu pldnovacich postupti a zptisobti hospodér-
ské upravy lesa. Prirodé blizké hospodateni v druhoveé pestrych a véko-
vé riznorodych porostech nebude mozné provozovat podle modelu lesa
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veékovych tfid. Navrhujeme vyuZit model typu vyvoje lesa, ktery byl jiz
Uspésné zaveden v nékterych zemich EU, v CR pak v lesich ndrodnich park.
Zavedenim tohoto modelu do hospodaiské upravy lesa ziska prirodé blizké
hospodareni a pojem trvale udrzitelné hospodareni konkrétni obsah.

5. Stavét podnikatelské vztahy prioritné na mistnich lidskych zdrojich. Je
ziejmé, Ze zajiStovat vykon hospodafeni vyhradné smluvnimi vztahy
s externimi firmami neni optimdln{i. ReSenim by mélo byt kromé vzniku
mistnich sdruZeni i zaméstndvéni vlastnich pracovniki LCR. v délnickych
profesich tak, jak je tomu v soucasnosti u pfimo rizenych lesnich zavodd.
Zejména v kalamitnich oblastech by bylo zavedeni tohoto modelu velmi
prinosné, nebot by to prispélo k efektivnimu a operativnimu zpracovavani
ktirovcem napadeného dfivi. Takovy pristup k zajiStovani praci v lese by
fesil i aktivni ufast podniku LCR v rozvoji venkova stabilni nabidkou pra-
covni prilezitosti v podminkach nové ekonomiky.

6. SniZit soucasné vysoké stavy byloZravé sparkaté zvéfe jako vyznamnou
podminku pro zvySeni adaptability lest na zmény klimatu. PfemnoZe-
nd zveér vyznamné snizuje druhovou pestrost obnovovanych lest, brani
pfirozené obnové a zhorsuje efektivitu hospodafeni vlastnika lest. Zédné
z dosavadnich opatfeni statnich orgdnt nepfineslo ocekavany efekt.

7. Novelizovat lesnickou legislativu a ujasnit pristup k certifikaci lesti. Novy
lesni zdkon by mél poskytnout vlastnikim lesa moZnost vytvaret volna
sdruZeni a rozhodovat o vlastnich zptisobech vykonu hospodateni a také
odstranit dvojkolejnost v fizeni lest ndrodnich parkd ¢ili nesmyslnou po-
vinnost zafizovat v nich lesy podle modelu lesa vékovych tfid.

8. Zavést nové postupy a poznatky do vyuky na lesnickych Skoldch vSech
stupnii. Novy pristup by mél najit uplatnéni ve vyuce lesnictvi na lesnic-
kych Skoldch prostfednictvim mezioborovych vzdéldvacich programii.
Komise podporuje ndvrh Platformy pro krajinu zavést aktivni spolupraci

lesnickych a akademickych vyzkumnych pracovist, kterd pripravi podklady pro
zpracovani nové koncepce préce s lesem pro nadchdazejici obdobi. Akademicka
pracovisté disponuji mnozstvim poznatkt z oblasti pfirodnich véd; lesnické in-
stituce maji provozni zkuSenosti s hospodafenim a lesnicky vyzkum m4d fadu
vysledkti aplikovaného vyzkumu. Propojenim téchto zdroji informaci je mozné
dosahnout konsenzudlnich feSeni pro viceucelové vyuzivani lesa postaveného
na principu trvalé udrZitelnosti. Spoluprace védy a vyzkumu, hospodatského
vyuzivani lesa a ochrany lesa a pfirody jsou cestou pro budoucnost nasich lesti.

MUDTr. Radim Srdm, DrSc., piedseda Komise pro Zivotni prostfedi AV CR
V Prtihonicich 3. listopadu 2017
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Autori

Doc. RNDr. Petr Baldrian, Ph.D., je vedoucim Laboratote environmentdlni mikrobiolo-
gie Mikrobiologického dstavu AV CR, v. v. i. Absolvoval studium mikrobiologie na P¥iro-
dovédecké fakulté Univerzity Karlovy v Praze, kde v souc¢asné dobé predndsi o ekologii
mikroorganism a jejich vyznamu v zivotnim prostfedi. Zabyvd se vyznamem mik-
roorganismu — hub a bakterii — v ekosystémovych procesech, zejména v lesnich eko-
systémech, jejich Ucasti na pfeméné organickych latek a vztahy s dal$imi organismy.
Predmeétem jeho zajmu je i vyuZziti mikroorganism a jejich enzymt v biotechnologiich.
Je autorem nebo spoluautorem vice nez 140 védeckych a odbornych publikaci.

Doc. Ing. Emil Cienciala, Ph.D., pracuje pro IFER - Ustav pro vyzkum lesnich ekosys-
témt, s. 1. 0., a spolupracuje s Ustavemn vyzkumu globdln{ zmény AV CR, v. v. i, v Brné.
Jeho odborné zajmy zahrnujf lesnictvi, produkéni ekologii lesa, adaptacni strategie ve
vazbé na zmény prostfedi. Je ndrodnim expertem pro vykazovan{ emisni bilance sek-
toru krajiny a lesnictvi podle poZzadavkd Rdmcové imluvy OSN o zméné klimatu.

Prof. Ing. Josef Fanta, CSc., je lauredtem Ceny Josefa Vavrouska a Ceny ministra Zi-
votniho prostfedi za celoZivotni pfinos ochrané pfirody. Pracoval v lesnictvi a od roku
1963 ve Spravé Krkono3ského ndrodniho parkuy, na jehoZ vyhldSeni se podilel. Od roku
1977 piisobil v emigraci v Nizozemsku jako profesor ekologie krajiny. Dnes je aktivni
ve Vyboru pro krajinu, vodu a biodiverzitu Rady vlady pro udrzitelny rozvoj.

Mgr. MgA. Radim Hédl, Ph.D., je vedoucim Oddélen{ vegetacni ekologie v Botanic-
kém ustavu AV CR, v. v.i, v Brng, kde zkoumd vegetaci z riiznych pohledd, zpravidla ale
se zameérenim na rostlinnd spolecenstva a jejich biodiverzitu. Vystudoval geobotaniku
na Univerzité Karlové v Praze a ekologii lesa na Mendelové univerzité v Brné.

Prof. RNDr. Jakub Hruska, CSc., vystudoval Prirodovédeckou fakultu UK v Praze,
pracuje v Ceské geologické sluzbé a v Ustavu vyzkumu globdlni zmény AV CR, v. v. i.
0d roku 2016 je profesorem environmentdlnich véd Univerzity Karlovy. V letech
1997-1999 pracoval na Svédské univerzité zemédélskych véd v Umea. Zabyvé se pro-
blematikou ochrany pfirody a krajiny, zménou klimatu, vlivem kyselého de$té na
vody, pidy, lesy a ekologii zemédélské krajiny.

Mgr. Tomas Janik vystudoval fyzickou a socidlni geografii na Pfirodovédecké fakulté
Univerzity Karlovy a nyn{ zde pokracuje v doktorském studijnim programu. Soucas-
né pracuje ve Vyzkumném tstavu Silva Taroucy pro krajinu a okrasné zahradnictvi.
Zabyva se krajinnou ekologif a biogeografif — zménami krajinného pokryvy, lesa, ha-
bitatovym modelovdnim - a aplikaci zminénych disciplin v ochrané prirody a krajiny.
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Mgr. Veronika Jilkova, Ph.D., se po vystudovani Pfirodovédecké fakulty Jihoceské
univerzity a Pfirodovédecké fakulty Univerzity Karlovy vénuje ekologii ptid lesnich
ekosystémt, rozkladu organické hmoty a ukldddni uhliku do ptidy. Je vedouci Labora-
tofe pidni organické hmoty v Ustavu ptidni biologie Biologického centra AV CR, v. v. i.

Ing. Milan Ko3uli¢ po studiu na Lesnické fakulté V5Z v Brné ptsobil v podhtii Je-
senikd jako lesnik na LU, vedouci lesni kolky a od vzniku LCR jako zastupce lesni-
ho spravce na LS Mésto Albrechtice. Dnes dtichodce a tajemnik Pro Silva Bohemica,
pobo¢ného spolku CLS, ktery sdruzuje lesniky a vlastniky lest se zdjmem o piirodé
blizké hospodateni.

Mgr. Vojtéch Kotecky, Ph.D., studoval na Pfirodovédecké fakulté Univerzity Karlovy
a byl zaméstndn v Centru pro otdzky Zivotniho prostfedi UK. Pracuje v institutu Glopo-

lis, kde se zabyvd souvislostmi mezi ekonomikou a pé¢i o krajinu. Deset let také slouZil
coby programovy feditel Hnut{ DUHA a byl ¢lenem Rady vlady pro udrZitelny rozvoj.

JUDT. Hana Miillerovd, Ph.D., je védeckou pracovnici Ustavu sttu a prava AV CR, v. V. i,
v Praze, kde se specializuje na prévo Zivotniho prostfedi a vede Odd€leni vefejného
prava. Je mistopiedsedkyni Ceské spoletnosti pro pravo Zivotniho prostfedi. Po absol-
vovani Pravnické fakulty Univerzity Karlovy v Praze plisobila v Legislativnim odboru
Ministerstva Zivotniho prostfedi, kde se podilela na implementaci evropské envi-
ronmentdlni legislativy do ¢eského pravniho fddu. Publikovala v ¢eském a anglickém
jazyce napfiklad na témata vztahu lidskych prav a ochrany Zivotniho prostfedi, icasti
vefejnosti v ochrané Zivotniho prostfedi a pravni ochrany zvitat.

RNDr. Petr Petiik, Ph.D., se po vystudovani Pfirodovédecké fakulty Univerzity Kar-
lovy vénuje vegetatni ekologii a fytocenologii, kterd studuje vztahy mezi rostlinny-
mi spolefenstvy a prostfedim. Koordinuje rovnéZ Platformu pro krajinu, vychdazejici
z Evropské timluvy o krajinég. Je ¢lenem Komise pro Zivotni prostfedi AV CR, kde spo-
le¢né s J. Fantou pravidelné organizuje semindfe na téma krajiny.

Doc. RNDr. Viclav PiZl, CSc., se od vystudovani Pfirodovédecké fakulty Univerzity
Karlovy v roce 1980 vénuje pidni zoologii, zejména ekologii a taxonomii Zizalovitych
(Lumbricidae). Téméf 18 let piisobil ve funkci feditele Ustavu plidni biologie Biologic-
kého centra AV CR, v. v. i, v Ceskych Budg&jovicich. Je dlouholetym pfedsedou Ceské
zoologické spole¢nosti a autorem ¢i spoluautorem vice nez 160 védeckych a odbor-
nych publikaci.

Doc. Ing. Jifi Remes, Ph.D., vystudoval Lesnickou fakultu Ceské zeméd&lské univerzity
v Praze, obor lesni inZenyrstvi. Ddle se v ramci doktorského studia odborné specializoval
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na péstovani lest, kde se vénuje pfedevsim tzv. pfirodé blizkym zptisoblim, a to vcet-
né posuzovani ekonomickych diisledkd alternativnich forem lesnického hospodateni.
Je mistopfedsedou Ceské lesnické spoletnosti a zdstupcem Fakulty lesnické a dfevai-
ské v mezindrodn{ organizaci Silva Network. Vénuje se také problematice vysokého
Skolstvi, ptisobi fadu let aktivné v Radé vysokych Skol a jako hodnotitel Narodniho
akredita¢niho ufadu pro vysoké skolstvi. Byl pfedsedou Akademického senétu CZU
v Praze a v soucasnosti zde zastdva funkci prorektora pro pedagogickou ¢innost.

PhDr. Jana Stachova, Ph.D., se po vystudovani Fakulty socidlnich véd Univerzity
Karlovy vénuje sociologii v oddéleni Lokalni a regiondlni studia Sociologického dstavu
AV CR, v. V. i. Ve své vyzkumné préci se zamé&i'uje na obcanskou spole¢nost, dobro-
volnictvi, socidlni kapitdl a v posledni dobé se orientuje zejména na vyzkum envi-
ronmentdlnich témat.

Mgr. Jan Stachura, studoval geografii na Prirodovédecké fakulté UK v Praze. V sou-
Casnosti ptisobi jako projektovy manaZer projektt vyzkumu a vyvoje. Soubézné pak
vede mistni neziskovou organizaci pisobici v ochrané ptirody a krajiny a je zastupi-
telem mésta Jilové u Prahy.

PhDr. Jiti Woitsch, Ph.D., je Feditelern Etnologického tstavu AV CR, v. v. i,, kde se spe-
cializuje mj. na historické studium vztahu stfedoevropskych populaci k pfirodnimu
prostfedi, problematiku tradi¢ni venkovské agrdrni a obecné hmotné kultury. V sou-
¢asné dobé se zabyva téZ otdzkami déjin etnologie jako specifického védeckého dis-
kurzu. Na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy, kde téZ pfedndsi, vystudoval etnolo-
gii a historii, v diserta¢ni praci pojednal tzv. lesni femesla.

Ing. Vladimir Zatloukal po absolvovani Lesnické fakulty VSZ v Brné (1966), pracoval
v rtiznych funkcich v Ustavu pro hospoddiskou tipravu lesti v Brandyse nad Labem,
kde se zabyval lesnim hospodafskym pldnovdnim se zaméfenim na ekologii lesa
a krajiny. Poté pracoval na Ministerstvu zemeédélstvi, podilel se na tvorbé lesnické
legislativy. Odtud odegel na Spravu NP a CHKO Sumava, kde mél na starosti vyzkum
a ekologii. 0d roku 2004 do soucasnosti plisobi jako vyzkumny pracovnik v IFER,
Ustavu pro vyzkum lesnich ekosystémt, s. . 0., v Jilovém u Prahy.
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Obr. 19 Les na vrchu Veliz v Brdske oblasti (foto D. Packovd)



Nova strategie Akademie véd Ceské republiky
motto: ,Spickovy vyzkum ve verejném zdjmu”

Uplynulych dvacet let prokazalo, Ze Akademie véd je vyznamnou a nenahraditelnou soucdsti systému
vyzkumu, vyvoje a inovaci Ceské republiky. Naddle musi zdstat garantem kvality, aviak pro jeji dal§{
rozvoj je nezbytné, aby byla schopna identifikovat dulezité védeckeé a spolecenské otazky, fundovanym
zpusobem definovat problematiku a vypracovat navrhy reSeni z hlediska sou¢asné tirovné dosazené-
ho poznani. Akademie véd ma jiZ ve své dnesni podobé dobré zdklady pro to, aby v blizké budoucnosti
mohla ptisobit nejen jako soucdst Spickové svétové védy a centrum narodni kultury, ale i jako stéle

Témata, jako jakou napiiklad energetickd budoucnost Ceské republiky, zdravi ob¢anti nebo kvalita ve-
fejnych politik, predstavuji slozité okruhy problémij, jejichZ feSeni vyzaduje Siroce zaloZeny interdis-
ciplindrni vyzkum. Akademie véd proto pripravila Strategii AV2], jejimz zdkladem je soubor koordino-
vanych vyzkumnych programi vyuzivajici mezioborovych a meziinstituciondlnich synergii s cilem
identifikovat problémy a vyzvy dne$ni doby a koordinovat vyzkumné usili pracovist Akademie véd
smeérem k jejich feSeni. Zdkladni ramec Strategie schvalil Akademicky sném v prosinci 2014 s tim, Ze
relevantni programy bude mozné navrhovat i v dal$im obdobi. Vyzkumné programy Akademie véd
jsou od pocatku otevieny partnertim z vysokych skol, podnikatelské sféry a institucim statni i regio-
nalni spravy stejné jako zahrani¢nim vyzkumnym skupindm a organizacim. Nezbytnou podminkou
pro uskutetfiovani Strategie AV21 je dlouhodobd stabilita systému vyzkumu, vyvoje a inovaci v Ceské
republice.

Zakladnim nastrojem pro realizaci Strategie AV21 je soubor jiz osmnacti koordinovanych vyzkum-
nych programi pracovi$t Akademie véd:

Nadéje a rizika digitdlnfho véku

Systémy pro jadernou energetiku

Utinna pfeména a skladovéni energie

Prirodni hrozby

Nové materidly na bazi kovi, keramik a kompoziti

Diagnostické metody a techniky

Kvalitni Zivot ve zdravi i nemoci

Potraviny pro budoucnost

Rozmanitost Zivota a zdravi ekosystémi

Molekuly a materidly pro Zivot

Evropa a stat: mezi barbarstvim a civilizaci

Pamét v digitdlnim véku

Efektivni verejné politiky a sou¢asna spolecnost

Formy a funkce komunikace

Globalni konflikty a lokalni souvislosti: kulturni a spolecenské vyzvy

Vesmir pro lidstvo

Svétlo ve sluzbdch spolecnosti

Preklinické testovani potencidlnich 1é¢iv

Koordinatory vyzkumnych programi jsou feditelé zapojenych pracovist nebo povéreni védecti pra-
covnici, ktefi zajistuji vyhleddvani novych, spolecensky relevantnich témat vyzkumu, provadéji synté-
zu dostupnych informaci a vysledk vyzkumu a koordinuji vypracovani ndvrhu vyzkumného progra-
mu. Vyzkumné programy schvaluje Akademickd rada v soucinnosti s Védeckou radou.



Program Rozmanitost Zivota a zdravi ekosystému (ROZE) v rdmci Strategie AV21 koordinuje Biologic-
ké centrum. Kromé néj je do programu ROZE zapojeno dal§ich 7 tstavii Akademie véd CR (Botanicky
Ustav, Geologicky dstav, Mikrobiologicky ustav, Sociologicky ustav, Ustav biologie obratlovct, Ustav std-
tu a prava, Ustav Zivocisné fyziologie a genetiky) a feSeni se tiastni vice nez 30 dal$ich instituci a firem.
Program ROZE se zabyva nepostradatelnou roli biodiverzity na irovni molekul, genti, druht, spolecen-
stev a ekosystému. Jeho naplnije ilepsi pozndni a pochopeni mechanisma klicovych biogeochemickych
cykll a tokt latek a energie mezi slozkami ekosystému, ddle také poznani koevoluce a vzajemnych
vztahti druht, ekologie invaznich druhii v€etné vlivu na ptivodni ekosystémy, hodnoceni genetické
diferenciace v populacich a poznani procest vzniku novych druhi. Hierarchické ¢lenéni biodiverzity
vytvari mimotradné vhodné prilezitosti k mezioborové spolupréci.

Metodicky program propojuje biologické, ekologické, geologickeé i spolecenské discipliny s ambici pfi-
nést origindlni a komplexni poznatky o biodiverzité a jejim vyznamu pro lidskou spole¢nost na pozadi
abiotickych sloZek prostredi, jakoz i poznatky o struktufe a funkcich suchozemskych i vodnich ekosys-
tému. Ziskané vysledky se uplatni v trvale udrZitelnych systémech ochrany rostlin, v zemédélstvi, les-
nictvi, rybarstvi a dalsich oborech vyuzivajicich pfirodni ekosystémy. Vystupem budou téz teoretické
a praktické pristupy k péci o zivotni prostfedi, moderni vychodiska ochrany pfirody a krajiny i dalsi
doporuceni sledujici ticelné a udrzitelné vyuzivani pfirodnich zdroji lidskou spolecnosti, v disledku

vSech cilovych skupin obyvatelstva.



Publikace Jak se do lesa vold... vznikla v rdmci vyzkumného programu Strategie
AV?21 a jejim cilem je zdjemctm z odbornych kruhti i z fad vefejnosti v pfistupné
podobé podat zdkladni informace o soucasné situaci a zdivodnit potfebu zmény
hospodareni v naSich lesich. Na jejim vzniku se podileli nejen odbornici z néko-
lika ustavil a pracovist Akademnie v&d CR, ale také lesnitti specialisté, ¢i dokonce
prakti¢ti lesnici (Ceskd zeméd&lska univerzita v Praze, Ceskd geologicka sluZba,
Glopolis, IFER — Ustav pro vyzkum lesnich ekosystémd, s. T. 0.).

BroZura je rozdélena do ¢tyt kapitol podle tematického zaméteni prispévki.
V kapitole Les pohledem ¢lovéka autofi pohliZeji na les prosttednictvim ndstroji
dvou humanitnich disciplin — historie a sociologie. V druhé kapitole se prispévky
soustfeduji na ptidu a procesy v ni a na vegetaci. Tfet{ kapitola nazvana Hospoda-
fen{ v ménicim se klimatu zkoumd les prochdzejici téZkymi zkouSkami, které se
tykaji i naSeho Uzemi. Publikaci uzavird kapitola Lesy a jejich budoucnost, v niZ
autofi navrhuji nékterd moZna feSeni vfetné legislativnich zmén.

Nase budouci lesy budou jiné neZ ty, které ndm zanechali pfedchiidci. Jiné bude
i lesnictvi. Péstovdni lesti v nadchdzejicim obdobi bude bohuZel zatiZeno mnoha
nejistotami, jejichZ zdrojem se stane zména klimatu. Lesnictvi musi byt adapta-
bilni, aby bylo schopno flexibilné reagovat na moZné neocekdvané okolnosti. Pro
dobra feSeni je proto tfeba zajistit spoluprdci a koordinaci ¢innosti tfi spolecen-
skych sloZek: vyzkumu (informace), politiky (legislativa) a lesnich hospodart (vy-
kon hospodafteni). Jak autofi zdtraziuji, viznamnou roli v tomto sloZitém proce-

su zmeény ale bude mit i ob¢anska spole¢nost a jejf ekologické poveédomi.
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