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1. Uvod

Préavo na legélni a bezpecnou interrupci patfilo mezi hlavni témata kampani Zen-
ského hnuti v 60. a 70. letech 20. stoleti. MoZnost rozhodovat o vlastnim téle
byla vyznamnym tématem v rdmci druhé vlny feminizmu v zapadni Evropé
a USA,; diskuze a stfety tykajici se prava Zen na interrupci vedly k novému defi-
novani autonomie Zen, jejich svobod, reproduk¢nich prav a matetstvi. V zemich
stitedni a vychodni Evropy (v€etné SSSR) sla ale historie ,.interrupcni politiky*
jinou cestou. Ackoliv prvni debaty o umélém preruseni t€hotenstvi se v Cesko-
slovensku odehraly jiZ v prvni poloviné 20. stoleti a predchazely tak legalizaci
potratii ze socidlnich divoda v roce 1957, legalizace interrupce byla v obdobi re-
alného socializmu chapédna a konstruovéana v jinych intencich neZli v zapadni Ev-
rop€ a severni Americe.

Legislativni modely upravujici pfistup k interrupci mohou byt charakterizova-
ny budto jako ,,terminové modely*, anebo ,,indika¢ni modely*. V prvnim piipa-
dé zakon urcuje lhity, do kterych je mozné t€hotenstvi ukoncit na Zadost Zeny
(po uplynuti dané lhity je to zpravidla mozné jiz jen z vaZnych divodd, jako
je napt. ohrozZeni Zivota Zeny). V ,indika¢nim modelu® jsou stanoveny indika-
ce, za kterych je mozné t€hotenstvi legdlné ukoncit. Ty se mohou liSit od strikt-
né fyzicky zdravotnich diivodl po divody psychického zdravi matky ¢i socio-
ekonomické diivody. Ve skutenosti se nékdy oba typy kombinuji, piipadné je
obtiZzné mezi nimi rozlisit (napf. v Nizozemi je indikaci k potratu, nachazi-li se
Zena ,,v bezvychodné nouzové situaci®, a pravo posoudit svou situaci ma jen ona
sama). Vyvoj legislativy v zemich zdpadni Evropy zpravidla sméfoval od mo-
delu indika¢niho, kdy interrupce byla umoznéna za urcitych relativné ptisnych
podminek, k modelu terminovému, ktery byl pfiijat poté, co se predchozi model
prokdazal jako neudrzitelny. Zasadni roli v prosazovani reforem hralo feministic-
ké hnuti, které mimo jiné kritizovalo fakt, Ze v pravnich modelech interrupce na
zakladé indikace je pfili§ velka rozhodovaci moc svéfena tomu, kdo ma pravo
o indikaci rozhodnout (zpravidla 1ékafskym odbornikim).

Legislativa ale neni jedinou okolnosti, ktera urcuje, zda a v jaké mife maji
Zeny pfistup k legélni interrupci. Outshoorn [1996] popisuje nékolik bariér, kte-
ré mohou pfistup k interrupci omezit. Vedle pravidel danych zdkonem se jedna
o skute¢nou implementaci daného zdkona — zdali v dané zemi existuje dosta-
tek nemocnic ¢i klinik, které interrupce provadeji, zdali je dost kvalifikované-
ho personalu ochotného interrupce provadét. Dalsi droven predstavuje interpre-
tace zdkona: ne vzdy je jednoznacna, a 1ékari tak mohou stéat pred prilis velkou
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odpovédnosti, pficemz kvili chybnému rozhodnuti mohou byt hnéni pted soud.
Dalsi vyznamnou moznou prekazkou je cena interrupce — zda a jaky poplatek
musi Zena zaplatit a jaké dal$i naklady se s ni poji. Ve vét$iné zapadoevropskych
zemi je nicméné interrupce (provedend v rdmci zdkona) zahrnuta do zdravotni-
ho pojisténi. Poslednim faktorem ovliviiujicim skutecny piistup k legalni inter-
rupci (zejména v zemich, kde interrupce legalizovana neni) je dostupnost tohoto
zakroku v zemi jiné. V dé€jinach utvareni interrup¢ni politiky se vyskytlo mnoz-
stvi situaci, kdy Zeny ve velkych poctech cestovaly do sousedni zemé, kde moh-
ly umélého preruseni téhotenstvi dosdhnout. To pak mnohdy i urychlilo vyvoj le-
gislativy v zemi, odkud vyjizdély.

Ve vétSiné zemi zdpadni Evropy doslo k legalizovani interrupce ze social-
nich dfivodl ¢i na Zadost Zeny v prubéhu sedmdesatych ¢i osmdesatych let 20.
stoleti. V tomto bouflivém obdobi byly vlady onéch zemi nuceny tuto otazku
resit, vystaveny natlakiim z jedné strany feministickych hnuti druhé viny, a ze
strany druhé skupinami bojujicimi proti potratim. Poté, co byly do legislativ
jednotlivych stati zahrnuty zdkony upravujici podminky pristupu Zen k legal-
ni interrupci, situace se uklidnila a pfes mnohdy velmi hlasité snahy odptrcii
jiZ nedoslo k vyraznéj$im zménam [Outshoorn 1996: 145]. To plati pro Velkou
Britanii (s vyjimkou Severniho Irska), kde byla interrupce legalizovana v roce
1967, Svédsko, kde byla legislativa upravena ve stejném roce, Finsko, Dénsko,
Island a Rakousko, kde doslo k legalizaci v pribéhu prvni poloviny sedmdesa-
tych let, a Francii, SRN, Italii, Norsko a Lucembursko, kde k ni doslo v polo-
viné druhé. V roce 1981 se pridalo Nizozemi a v roce 1990 po dlouhych deba-
tach i Belgie.

Delsi dobu byla situace problematicka ve Spanélsku, kde k ur¢ité liberalizaci
doslo v roce 1995 a k uvolnéni interrupce na zadost Zeny az v roce 2009; a v Por-
tugalsku, kde byla legélni interrupce umoznéna az po celostatnim referendu, kte-
ré se konalo v roce 2007. V Irsku jako v jediné vétSi zemi zdpadni Evropy plati
silné€ restriktivni legislativa do soucasnosti.

Situace v evropskych zemich byvalého sovétského bloku se od zapadni Evro-
py znacné lisila. V porovnani se zapadoevropskymi zemémi zde byla interrupce
legalizovana brzy, v podstaté jakmile doslo k ur¢itému uklidnéni po bouflivych
povéale¢nych letech. Na rozdil od zapadni Evropy k tomu ale nedoslo v disledku
tlaku obCanské spolecnosti a feministického hnuti, ale jednalo se o byrokratické
rozhodnuti vyplyvajici z makrosocidlnich a politickych souvislosti. Hlavnim di-
vodem byla statni potfeba zvysit pracovni participaci Zen. V situaci neexistence
¢i nedostupnosti metod planovani rodi¢ovstvi se interrupce stala vyznamnou me-
todou sniZeni poctu déti a uvolnéni Zen pro praci ve vefejném prostoru. V obdo-
bi padu komunistického reZimu byla interrupce legalni ve vSech vychodoevrop-
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skych zemich s vyjimkou Rumunska, kde byla postavena mimo zakon za vlady
I. Ceausesca. V pribéhu nasledujicich dvaceti let doslo v mnoha z téchto zemi
k bouflivym debatdm, v nichZ hréla hlavni roli katolicka cirkev a organizace od-
purct potratd. Ve tiech z nich, v Polsku, Madarsku a na Slovensku, skute¢né do-
Slo k legislativnimu omezeni pristupu Zen k legélni interrupci. Nejdramatictejsi
situace nastala v Polsku, kde v unoru roku 1993 prezident Lech Walesa podepsal
zakon povolujici interrupci jen v kritickych prfipadech ohroZeni Zivota Zeny Ci
malformace plodu [Githens 1996].

V Ceskoslovensku byl zakon povolujici interrupci i z jinych divodi nezli
ohroZeni Zivota Zeny pfijat v roce 1957. Rozhodovani o moZném ukonceni ne-
chténého téhotenstvi ale nebylo dano do rukou pfimo Zendm, nybrZ prochaze-
lo pfes autorizaci oficidlnich komisi. Tyto komise nefungovaly (jen) jako pora-
denské orgdny nabizejici Zendm pomoc a podporu, nybrZ mély pravo kone¢ného
rozhodnuti o reprodukénim osudu kazdé jednotlivé Zeny. Navic byly propoje-
ny s politickymi orgény zemé; jejich prostfednictvim si staitni moc uchovavala
moznost ovliviiovat pocCet povolenych potratii a podminky, za jakych k povolo-
vani dochézelo. Interrupcni komise se nachazely v idedlni pozici, ze které mohly
ziskavat od obc¢anek a ob¢anil informace velmi diivérného a intimniho charakte-
ru; jejich ¢lenové a ¢lenky drZeli v rukou moc rozhodovat o nejintimnéjsich za-
lezitostech lidi. Pferuseni téhotenstvi bylo od poc¢étku konstruovano jako zaleZzi-
tost vyhradné Zeny (podobné jako cela sféra péce o déti) — Zena podavala zadost,
Zena predstupovala pred komisi, byla komisi nalezité ,,poucena* a zaplatila po-
platek. MuZska zodpovédnost za reprodukéni chovani tak byla minimalizovana
[Heitlinger 1984: 165].

Interrup¢ni zékony a jejich uvedeni do praxe v socialistickém Ceskosloven-
sku v obdobi 1957-1989 je podle mého nizoru nutné analyzovat a interpreto-
vat odliSné od toho, jak je tato problematika zkoumaéna v jinych evropskych
zemich ¢i v USA. Tyto zakony totiZ nejsou na rozdil od demokratickych zemi
vydobytkem ptsobeni Zenského hnuti, kterému by se za urcitych podminek po-
dafilo mobilizovat zdroje a aktéry a vyuZit otevieného ,,okna piileZitosti®, pti-
padné by dokazalo formulovat své poZadavky prostfednictvim takového ramce,
aby se mu podaftilo dosdhnout rezonance u Sirsi verejnosti a prosadit tak svou
vlastni konstrukci problematiky (tj. nezpochybnitelnost prava Zeny rozhodo-
vat o procesech odehravajicich se v jejim téle). Zeny a Zenské hnuti se sice po-
kusily svou politickou snahou a organizovanou aktivitou prosadit zménu prav-
ni Gpravy interrupce jiz v mezivale¢ném Ceskoslovensku, v té dobé& ale nebyly
uspésné [viz Musilova 2007: 76—-83]. Bylo ptipraveno nékolik riznych navrhi,
z nichz nékteré pocitaly s uplnym uvolnénim interrupci na prani Zeny, jiné sta-
novovaly urc¢itd omezeni. Zakon piijaty v Ceskoslovensku v roce 1957 a dalsi
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navazujici upravy jiz ale vychdzely z odliSného kontextu a jinych politickych
motivaci.

Pfi prijimani prvniho (1957) i druhého (1986) zdkona o interrupci a pii for-
mulaci dal$ich vyhlaSek a nafizeni byly v argumentaci vyuZiviny v prvni fadé
argumenty zdravotnich divodi: nejprve pro legalizaci interrupci (umélé potraty
se dostaly pod kontrolu zdravotnickych zafizeni), ov§em zaroven pro jejich ome-
zeni (i lékafsky vedené interrupce jsou zdravi nebezpecné, proto nemohou byt
ponechany volné na zZadost Zeny) a posléze i pro Gplné uvolnéni a zruSeni inter-
rupCnich komisi (potraty v raném stadiu téhotenstvi jsou méné ohrozujici pro re-
produk¢ni zdravi Zeny, proto je potfeba proces urychlit). Rozhodovani o tom, co
bude definovéano jako zdravi prospésné ¢i zdravi ohroZujici, bylo v rukou exper-
th — 1ékar.

Cilem této knihy je popsat a analyzovat diskuze, které pfedchazely zméndm
legislativy o interrupcich od 50. let 20. stoleti, a zpiisoby, jakymi byly v Ces-
koslovensku vytvafeny politiky interrupce. Pokusim se tak objasnit ndvaznost
a zménu instituce interrupce v byvalém Ceskoslovensku/Ceské republice. Ze so-
ciologického hlediska se budu zabyvat zptisoby, jakymi umélé preruseni téhoten-
stvi bylo a je konstruovano na vefejnosti (v médiich, v odbornych a politickych
debatach) a jaci aktéfi do debaty vstupovali a s jakymi vysledky. Dale se budu
vénovat tomu, jaky vliv méla tato konstrukce na instituciondlni zménu a dalsi
smySsleni a rozpravy o interrupcich. Cilem této publikace je tak mimo jiné pfi-
spét k soucasnym diskuzim o uloze ideji a diskurzich v procesu institucionalnich
zmén [viz napf. Rothstein 2005; Kulawik 2009b; Schmidt 2010].

Zaroven se budu zabyvat tim, jak se konkrétni podoba politik interrupce me-
nila v ¢ase. Analyza regulace interrupce v obdobi druhé poloviny 20. stoleti vy-
povida o tom, jak bylo v Ceské republice v tomto obdobi vytviieno a pretvére-
no télesné obcCanstvi Zen, pravo Zen disponovat svym télem a rozhodovat o ném.
Tato analyza navic také pfedstavuje jednu z cest, jak studovat samotnou povahu
statni moci — jako priklad, jak se stat snazil a snazi ovliviiovat a disciplinovat téla
a télesnost svych obcand, jak pisobi na populaci a tvaruje ji podle svych potieb.
Pfi analyzovani téchto otazek vychazim z teorie governmentality Michela Fou-
caulta, z jeho konceptu biomoci a nastroji governmentality.

Uvodem bude predstaven analyticky ramec diskurzivniho institucionalizmu
a teorie diskurzu jako mista vytvareni védéni, které je nevyhnutelné spjato s mo-
censkymi vztahy. Zaroven budou charakterizovany dalsi teoretické koncepty, ze
kterych tato prace vychazi: koncept biomoci a governmentality a koncept té-
lesného obcanstvi. Nasledné bude popsana metodologie analyzy diskurzu, kte-
rad byla ve vyzkumu pouzita. Dale budou uvedeny hlavni diskuze o interrupcich,
které probihaly v byvalém Ceskoslovensku/Ceské republice od roku 1956, a je-
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jich vystupy. PoukdZu pfitom na ramce, které byly v debatach pouZivany, a na
aktéry a na vysledky téchto debat. V posledni Casti knihy se zaméfim na néko-
lik specifickych oblasti, ve kterych se vliv politik interrupce v byvalém Cesko-

slovensku projevoval obzvlasté vyrazné a ve kterych se do jisté miry projevuje
i nadale.
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2. Teoreticka vychodiska

Umélé preruseni t&hotenstvi z jinych neZ medicinskych diivodi bylo v CR (tedy
v socialistickém Ceskoslovensku) legalizovano jiZ v roce 1957, zdkon byl déle
liberalizovan v roce 1986 a v této podobé& plati do dneSka. Z prvniho pohledu
Ize fici, Ze interrupce na Zadost Zeny je Siroce dostupnd a provadi se v kvalitnich
zdravotnickych zafizenich, pocet provedenych interrupci se pfitom od 90. let ra-
zantné€ snizil a dale sniZzuje. Pokusy o zpfisnéni zdkona nebyly nikdy skutecné
uspésné.

Podivame-li se ale na tuto problematiku bliZe, vidime, Ze realita je ponékud
komplikovanéjsi. Pravo ukoncit nechténé t€hotenstvi, které lze pokladat za za-
sadni soucdst ,.télesného obcanstvi® Zeny, bylo tradi¢né tvarovano, regulovano
1 popirano riznymi aktéry — a to i po pfijeti benevolentniho zakona v roce 1957.
Az do roku 1986 nebylo legélni umélé pferuseni téhotenstvi koncipovano jako
osobni pravo Zeny, ale zaviselo na rozhodnuti politicky motivovanych interrupc-
nich komisi. Od roku 1989 se zase (s otevienim prostoru pro demokratickou
diskuzi a ob¢anskou spolec¢nost) zacaly objevovat nové debaty tykajici se in-
terrupce. Ty pfinesly nejen moZnost konstruovat interrupci prostiednictvim fe-
ministického diskurzu jako zdkladni pravo Zeny, ale také opakujici se pokusy
Zeny o toto pravo pripravit.

Analyza pravni a politické regulace, instituci a praktik obklopujicich umé-
1€ preruseni té¢hotenstvi v obdobi druhé poloviny 20. stoleti vypovidd o tom, jak
bylo v Ceské republice v tomto obdobi vytvéfeno a pietvareno télesné obéanstvi
Zen, pravo Zen disponovat svym télem a rozhodovat o ném. Zarovei tato analy-
za predstavuje cestu, jak studovat samotnou povahu stitni moci — jako priklad,
jak se stat snazil a snazi ovliviiovat a disciplinovat téla a télesnost svych obcanil
a jak pasobi na populaci a tvaruje ji podle svych potieb. Prostfednictvim prav-
ni regulace interrupci stat nejen reguluje pravo Zeny nakladat se svym télem, ale
také urcuje, kdo z jeho obCanil ma pravo stat se ¢i naopak nestat se rodi¢em a za
jakych okolnosti; kdo se ma ¢i nema narodit a kdy, pfipadné kdo je a kdo neni
,»Spravnym* ob¢anem.

Jako vychodisko pro analyzu instituci a praktik umélého preruSeni t€hoten-
stvi byl zvolen teoreticky koncept télesného obcanstvi spole¢né s teorii biomoci
a governmentality Michela Foucaulta. Pfi zkoumani historického vyvoje institu-
ci byl vyuzit pfistup diskurzivniho institucionalizmu, pficemz diskurzy tykajici
se interrupce v Ceskoslovensku/Ceské republice byly zkoumény metodou analy-
zy politického diskurzu.
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2.1. Koncept télesného obcanstvi

Obcanstvi neni v soudobé politické teorii chapano jen v uzkém vyznamu jako
politicka prislusnost k ur€itému stitu a z ni vyplyvajici prava a povinnosti, ale
jako vicerozmérny pojem, zahrnujici kromé prav (a povinnosti) obcanskych
a politickych i prava socidlni [Marshall 1950], prava participace na Zivoté spo-
le¢nosti [Janoski 1998], pfipadné dalSi dimenze (napf. obCanstvi ekonomické,
etnické, intimni, ekologické atd.) [viz napt. Halsaa, Sumer, Roseneil 2012; Bar-
balet 2007].

Télo a télesnost do teoretickych diskuzi o obCanstvi ale dlouhou dobu nevstu-
povalo. Navic, ackoliv demokratické staty zpravidla zanesly pravo na télesnou
integritu do svych legislativ, prdvo Zen na télesné sebeurceni je stile pozname-
nané mnohou nejednoznac¢nosti. Zenské t&lo se tradi¢né stivalo a stava predmé-
tem sportl a intervenci, a staty vétSinou usiluji o institucionalizaci kontroly a re-
gulace Zenskych tél. Snaha postavit se proti této kontrole byla jednim z hlavnich
bodl programu Zenského hnuti minimalné od Sedesatych let minulého stoleti.
Jeho argumentem bylo tvrzeni, Ze nemoznost volné rozhodovat o svém téle a po-
Zivat ochrany proti fyzickému nasili jsou hlavni prekazkou realizace lidskych
prav a plného obcanstvi Zen.

Presto klasickd definice obCanskych prav nijak nezahrnovala télesna ¢i se-
xudlni prava. Dokonce i v ramci feministickych politickych teorii o obc¢anstvi
zustal koncept télesného obCanstvi zna¢né opomijeny a nedostate¢né rozvinuty
[viz Phillips 1991; Siim, Squires 2008]. Jednou z vyjimek je Ruth Lister, kterd
zafadila pravo na télesné sebeurceni mezi ostatni obcanska prava [Lister 1997:
128]. Bacchi a Beasley [2002] upozornily na rozliSeni, které¢ funguje mezi témi
obcany, ktefi maji podle vétSinového predpokladu kontrolu nad vlastnim télem,
a témi, u kterych se naopak predpoklada, Ze jsou svym télem kontrolovani — a tu-
diz mohou byt o obCanska prava jako takova pfipraveni (jednoduse se na né€ ne-
vztahuji).! Jednd se pfitom jednoznaéné o genderové podminény rozdil. Podle
Outshoorn et al. [Outshoorn, Dudova, Kulawik et al. v tisku] je toto teoretické
mlceni o téle v kontextu obcanstvi a obcanskych prav zna¢né prekvapivé, vzhle-
dem k tomu, Ze télo (a zejména prave rozhodovéni o vlastni reprodukci, konkrét-
né interrupce) bylo hlavnim pfedmétem z4jmu feministického hnuti a zaroven

1 Carol Lee Bacchi a Chris Beasley objevily tuto demarkacni linii pfi zkoumani toho, jak
jsou téla konceptualizovana ve verejnych politikach tykajicich se reprodukénich techno-
logii a kosmetické chirurgie v Australii. Regulace tykajici se reprodukce predpokladaji,
Ze reprodukéni télo (télesnost) vykonava nad Zenou urcéitou formu kontroly, a tim ome-
zuje jeji obcanskou autonomii (napft. zdkaz umélého oplodnéni pro single Zeny, omezeni
prava na interrupci) [Bacchi, Beasley 2002].
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také celé Skaly politik. K témto politikam patii naptiklad rizna anti- a pronatalit-
ni opatfeni, kterd se znovu stala vyznamnym tématem spolu s novym rozvojem
biopolitiky prostfednictvim biomediciny, genetiky a reprodukénich technologii
v poslednich dvou dekddach.

Koncept télesného obcanstvi se odlisuje od konceptu intimniho obcCanstvi,
ktery byl v neddvné dobé v literatui'e ¢aste¢né rozpracovan [viz Lister 1997; Plu-
mmer 2003; Halsaa, Sumer, Roseneil 2012]. Intimni obCanstvi miize byt defi-
novano jako svoboda a schopnost jedince vytvofit si a proZivat sebe sama a své
blizké vztahy podle své osobni volby, spolu s uznanim a podporou od stitu a spo-
leCnosti [viz Halsaa, Sumer, Roseneil 2012]. Jako analyticky koncept se zabyva
tim, jak staty tvaruji intimni Zivoty svych ob¢ant skrze své zdkony a politiky. A¢-
koliv sexualita do intimniho ob¢anstvi bezesporu patii, nedostatkem tohoto kon-
ceptu je to, Ze nezahrnuje télesnost jako takovou. Télesné obcanstvi oproti tomu
presahuje klasickou hranici mezi soukromym a vefejnym.

Koncept télesného obcanstvi vychéazi z faktu, Ze staty, zpravidla ,,ve vefej-
ném z4ajmu®, zasahovaly a stile zasahuji do télesné integrity t&ch, ktefi jsou po-
vazovani za neschopné kontrolovat sva téla. Staty tradi¢né usiluji o regulaci tél,
zejména jejich reprodukcnich funkci — jak o tom svéd¢i celd historie pro- ¢i an-
tinatalitnich politik a biopolitiky. Rozmach nové biopolitiky (pfedstavované ge-
netickymi testy a manipulacemi, reprodukénimi technologiemi apod.) vede ke
zméné tradicniho chéapani téla a dava vznik novym identitim a subjektivitam.
Tento nartist moci védéni nad rozliSovanim a ur¢ovanim zdravych a nezdravych
tél, méné a vice hodnotnych obc¢ani, vedl Rosea [2007] k formulovani myslenky
biologického obcanstvi. Rozvoj biopolitiky, spojeny s vlivem expertniho pozna-
ni a védéni, znamend ve skutecnosti dal$i posun od moZnosti rozhodovat o svém
vlastnim téle ke statni a expertni kontrole.

Vzhledem k nejednoznacnostem, které implikuje pojem ,,biologicky*, prefe-
ruji (spolu s dalSimi [viz Outshoorn, Dudova, Kulawik et al. v tisku] oznaceni
»telesné obCanstvi®. Tento koncept zdlraziiuje hmotnou podstatu tél a vzajem-
nou souvislost mezi politikou tél (v této knize stoji v centru zajmu statni inter-
vence do oblasti reprodukce — interrupce a dalsi souvisejici oblasti) a individual-
nim pravem na zachazeni se svym vlastnim télem a rozhodovani o ném.

2.2. Michel Foucault: koncept biomoci a governmentality
Pti analyzovani politik interrupci je moZné vyjit z teorie Michela Foucaulta,

z jeho konceptu biomoci a néstroji governmentality. Ta se ukazuje kliCovou pro
pochopeni toho, jak funguje moc aplikovana na lidské télo a soucasné celou po-

[17]



Interrupce v Ceské republice: zapas o Zenska téla

pulaci, a zéroven jak je v ramci statu konstruovano télesné obcanstvi. Politika
interrupce je zde chapana jako jeden z pfikladti mechanizmu regulace populace
v ramci ,,biomoci‘, a governmentalita je specificka technologie vladnuti, pomo-
ci niZ se tato moc realizuje.

Pfed rozvinutim teorie governmentality v rdmci svych prednasek na College
de France v letech 1978 a 1979 Foucault nejprve zavedl pojem ,,disciplindrni
moc™ (pouvoir disciplinaire). Na rozdil od ,,pouvoir souverain®, moci typické
pro feudélni spolecnosti, tento typ moci provadi individualizaci smérem odsho-
ra dolil — zatimco v ramci vztahd panstvi je jednotlivec skryt stavovskou prislus-
nosti své rodiny, svym ptavodem, ptislusnosti k ur¢itému klanu apod., a jediné
panovnik sdm je jedinecny a jako takovy zndmy vSem. Disciplindrni moc oproti
tomu musi individualizovat a identifikovat své poddané v maximalni mife, a pfi-
tom si zachovat podobu a zd4ni moci anonymni, moci bez konkrétniho péna.
Poddani jsou ovladani ¢i spiSe fizeni rozmanitymi disciplindrnimi reZimy. ,,...
télo je rovnéZ primo pohrouzZeno do pole politického; vztahy moci na néj bez-
prostiedné plisobi; zmoctiuji se ho, oznacuji ho, cvici ho, stfezi ho, nuti ho pra-
covat, podrizuji ho riznym ceremoniim, vyZaduji od néj, aby se vykazovalo jis-
tymi znaky* [Foucault 2000: 60]. Disciplinarni moc je charakterizovina totalni
a neustalou kontrolou téla a Casu téch, které ovlada [Foucault 2003a: 48; Fou-
cault 2004b].

Foucault tuto novou ekonomii moci analyzuje do hloubky v knize DohliZet
a trestat: jedinec se v modernim vézeni stava predmétem vySetfovani a pokusi,
tj. predmétem moderniho védeckého v&€déni. Cilem neni trest samotny, ale ,,pfe-
vychova® a prizptisobeni jednotlivce, ke kterym dochazi prostiednictvim ptso-
beni nejen na jeho télo, ale i veskery jeho cas, jednotliva gesta a kaZzdodenni
zvyky. K tomu dochazi prostfednictvim aplikace moderniho védéni, klasifikace
a sledovani, které zdaleka prekracuje rozsah samotného trestu. Na téla individui
je pouzita technologie, jejimZ hlavnim cilem je pfivést je k pfijeti obecné rozsi-
fenych myslenek, které jsou ve shodé s imperativy primyslové a kapitalistické
spoleCnosti [Foucault 2004a: 122, 144].

Dalsim krokem ve Foucaultové mysleni bylo zavedeni pojmu biomoc (bio-
pouvoir). V prednasce na College de France v roce 1976 [Foucault 2003b] Fou-
cault pfi analyze stiatniho rasizmu popsal zrozeni nového typu moci (¢i spise
nové technologie moci), a zavedl tak kategorii ,,biomoc®, kterd se stala v jeho
dalSi praci velmi vyznamnou. Na rozdil od panovnické moci (kterd spoléha na
instanci zabaveni, ¢i pravo odebrani, a to dokonce i odebrani Zivota) ¢i od moci
disciplinarni (opirajici se o disciplinovani ¢i trestani jednotlivych tél) jsou v ram-
ci biomoci mechanizmy moci propojeny s technologiemi bezpecnosti. Namisto
blokovéni, ohybani ¢i niceni sil, biomoc usiluje o jejich produkovéani a poméaha
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jim rdst a organizovat se. Je to moc, ktera ,,pecuje o Zivot* — ,,piisobi na néj pozi-
tivné, rozriziuje jej, vykonava nad nim ddslednou kontrolu a jeho celkovou re-
gulaci* [Foucault 1999b: 159].

Jedna se o normalizujici moc, jejimz cilem je zajistit ochranu a upevnéni soci-
alniho dtvaru proti ,,nenormalnim* ¢i potencidlné nebezpecnym jedinctim. Tato
moc ale jiZ nedisciplinuje prostfednictvim mechanické kontroly télesnych gest,
casovych usekd ¢i opakujicich se ¢innosti, ale preventivné sleduje veskeré po-
tencidlni zndmky nepotadku jiz v samotnych biologickych pocatcich. Pozornost
se presouva od individualniho téla k faktordm prostfedi, genetickym ¢i mezige-
nera¢nim faktortim. Disciplinarni moc tak pronika do samotnych struktur Zivého
svéta [Foucault 1999b].

Moc nad Zivotem se podle Foucaulta rozvijela od 17. stoleti ve dvou hlavnich
forméach, které tvoii dva poly vyvoje, propojené celym svazkem vztahd. Prvni
z téchto polu se soustfedil nejprve na télo jako stroj: na jeho vycvik, zvySovani
jeho schopnosti, na riist jeho uzite¢nosti a poslusnosti. To bylo zabezpeceno pro-
cedurami moci, které 1ze charakterizovat jako discipliny. Druhy, ktery se formo-
val o néco pozdéji, se soustiedil na télo-prostor, na télo prostoupené mechanikou
zivého a slouZzici jako podklad biologickych procest. Jeho ovliviiovani je vyko-
navano celou sérii intervenci a regulativni kontroly — ty Foucault nazyva ,,bio-
politikou populace®. ,,Discipliny téla a regulovani populace konstituuji dva pdly,
kolem nichz se rozviji moc na Zivotem* [Foucault 1999b: 162].

Disciplinarni mechanizmy a mechanizmy regulace populace se ve skutec¢nos-
ti vzajemné prekryvaji a spojuji. Na jedné strané se rozviji takové instituce jako
armada a Skola; na strané regulovani populace vznika demografie, odhadovani
vztahll mezi zdroji a obyvatelstvem, klasifikace bohatstvi a jeho ob&hu atp. Bio-
moc se jevi jako ekonomie moci, kterd se vztahuje na celou populaci totalnim
zpusobem, pfi¢emz integruje nahodilé a individudlni prvky a rekonstituuje je do
strategii celku (napf. porodnost, starnuti ¢i nemoc).

Podle Foucaulta byla biomoc nezastupitelnym prvkem vyvoje kapitalizmu.
Ten mohl pokracovat jen za cenu kontrolovaného zapojeni téla do aparatu pro-
dukce a pomoci prizptisobeni populace ekonomickym procesim. ,,Zapojeni Zi-
vého téla, jeho zhodnoceni a distributivni vedeni jeho sil se od tohoto okamziku
stala nenahraditelnymi‘‘ [Foucault 1999b: 164]. Jak uvidime dale, v redlném so-
cializmu byly charakteristiky biomoci v jistém smyslu jesté zieteInéjsi. V tomto
reZimu funguji prvky donucovaci moci bok po boku s moci disciplindrni a s bio-
moci, v riznych sférach Zivota se specifickym zplisobem kombinuji a posiluji.

Foucault poukazuje na to, Ze ackoli hlavnim cilem této nové technologie moci
je peCovat o Zivot, smrt je zde pritomna stale, ba jesté vice nez v minulosti: ,,Pfi-

N

tom valky nebyly nikdy krvavéjsi nez v 19. stoleti a nikdy, i s pfihlédnutim k mé-
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fitkim, reZimy nepachaly na svych vlastnich obyvatelich podobné genocidy*
[Foucault 1999b: 159]. ,Jestlize je hlavnim cilem této moci podporovat Zivot,
jak miZe zpisobovat smrt? Jak miZe byt moc ¢i funkce smrti vykondvéna v po-
litickém systému zaméfeném na biomoc?* [Foucault 2003b: 254]. Foucault ar-
gumentuje, Ze odpovedi na tuto otazku je rasizmus — ten ospravedliiuje zabijeni
téch ,,degenerovanych* ¢i ,,nenormdlnich®, ktefi ptedstavuji biologickou hrozbu
Cistoté rasy a jejichZ odstranéni stat posili. Valky se uz nevedou ve jménu panov-
nika, kterého je tfeba branit — vedou se ve jménu Zivota vSech. Povstavaji celé
narody, aby se vzijemné zabijely ve jménu vlastni Zivotni nutnosti [Foucault
1999b: 159].

Biomoc se projevuje ale také mnohem jemnéj$imi soubory technik a procest.
V 18. stoleti se objevila ,,populace* jako ekonomicky a politicky problém: popu-
lace ptedstavujici bohatstvi, pracovni silu ¢i kapacitu. V1ady si uvédomily, Ze uz
nepracuji jednoduse s poddanymi, ba ani s lidem, ale s ,,populaci®, s jejimi spe-
cifickymi jevy a jejimi vlastnimi proménnymi: s porodnosti, nemocnosti, stfedni
délkou Zivota, plodnosti, zdravotnim stavem, formami vyZivy a kvalitou bydleni.
Jadrem ekonomického a politického problému populace je pak sexualita: klico-
vy vyznam dostavaji data demografické statistiky (miry porodnosti, siiatkového
véku, potrati ¢i vyuzivani praktik zabranujicich poceti). Sexudlni chovani popu-
lace je tak také brano jako predmét analyzy a terc intervence [Foucault 1999b:
32-33]. Globdlni strategie biomoci je tak ptfimo spojena s vpadem medicinské
moci do oblasti politické kontroly populace.

Biomoc se zabyva globalnimi fenomény, které se objevuji jen na drovni masy
lidi; fenomény, které by ziistaly neviditelné, kdyby zlstaly samy sebou, ale kte-
ré se stavaji vyznamnymi ¢i dokonce predvidatelnymi, jsou-li pozorovany a vy-
pocitavany z makropohledu. Disciplinarni moc v tomto pfipadé jiZ nepiisobi na
individualni télo, ale na globalitu lidského druhu, se snahou zajistit jeho rovno-
vdhu a regularitu (pfikladem jsou snahy o sniZeni Grovné umrtnosti, prodlouze-
ni délky Zivota, povzbuzovani porodnosti ¢i redukce vrozenych a dédi¢nych cho-
rob). Cilem je vytvofit populaci, jejiz biologické charakteristiky umoZiiuji nové
politické intervence.

Specificky zplisob, jakym je tato nova technologie moci vykonavana, pak
Foucault nazyva ,,gouvernementalité*. Foucault formuloval teorii governmenta-
lity v souvislosti s uvazovanim o statu. Stat podle jeho pristupu neni nic, co by
existovalo uz pfedem nebo mélo né€jakou podstatu — je to souhrn socidlnich prak-
tik vladnuti. Stét je tak jen imaginarni jednota, je souhrnem socialnich praktik,
které jsou vedeny urcitym konkrétnim typem racionality — a pravé tuto raciona-
litu Foucault nazyva gouvernementalité [Foucault 1991]. ,,Vladnutim* pfitom
Foucault nemysli jen ovliviiovani a fizeni chovani jinych lidi, ale i ,,ovladani‘
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sebe sama [Foucault 1982] — technologie, které utvareji subjekt, tj. individua do-
hromady tvorici stat. Vladnuti je pak aplikovano zevnitf jako urcita forma ,,sebe-
kontroly* [Foucault 1988].

Foucault definoval governmentalitu jako ,.celek tvoreny institucemi, proce-
durami, analyzami a tivahami; kalkulaci a taktikami, které umoziiuji vykon této
velmi specifické a zaroven komplexni formy moci, kterd ma za svij cil popula-
ci, za svou hlavni formu védéni politickou ekonomii a za své hlavni technické
prostifedky aparaty bezpecnosti*“ [Foucault 1991: 102]. Je zarovei ,,uvnitf i vné
statu, jelikoZ se jedna o taktiku vladnuti, kterd neustale umoziuje definovat a re-
definovat, co je v ramci kompetence statu a co nikoliv, co je soukromé a co je ve-
fejné* [Foucault 1991: 103].

Governmentalita se objevila jako specifické a nové uméni vladnout v priabeé-
hu 16. a 17. stoleti, ale skute¢né se rozvinula ve stoleti 18., zaroveni s objeve-
nim ,,populace®. Narozdil od panovnické moci (ktera existuje sama pro sebe) ma
tento typ vladnuti svij specificky cil a urceni: dosdhnout takového ,,usporadani
véci, které je prospé$né vSem, kteti maji byt ovladani (napf. produkovat co nej-
veétsi objem zbozi, zajistit lidem dostate¢né prostiedky k pfeziti ¢i umoznit popu-
laci rozmnoZovat se) [Foucault 1991]. Néastroji governmentality jiZ nejsou (jen)
zakony, ale spise cely soubor mnohotvarych taktik. Tato nova politicka raciona-
lita spociva na dvou zakladnich prvcich: na masinérii vladnich aparatt a na sou-
boru riiznych typii poznani a védéni. Usp&iné vladnuti je podminéno ,,poznanim
véci, cili, kterych ma a mize byt dosazeno, a usporadanim véci, které je potieb-
né k jejich dosaZeni* [Foucault 1991: 96].

Governmentalita tedy zahrnuje soubor riiznych technologii a celkovych stra-
tegii, které se rozvijeji jako instance produkujici specifickd védéni a pravdy,
zajistujici vladu. Podle Foucaulta jsou veskeré védéni a pravda konstruovany
prostiednictvim diskurzu: diskurz definuje a vytvari objekty naseho védéni a z4-
roven urcuje pravidla, ktera predpisuji jisté zpiisoby hovoteni o danych tématech
a vylucuji jiné. Toto védéni je pak pfimo a nepfimo aplikovano na lidské téla skr-
ze ruzné strategie vladnuti a sebeovladani. Produkce védéni, a védéni samo, je
tak izce svazano s mocenskymi vztahy.

Foucault zamétuje pozornost na konkrétni praktiky ¢i ,,technologie vladnuti*.
Naéstroje vetejné politiky definuje jako technickd a socidlni opatieni, ktera orga-
nizuji socidlni vztahy mezi vefejnou instituci a jejimi klienty ve shod¢ s repre-
zentacemi a vyznamy, které s sebou nesou. Patii k nim naptiklad zdkony a naii-
zeni, finan¢ni nastroje (dané a davky) ¢i formy poznani a srovnavani populace
(statisticka pozorovani) [Lascoumes 2004].

Podle Lascoumese [2004] se tyto ndstroje ¢ili instrumenty ovSem neomezuji
jen na disledky, které jejich autofi planovali ¢i zamysleli. Maji také své vlastni
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origindlni dasledky ¢i dopady, mnohdy nezamyslené. KaZdy nastroj vytvari ur-
Citou reprezentaci problému ¢i otazky, kterou se zabyva ¢i ma fesit. Instrumenta-
lizace tak poskytuje urcitou mtizku pro popis socidlna, jistou kategorizaci dané
situace (to je zvlast€ ziejmé u statistik a jejich kategorii). Nastroje s sebou do-
konce nesou urcitou problematizaci dané otazky ¢i problému, a nékdy dokonce
1 jeji vysvétleni (které nemusi byt spravné a uplné).

Instrumenty vefejné politiky tak v podstaté predstavuji implicitni politickou
teorii — teorii vztahu mezi vladnoucim a ovladanym. Kazdy néstroj vefejné po-
litiky je kondenzovanou formou governmentality, tj. védéni o vykonu socidl-
ni moci — stejné jako jakykoli nastroj je ,.konkretizaci teorie®. Z tohoto pohledu
analyza regulace a opatieni tykajicich se umélého preruSeni t€hotenstvi umoZziu-
je identifikovat zptisob, jakym bylo ve druhé poloviné minulého stoleti vladnou-
ci elitou chapéano a konceptualizovano Zenské télo.

2.2.1. Governmentalita v ne-liberalnim kontextu

Foucaultiv koncept governmentality byl pouZivan zejména jako nastroj analyzy
liberdlnich, neoliberédlnich a postsocialnich politickych systémil [viz napf. Bur-
chel, Gordon, Miller 1991; Barry, Osborne, Rose 1996; Dean, Hindess 1998].
Studie governmentality v podstaté ignorovaly ne-zapadni ¢i ne-liberalni spo-
le¢nosti a podminky [Sigley 2007: 490-493]. Otazkou tedy je, nakolik a jakym
zptisobem mohou byt aplikovany na programy, strategie a technologie vladnu-
ti, které byly pouZivany b&hem statné socialistického rezimu v Ceskoslovensku
v letech 1950-1989. Moc byla v této situaci mnohem méné rozptylend nezli v li-
beralnich systémech, kde sebeovladani jednotlivct hralo vétsi ilohu neZli disci-
plinarni ¢i donucovaci formy moci. Ti, ktefi vladli, byli ve statné-socialistickém
systému mnohem vice centralizovéni, soustfedéni v jednom misté — v komuni-
stické nomenklature. Moc nebyla legitimizovdna demokratickymi volbami ani
logikou svobodného trhu. Narozdil od liberdlnich forem vlddnuti, statni socia-
lizmus nevykonaval moc prostfednictvim svobody, tak jako v liberalnich systé-
mech, které vytvareji zvlastni formy individuélni svobody, podporuji je a zavise-
ji na nich [Hindess 2001].

Presto ale existuje mnoho diivodi domnivat se, Ze vyuZiti analytického ramce
biomoci a governmentality miiZze byt za urcitych podminek adekvatni a dokon-
ce velmi prinosné (zejména co se tycCe studia regulace soukromé sféry a repro-
dukéniho chovani muzl a Zen). Podle Foucaulta [1991] governmentalizace stitu
neznamena vymyceni panovnické ¢i disciplindrni moci. Naopak, ,,disciplina ni-

wevs v

kdy nebyla dileZitejsi Ci vice potfebna neZli v okamZiku, kdy bylo potieba orga-
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nizovat populaci® [Foucault 1991: 102]. Podle Foucaulta se v sou¢asnosti jedna
o trojihelnik panstvi-discipliny-vladnuti, jehoz hlavnim cilem je populace a je-
hoz zdkladnim mechanizmem jsou aparity bezpecnosti [Foucault 1991] a ktery
se projevuje v soucasnych liberédlnich i ne-liberdlnich systémech.

Ve své prednéasce na College de France v roce 1976 Foucault [2003b] rozvi-
nul koncept biomoci tak, jak se projevovala v nacistickych a v komunistickych
rezimech. Vyslovil hypotézu, podle které socializmus vystavél ¢i obnovil stej-
né mechanizmy moci vytvofené v ramci kapitalistického statu. ,,Socializmus ni-
jak nekritizoval fungovani biomoci (...), ve skutecnosti ji prevzal, rozvinul, zno-
vuzasadil a v nékterych aspektech obménil (...) [Foucault 2003b: 261]. Podle
Foucaulta miZeme ve statné-socialistickych spolecnostech nalézt tu stejnou my-
Slenku: Ze hlavni funkci spolecnosti je ,.kontrolovat Zivot, organizovat jej, kom-
penzovat jeho ndhodné vykyvy, zkoumat a redukovat biologické nehody a moz-
nosti“ [Foucault 2003b: 261].

Ve shodé s tim 1ze konstatovat, Ze v komunistickém Ceskoslovensku byly po-
litiky tykajici se populace velmi Siroké a obecné a bylo jim vénovdno mnoho
vefejné pozornosti. Také role expertniho védéni byla v této oblasti velmi vy-
znamnd. Toto védéni bylo uzce spjato s racionalitou vladnuti, jelikoZ zaroven
podporovalo a bylo podporovano vladnouci ideologii. Technologie moci navic
nebyly omezeny jen na legislativu, regulace a taktiky vladnouci elity, ale obsaho-
valy i jemnéjsi a rozptylenéjsi urovné, véetné sebe-vlady jedinci [viz také Rose,
O’Malley, Valverde 2006: 89]. Podle Garryho Sigleye, ktery se zabyval studi-
em governmentality v ¢inském kontextu [Sigley 2007], nemusi byt koncept go-
vernmentality limitovan na zapadni liberdlni demokracie. PouZiva termin ,,so-
cialistické uméni vladnout* ¢i ,,socialistickd governmentalita®, kterd podle néj
sice nefungovala skrze ,.taktiky volnosti a svobody, ale skrze disledné planova-
ni a administrativni racionalitu®, a byla vysledkem toho stejného procesu, ktery
Foucault popsal ve své pfednasce o governmentalité [Sigley 2007: 491]. Dokon-
ce 1 rozvinuté liberdlni spolecnosti soustavné rozvijeji panovnické a autoritar-
ské postupy, minimélné¢ proti nékterym ze svych ¢lend [viz Hindess 2001; Power
2005]. Ale zatimco v liberalnich systémech nemuaze byt svoboda a nesvoboda
jasné oddélena, ve statné-socialistickych systémech vlady byla ,,svoboda“ situ-
ovana do budoucnosti, do podoby ,,nového socialistického ¢lovéka*, jehoZ mo-
ralka a schopnost sebeovladani, touhy a potfeby mély reprezentovat idedl sebe-
-ovladajiciho subjektu komunistické spole¢nosti. Do té doby nebyli muZi a Zeny
schopni ovladat se odpovidajicim zplisobem, a museli proto byt ovladani i jiny-
mi zplsoby, v€éetné donuceni, natlaku a discipliny.

Podle Rosea, O’Malleyho a Valverde [2006] studium governmentality vyZa-
duje identifikovani specifické racionality, podminek jejtho formovani, principt
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a védéni, ze kterych tato racionalita Cerpd a které zaroven utvari, a praktik, na
jakych spociva, a zptsoby, jakymi je vykondvana. RAmec governmentality ndim
umoziiuje studovat technologie moci zaroveii s analyzou politické racionality,
ktera tuto moc podepird. To znamen4d, Ze prostfednictvim analyzy regulaci, opat-
feni, instituci a praktik obklopujicich interrupce je moZné studovat to, jak bylo
chdpano a konceptualizovano Zenské télo v ramci vladnouci racionality komuni-
stického Ceskoslovenska ve druhé poloving 20. stoleti. Zkoumani politik inter-
rupce ndm navic umoziuje prozkoumat, jak byla uvddéna v praxi ,,socialisticka
governmentalita® [Sigley 2007: 491] nebo ,,totalitarni governmentalita® [Dean
1999: 131-148].

2.2.2. Biomoc a reprodukce v socialistickém Ceskoslovensku

Analyza jednotlivych legislativnich opatfeni tykajici se umélého preruseni t€ho-
tenstvi ukazuje zptsob, jakym bylo medicinou a posléze mocenskym aparatem
konstruovano Zenské télo jako télo uréené pro reprodukci. Jak uvidime, k tomuto
sméfovala natfizeni urcujici podminky, za jakych bylo umélé ukonceni t€hoten-
stvi povolovano a provadéno, a zarovei opatieni, ktera tato pravidla doprovazela.

Regulace plodnosti a reprodukce na spolecenské trovni jisté neni vynilezem
statniho socializmu. VSechny spolecnosti do tohoto jevu urcitym zpiisobem za-
sahuji. ,,Procesy rozeni a vychovavani déti jsou pfili§ dilezité na to, aby je spo-
le¢nosti ponechaly bez kontroly, ackoliv kontroly ne vZdy funguji.® [Heitlinger
1984: 15] Nejedna se ani o historicky novy fenomén, jak ukazuje Daniela Tin-
kova [2004]. V minulosti slouZilo jako kontrola ¢i omezeni, napf. ztiZeni dostup-
nosti sfiatkd pro jisty okruh lidi. Tinkova také prave na piikladu potratu a infan-
ticidia nazorné ukazuje, jak se ménila povaha této spoleCenské kontroly — od
exemplarné krutého trestani jednotlivych odhalenych ptipadi k dimyslnému
systému kontroly a prevence, ktery zahrnoval ,,cely komplex drobnych sankci
a preventivné disciplinarnich opatfeni, v nichZ hral tstfedni roli permanentni,
anonymni a mnohonésobny dozor* [Tinkova 2004: 335]. S tim, jak infanticidi-
um postupné prestalo byt soucasti diskurzu naboZenského, moralné-teologické-
ho ¢i socidlné-preventivniho a zacalo byt konceptualizovano v prvni fadé v ram-
ci psychobiologického diskurzu 1ékaiti, dochazelo k rozvinuti biomoci, jak o ni
piSe Foucault.

Ackoli tedy vSechny spolecnosti reguluji svou reprodukei a legislativné defi-
nuji ¢i omezuji pravé napf. pristup k interrupci, mohou tak €init riznymi zpuaso-
by. Alena Heitlinger [Heitlinger 1984: 19] si v§ima toho, Ze ackoli srovnani po-
pulacnich politik zemi zédpadni a vychodni Evropy (v 50.—70. letech 20. stoleti)
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je komplikované, jelikoZ existuji zapadoevropské zemé s velmi restriktivnim pfi-
stupem k potratim a antikoncepci a s rozvinutou pronatalitni politikou (napf.
Francie) a zaroveil existuji velmi permisivni socialistické zemé (NDR), presto
je moZzné vysledovat odliSny pfistup socialistickych a ne-socialistickych zemi
k problému nizké porodnosti. Zadna ze zépadnich zemi si nemohla dovolit vy-
tvoftit tak systematicky, Siroky a sebejisty program pronatalitni politiky, jaky pfi-
pravily vychodoevropské vlady [Heitlinger 1984: 267]. Vzhledem k politickému
pluralizmu v zapadoevropskych zemich vZdy koexistovaly riiznorodé ideologie,
a takovato politika neziskala jednoznacnou podporu. Zejména od konce 60. let
se zde zacal projevovat vliv feministického hnuti, které proti takové politice ote-
vieng vystupovalo. Byla tak zde zavddéna pouze dil¢i opatfeni v ramci ,,omeze-
ného vladnuti“ (limited government). Reprodukéni rozhodovani bylo vice cha-
pano jako soukroma zdleZitost par(i. Navic se tyto zemé nemusely v této dob¢ se
sniZujici se mirou porodnosti tolik trapit, jelikoZ feSeni populacniho vyvoje spat-
fovaly v importovani pracovni sily ze zahrani¢i (které nebylo pro socialistické
zemé v takové mire dostupné) [Heitlinger 1984: 21].

Do reprodukce tedy zasahuji vSechny staty; ty totalitni to ale mohou délat ote-
vienéji a s vétSimi ucinky neZli spolecnosti demokratické. V komunistickém re-
Zimu se tak biomoc vyjevuje ve znané syrové podobé. Jeji potencidl je jesté
umocnén nastroji, které ma v tomto typu mocenského uspotradani k dispozici:
tajna policie jako absolutni nastroj sbirani informaci a vytvareni znalosti o po-
pulaci, presné statistiky ziskané diky absenci ochrany soukromi, vykonny donu-
covaci statni aparat. Priklad interrupce je ilustraci, jak tento systém rezimt go-
vernmentality fungoval v socialistickém Ceskoslovensku v praxi v priib&hu 50.
az 80. let 20. stoleti, tj. jak byly reZimy vladnuti uplatnény pfimo na Zenské télo.

V podminkach statné-socialistického zfizeni byla navic verejnd debata jen
omezena a pristup do ni byl limitovan jen pro nékteré aktéry. Jak ukazala Sha-
ron L. Wolchik [1983], ve vefejné debaté a pfi formovani verejnych politik v ob-
lasti reprodukce v socialistickych stitech hraly vyznamnou roli zejména expert-
ni a odborné elity. Odbornici méli vliv zejména na ty politické otazky, které
sice byly vnimany jako problematické, ale zaroven nebyly ideologicky senzitiv-
ni (tedy nepredstavovaly hrozbu pro existujici politicky fad ¢i pro mocenské po-
staveni politickych lidr). Otdzka reprodukce, péce o déti ¢i konkrétné interrupce
spadala do této kategorie. Skute¢ny vliv odbornik? byl navic podminén dvéma
dialezitymi soubory faktort: jejich zdroji (tj. jejich védéni a znalosti a jejich pfi-
stup k vedoucim elitdm) a celkovym politickym klimatem [Wolchik 1983: 115].
V pribéhu dilleZitych debat si experti vytvareli své vlastni aliance, velmi ¢asto
zaloZené na neformalnich vztazich a zndmostech, a svymi argumenty aktivné za-
sahovali do diskuze o riznych populacnich opatfenich. Do debaty nevstupova-
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li jen demografové, ale také 1ékati a dal$i zdravotnici, psychologové, ekonomo-
vé, pravnici, spisovatelé a dalsi [Wolchik 1983]. Socialistickd governmentalita
se tak rozvijela v tizkém vztahu s vytvafenim védéni o télech, psyché, reproduk-
ci, zdravi a ekonomii.

2.3. Diskurzivni institucionalizmus

Pfi zkoumani fungovani politické racionality pfedstavované socialistickou go-
vernmentalitou je tfeba zabyvat se vyvojem opatfeni, aparatl, taktik a instituci
regulujicich interrupci v Ceské republice v daném obdobi. Proto vedle Foucaul-
tova konceptu biomoci a governmentality vychdzi analyza interrupce v Ces-
ké republice z pfistupu institucionalizmu, ktery se jevi jako pfistup vhodny pro
uchopeni a analyzu tohoto vyvoje. Vzhledem k roli, jakou pfi formovani politik
interrupce hraly (a hraji) expertni elity a jejich argumenty vstupujici do debat
o tomto specifickém tématu, byl v tomto konkrétnim ptipadé zvolen pfistup tzv.
diskurzivniho institucionalizmu.

Institucionalizmus je socialnévédni metoda zabyvajici se analyzou instituci ve
snaze objevit a vysvétlit sledy udalosti v socialni, politické ¢i ekonomické oblas-
ti. Instituciondlni analyza vychézi z konceptu ,,path-dependency®, podle kterého
rozhodnuti u¢inéné v minulosti pfedznamenava urcitou ,,cestu®, kterou instituce
budou nasledovat. Podle teoretika historického institucionalizmu, pokud akté-
fi v uréitém Casovém okamziku (critical juncture), kdy maji na vybér z riiznych
alternativ nastaveni (napiiklad socialnich politik), vyberou jednu z nich, kazdé
dalsi rozhodnuti v budoucnu je jizZ omezené timto vybérem — je totiZ jednodus-
$i pokracovat v dfive zvolené cesté nezli kompletné ménit smér [Pierson 2000].

Pfistup historického institucionalizmu byl hojné vyuzivan zejména v politic-
ké védé a v sociologii a vedl k podnétnym zjisténim a zavérim, pfesto je v sou-
Casnosti podroben kritice. Historicky institucionalizmus je pfistup, ktery umoz-
fluje dobie vysvétlit kontinuitu instituci, ovS§em nedokéze stejné dobie vysvétlit
zménu [viz napf. Peters, Jon, King 2005: 1277; Schmidt 2010: 2]. Mnohé nava-
zujici pfistupy se pokusily zmény do institucionalizmu integrovat. Jednim z nich
je pravé ,.diskurzivni institucionalizmus®, ktery usiluje o prekondni omezeni in-
stitucionalizmu zdraznénim role ideji a diskurzl pfi vysvétlovani institucional-
nich zmén [Schmidt 2010: 2]. Diskurzivni institucionalizmus je relativné Siro-
ky koncept, zahrnujici podle Vivian Schmidt [2010] celou fadu praci, které pri
vysvétlovani vyvoje instituci berou do ivahy obsah ideji ¢i mySlenek optadaji-
cich tyto instituce, a interaktivni procesy, v rdmci nichz jsou myslenky sdélova-
ny a ménény uvnitt diskurzi.
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Instituce podle tohoto pfistupu nelze povaZovat za neutralni struktury podné-
tl, ,,ale spiSe za nositele ideji, které z nich Cini objekty divéry nebo neduvéry
a které se mohou ménit v Case, v zavislosti na tom, jak se méni ideje a diskurzy
zucastnénych aktéra* [Rothstein 2005: 168—198]. To, jak vznikaji ideje mezi po-
litickymi Ciniteli a jak je tito politi¢ti Cinitelé sd€luji vefejnosti pomoci rozprav,
je klicem k vysvétleni instituciondlni zmény (a kontinuity) [Schmidt 2010: 15].
Podle Teresy Kulawik jsou instituce tvofeny diskurzivnimi stfety a lze je chipat
jako usazené (sedimentované) diskurzy. Instituciondlni zména a kontinuita mize
byt vysvétlena prostfednictvim toho, jak se urcité myslenky objevuji ve vypove-
dich aktérd majicich vliv na socidlni politiky, jak jsou sd€lovany vefejnosti a jak
jsou vetejnosti pfijimany.

Expertni védéni hraje v tomto procesu vyznamnou tlohu. Podle Teresy Kula-
wik jsou moderni staty nemyslitelné bez vstupovéani védeckého poznani do po-
litickych procest. Rizné formy védéni (exaktnévédni, pravni, ekonomické, mo-
ralni) maji v riznych narodnich diskurzech odliSnou vahu, a analyza instituci se
tak neobejde bez pozornosti vénované vyznamu a podobég téchto forem védéni
[Kulawik 2009b: 269].

2.3.1. Diskurz

Na rozsiteni pouzivani pojmu ,,diskurz* ve spolecenskych védéach se podilel ze-
jména francouzsky filozof Michel Foucault, ktery se zabyval zkouméanim struk-
tury védéni v déjinach. Podle Foucaulta [Foucault 1971, 1980, 1999a] je diskurz
dialog, kde obé strany pouZivaji urcité argumenty v radmci urcité kultury (¢i epis-
témé). Jedna se o proces, ktery doptedu formuluje strukturu debaty: jak praco-
vat se znalostmi, co lze fici a udé€lat. Diskurz neni produkovan individudlnim au-
torem, nybrZ spolecensky; jim nesené vyznamy predchazeji své uziti jakoukoliv
diskurzivni praktikou. Jako takovy ma hegemonicky charakter — védéni a moc
jsou podle Foucaulta dva zakladni na sebe navdzané principy, které vymezuji in-
stitucionalizované chovani lidi.

Vychéazime-li z ranych Foucaultovych praci, neexistuje podle néj Zadny druh
zékladniho vyznamu nebo pravdy ve smyslu existence véci, ani Zadny trans-
cendentalni vyznam nebo pravda, které Ize navazat na existenci véci. Znalost je
»produktem® lidského vyjadfovani. Vyskytuje se pouze jako vysledek uznava-
ni materidlniho ramce $ir§iho systému diskurzu [Schneck 1987: 18]. Foucault
[1961, 1963] ukazuje, jak moderni diskurzy odraZeji skute¢nost dominace a re-
prese v soucasnych mocenskych vztazich. Mocenské vztahy jsou v §irSim sys-
tému diskurzu vSudypfitomné; uznani védéni je soucésti diskurzu i mocenskych
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vztahi: ,,pravda nestoji mimo moc, nebo ani ji moc nechybi (...). Pravda je véci
tohoto svéta: vznika pouze diky riznym formam omezovani. A vyvolava bézné
u¢inky moci.* [Foucault 1980: 131] Védét neznamend objevit pravdu, ale ucinit
pravdu — a v kazdé spolecnosti a v kazdé dobé existuji rizné ,,reZimy pravdy*
(mechanizmy a pfiklady, které tvoii pravdu, zplsoby jejiho trestani a Cinitelé,
ktefi zodpovidaji za to, co se bude povazovat za pravdu) [Foucault 1980: 131].
Diskurz je tak mozné chapat jako podminky a pravidla vytvareni pravdy. Vedle
dominantniho diskurzu si Foucault v§ima i dalSich, subverzivnich ¢i alternativ-
nich (a mnohdy zapomenutych) diskurza, které usiluji o zménu pravidel a potaz-
mo rezimi pravdy a tim také o naruseni mocenskych vztah.

Diskurzivni analyza Cerpé z perspektivy konceptu diskurzu Michela Foucaul-
ta, rozliSuje vSak jeSté jiny vyznam tohoto pojmu. Diskurz chipe také jako pra-
xi ¢i proces. Podle Normana Fairclougha [Fairclough 1992: 28] mize byt dis-
kurz definovan jako ,,pouZzivany jazyk, mluveny nebo psany, ktery se povazuje
za typ socidlni praxe®. Diskurz je jazyk pouZivany k formovéni spole¢nosti, po-
litiky a kultury — jazyk, odrazejici fad ve spolecnosti, ktery také zaroven formu-
je a utvari interakci jedinct se spole¢nosti. Diskurzivni praktiky tak mohou byt
chipany jako rozvinuti dominantnich ideologii, pfipadné jako rezistence vici
nim.

V této praci je diskurz definovan jako socidlni dialog, ktery probihd uvnitf
a napfi¢ spoleenskymi institucemi, mezi jednotlivci i skupinami, organizace-
mi a politickymi institucemi [Donati 1992]. Diskurz je nastrojem socialni kon-
strukce reality [Van Leeuwen 1993: 193]. VSichni lidé definuji situace jako redl-
né; ale pokud definuji situace jako realné mocni lidé, pak se stavaji redlnymi ve
svych diisledcich pro vSechny, jichz se jejich diisledky dotykaji [Mehan 1999:
537]. Reprodukce mocenskych vztahti a dominance tudiZ zavisi na strukturach
diskurzu: kdo ma povoleno (nebo je povinen) hovofit nebo naslouchat komu, jak,
o ¢em, kdy a kde a s jakymi nasledky [van Dijk 1993: 110].

2.3.2. Diskurzivni ramce

Data a informace se v diskurzu sdruzuji pod jednu zaclenujici kategorii, Sirsi ,,ra-
mec*, ktery jim dava strukturu a vyznam. Pojem ,,rdmec* (frame) byl v socio-
logii rozSifen poté, co Erving Goffman publikoval svou knihu Frame Analysis:
An Essay on the Organization of Experience v roce 1974 [Goffman 1974]. Podle
Goffmana jsou rdmce zdkladni kognitivni struktury, které vedou nase vnimani
a reprezentaci reality. Obecné nejsou produkovany védomé, nybrz jsou neveédo-
mé pfijimany v pribéhu komunika¢niho procesu. Zjednodusené feceno, ramce
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urcuji, které ¢asti reality ndmi budou zaznamenany. Todd Gitlin shrnul Goffma-
novu charakteristiku rdmci takto: ,,Ramce jsou principy, které tidi vybér, zda-
raznéni a reprezentaci faktl, slozené z malych nevyslovenych teorii o tom, co
existuje, co se déje a co je dulezité*” [Gitlin 1980: 6].

V soucasné dobé se ale chapani ramcti a ramcové analyzy dosti vzdalilo od pli-
vodni Goffmanovy definice. Ve skute¢nosti ramcova analyza predstavuje znac-
né heterogenni pfistup, kde jednotlivi autofi vytvareji sva vlastni pojeti ramct
a aplikuji je na riizné oblasti a v rliznych disciplinach. Zejména v politické védé
a v medidlnich studiich se chapani ramcti posunulo od nevédomych principti vni-
mani socidlniho svéta k chapéani procesu ,,rdmovani* jako aktivniho a umyslné-
ho ramce vetejnych debat. O tom svéd¢i napiiklad Entmanova definice, podle
které akt ramovani znamena ,,aktivitu vybéru nékterych aspekt vnimani reality,
které jsou nésledné ve sdélovaném textu vyzvednuty a podtrZzeny, ¢imZ doché-
zi k prosazeni urcité konkrétni definice problému, kauzalni interpretace, moral-
niho hodnoceni ¢i doporuc¢eného jednani*“ [Entman 1993: 52]. Ramce pak fun-
guji jako modelovi priivodci tim, co lze chapat v daném diskurzu. Jakmile dojde
k vyvolani ramce, idaje nebo ¢asti, které do ného zapadaji jen obtizné, prizptso-
bi se nebo selektivné vyloudi.

David Snow, Robert Benford a William Gamson pouzili oznaceni ,,analyza
ramct* pro studium socidlnich hnuti a zkoumani procest, jakymi socialni hnu-
ti chapou verejné problémy a predavaji své definice problému SirSimu publiku.
Benford definoval rdamovani jako proces, ,kterym béZzni lidé davaji smysl (ro-
zumi) vetfejnym problémim® [Benford 1994]. Socidlni hnuti jsou nositeli hod-
not a ideologii; zaroven hraji aktivni roli v procesu utvafeni vyznamu pro své
ucastniky a sympatizanty i pro své odpiirce. Podle Snowa a Bedforda [1988]
mohou byt socidlni hnuti uspésna, pokud ramce, které produkuji a prezentuji,
jsou v souladu s ramci jejich ucastnikd, a tudiz dochazi k rezonanci ramcti obou
stran. Tento proces oznacuji jako frame alignment. Ptfi zkoumani ramct social-
nich hnuti je podle nich vZdy tfeba analyzovat nejen hlavni argumenty, které ra-
mec tvofi, ale i kym je rdmec pouZivén, jaké jsou prostfedky prezentace a ko-
munikace daného ramce, nakolik je v souladu s dal$imi ramci a diskurzy jinych
aktér, jak ramec rezonuje s SirSim systémem viry ¢i ideologie a jak ramec ko-
responduje se skuteCnym Zitym svétem potencidlnich ucastnikt. Predpoklada-
ji tedy zamérné vytvareni a prezentovani ramcii, které ma strategicky charakter.
Nespojuji ramce se strukturami diskurzu, kterym se 1idé uci jako Clenové urci-
té kultury; namisto toho argumentuji, Ze proces raimovani mize byt a je kontro-
lovan a fizen jednotlivci. Pojem ,,rdmec* se v jejich podéani velmi bliZi pojmu
»ideologie* a rozliSeni mezi ramci a jinymi prvky diskurzu se stird [Fisher 1997:
3,1]. Vyzkumnik maze v tomto pohledu hrat roli praktického konzultanta social-

[29]



Interrupce v Ceské republice: zapas o Zenska téla

niho hnuti, a také mize méfit potenciondlni uspéch ¢i vliv daného hnuti [Snow,
Benford 1988; Snow, Benford 1992; Gamson 1988].

William Gamson popisuje svét udalosti a obrazli jako nepiehledny les, ve kte-
rém se lidé snaZi orientovat a k tomu pouZivaji na jedné strané obrazy ziskané
z vefejného diskurzu a na strané druhé kulturni néstroje, které si nesou s sebou.
Obrazy samy o sobé podle né&j postradaji vyznam — ten jim teprve lidé priklada-
ji v procesu ramovani (Ci pre-ramovani, reframing). Ramce pak jsou hlavni mys-
lenky, urcujici, ,,0 co se jedna*, tim, Ze uspotradavaji vyznamy do urcitych vzorcii
[Gamson, Wolfsfeld 1993: 118]. Gamson pfiklada pfi studiu ramct velky vy-
znam analyze medialniho diskurzu. Chape média nejen jako ustfedni nastroj pro-
dukce kulturnich vyznamd, ale také jako hlavni misto, ve kterém socidlni hnuti
vedou své spory a usiluji o zménu vefejnych politik ¢i vefejného vnimani pro-
bléma [Gamson 1995: 85].

Jini autofi oproti tomu situuji rdimce do hlubsich kognitivnich trovni (vice
v souladu s pivodni Goffmanovou teorii), na které nemaji socialni hnuti ani in-
stituce velky vliv. Teun van Dijk [1993] a Anna Triandafyllidou [2000] kon-
krétné rozlisuji ,,diskurzivni strukturni ramce*, slouZici k organizaci predmétu
diskuze, a rdimce vyS$$iho fddu (nazyvané Kimberly Fisher [1997] , kulturni rdm-
ce®), které lidé pouZivaji, aby dodali smyslu informacim, se kterymi se ve svété
setkavaji. Fisher definuje kulturni rdmce jako ,,volné a socidlné utvarené struk-
tury diskurzu, jez lidé pouZzivaji pro organizovani informaci a kolem nichZ rizné
skupiny rozvijeji ideologické a politické argumenty** [Fisher 1997: 1, 5]. V tom-
to pojeti se vyznam ramce disledné odliSuje od vyznamu ideologie. Ann Swi-
dler napriklad predpokladd, Ze vyssi troven diskurzu je sloZena z kontinua, kde
na jednom z extrémi leZi ,,ideologie® (vysoce artikulovany a védomy systém
mytl, vér a ritudll, jehoZz cilem je podat jednotnou a vyCerpavajici odpovéd na
urcity socidlni problém), v jeho stfedu leZi ,.tradice (artikulované kulturni viry
a praktiky, které jsou pokladané za samoziejmé a nevyhnutelné soucasti Zivota)
a na druhém extrému lezi common sense (zdravy ¢i prakticky rozum), jenZ od-
povida ramciim (soubor nevédomych predpokladd, které se jevi jako pfirozena,
nezpochybnitelnd a jednoznacna soucast struktury svéta) [viz Swidler 1986]. In-
stituce, politické okolnosti a jejich sémiotické kody pak urcuji a omezuji proces
konstrukce reality. Socialni hnuti, pokud usiluji o zménu kédovani vyznamu ur-
¢itého problému, se musi postavit proti institucim a jejich etablovanym vyzna-
mum [Swidler 1986: 37].
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2.3.3. Analyza politického diskurzu

Z tohoto pojeti vychazi Paolo Donati pii rozliSeni ramct a ideologie. Donati
[1992] usiluje o pfekonani nedostatkill teorie mobilizace zdrojl (resource mobi-
lisation approach) Snowa a Bedforda, zejména co se tyce nejasnych hranic mezi
pojmy ramec a ideologie. Analyza politického diskurzu (toto oznaceni voli rad¢ji
nezli oznaceni analyza rdmci) ma podle néj praveé tu vyhodu, Ze se nezabyva ide-
ologii jako monolitickym a pIné€ strukturovanym a nehybnym atvarem. Spise upo-
zorfiuje na jeji nedostatky a slabosti, nejednoznacnosti a prdzdna mista, a zaméfu-
je se na vefejné diskuze o jejim vyznamu, ve kterych probihaji boje mezi riznymi
moznymi interpretacemi. Diskurz v jeho pojeti pfedstavuje socidlni dialog mezi
riznymi vefejnymi aktéry. Pojem diskurzu tak odkazuje k vytvareni reality pro-
sttednictvim myslenkovych a nazorovych (diskurzivnich) néstroja, které lidé po-
uZzivaji v souladu se svymi potfebami, tj. jedna se o nikdy neukonceny proces.

Donatiho pojeti raimct vychazi z kognitivni psychologie a z Goffmanova poje-
ti rdmcd. Objektdm ¢i udalostem podle néj nikdy nemiiZe byt rozuméno oddéle-
né ¢i jednotlivé na Cisté raciondlni bazi. Ve skuteCnosti jsou vnimané informace
vzdy spojené pod jednou hlavickou ¢i obecnéjsi kategorii Sir§Sim ramcem, ktery
jim dodava jasnou strukturu a vyznam. Tyto kategorie neboli rdmce, jejichZ pro-
stitednictvim lidé ,,vnimaji* svét a socialni realitu, jsou kategoriemi, které jsou
pfitomny v kultufe nebo paméti daného ¢lovéka. Kultura pak maze byt chapana
jako zasobarna téchto ramc.

Jakmile je jednou ur€ity rdmec vyvolan za dGc¢elem objasnéni a zvyznamneé-
ni néjakého vnimaného obsahu, informace a prvky, které do n¢j nezapadaji, jsou
mysli pfijemce prizpiisobeny nebo selektivné ignorovany. Zminéni jednoho prv-
ku ¢i charakteristiky daného ramce zpravidla sta¢i, aby byl vyvolan cely soubor
charakterizujici dany ramec.

Kazda jednotlivé vnimana informace (i soubor informaci) maze ve skutec-
nosti zapadat ¢i pasovat do celé fady riiznych ramca. Ve shodé s vybranym ram-
cem se stavaji viditelnymi a relevantnimi velmi rdzné vlastnosti dané informace.

Ré4movani probiha prostfednictvim jazyka a diskurzu. Jazyk je tak nikoliv na-
strojem popisu reality, ale nastrojem definovani reality. RAmovani a kategoriza-
ce mé podle Donatiho velmi praktické disledky: 1idé se rozhoduji a chovaji ve
shodé¢ s tim, jak kategorizuji a rdmuji vnimané informace — tudiz jak piiklada-
ji smysl relevantnim skute¢nostem. Lze tedy predpokladat, Ze rizné kategoriza-
ce verejné skutecnosti vyvolavaji spory o jeji definici. Diskurz je prostorem, kde
jsou realizovany snahy o definovani vefejné reality a dosazeni kolektivni plat-
nosti vlastni definice. Rdmce jsou pak zakladni néstroje — ¢i zbrané — pouZivané
v téchto sporech. Analyza diskurzu pak je nastrojem studia zptisobi, jimiZ je re-
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alita ,,ramovéana® v diskurzu, a tudiz zpasobd, jakymi ji lidé rozuméji. Postupuje
pritom tak, Ze stopuje vyvoj a zmény myslenkovych konstruktt, které spolu sou-
pefti o definici podstaty politickych problémil. Vyzkumny proces je zaméfen na
rekonstrukci ramc, které jsou pouzivany pii hovoreni a argumentovani o daném
problému. Tento proces ale neni ani zdaleka zaloZen na formalizovanych postu-
pech a pravidlech.

Ramec, ktery je tfeba identifikovat v textu, je podle Donatiho reprezentovan
kategorii objektll, udalosti nebo jednani, které jsou zaroven obecnéjsi a zndméj-
§i nezli samotny predmét textu. Ramec pak slouZzi jako navod k tomu, jak ma byt
textu rozuméno. Ramec pfitom vibec v textu nemusi byt pfimo jmenovéan — jen
urcité prvky diskurzu vedou ¢tenafe k vécem, které se nevyskytuji na linearnim
povrchu textu, ale pfesto jsou implicitné obsazeny. Analyza diskurzu nespociva
v pouhé klasifikaci jednotek textu podle jejich obsahu; spiSe reorganizuje jednot-
ky analyzy urcitym specifickym zptsobem, se snahou ,,syntetizovat* obsah tex-
tu za G¢elem objeveni hlubokych a skrytych ramct jako vyznamovych kategorii.
Pozornost pfitom musi byt vénovana nikoliv suché a raciondlni argumentaci, ale
spiSe tém Castem textu, které obsahuji metafory a imaginativni obraty. Pfitom je
tfeba zaméfit pozornost na to, jak pouZzité metafory zvyraziiuji nékteré aspekty
problému a skryvaji jiné a nakolik dany rdmec rezonuje s kulturou pfijemcd, coz
urcuje to, nakolik jim mohou byt presvédceni.

Analyza diskurzu v Donatiho podani pfinasi novou, konstruktivistickou per-
spektivu do studia ideologii. Umoziluje totiZ studovat, jak se ideologie a systé-
my piesvéd€eni vyvijeji a méni a jak jsou spolu navzajem propojené. Ideologie
mohou byt chapédny jako slozité a artikulované konstrukty, které jsou sloZené ze
vzdjemné propojenych ¢i hierarchicky uspofddanych ramcii. Radmce pfitom ne-
jsou spojeny logickym zpisobem, jejich spojeni je spise rétorické a symbolické.
Ideologie diky tomu mohou byt konzistentni s dvéma ¢i vice riznymi rdmovani-
mi jednoho problému a jeden autor ¢i text miZe pouZzit dva ramce zaroven i pres-
to, Ze si mohou v né€kterych prvcich protifecit.

Analyza toho, jak jednotlivi aktéfi utvéreji své diskurzivni rdmce, méni je
a vzajemné je propojuji, tak podle Donatiho znamena analyzovat to, jak aktéfi
bojuji o tvarovani a definovani reality a jak a pro€ jsou ¢i nejsou tspésni v mobi-
lizaci lidi a vefejného minéni [Donati 1992: 159].

V této knize chapu diskurzivni rdmce jako urcité obecné sdilené a verejnosti
snadno srozumitelné vzorce argumentace pritomné v diskurzu, které se zaklada-
ji na urcitém obecné sdileném, kulturné tvarovaném a nezpochybrniovaném ,,ve-
déni*. Ramce pak urcuji konkrétni definici daného problému, pfedem definuji
osoby nesouci za dany problém odpovédnost a zaroven aktéry, ktefi se k dané-
mu problému mohou a maji vefejné vyjadrovat, a predznamenéavaji jeho feSeni.
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Ramce maji vlastni obsah a ziroven s sebou nesou pravidla, jak zachédzet s ja-
kymkoli novym obsahem [viz také Hertog, McLeod 2001: 142]. Politické debaty
vychdazeji z urCitych diskurzd a maji své ramce, pricemz tyto raimce mohou byt
prostiednictvim analyzy téchto debat odhalené a popsané. Sociélni hnuti pfitom
pouzivaji své vlastni ramce, které mohou, ale nemuseji odpovidat ramciim, kte-
ré pouzivaji zakonodarci a tvlrci politik [viz Snow, Bedford 1988]. To, jaké ra-
movani ziska prevahu v politické debaté, je pak rozhodujici pro dominantni de-
finici daného problému, stejné jako pro realizaci konkrétnich politik a podporu
instituci. Politickd moc tak zavisi i na tom, ,,jakou maji rGzni aktéfi schopnost
vnést svou vlastni interpretaci socidlnich vztahli a problému do politického po-
fadu jedndni (agenda) a prosadit vlastni navrhy a feSeni* [Kulawik 2009b: 266].

Ve vyzkumu interrup&ni politiky v Ceskoslovensku a Ceské republice se proto
vénuji analyze rdmc vlivnych politickych aktér (zdkonodérct, tvirch politik)
i ramct socialnich hnuti ¢i spiSe skupin, jelikoZ se na vytvareni politiky v oblas-
ti interrupci podilely obé strany. Zvlastni pozornost vénuji diskurzivnim ramctim
expertd, jelikoZ ty mély zasadni vliv na celkové ramovani diskurzu. Vzhledem
k jejich ticasti v debaté& o interrupcich Ize i v podminkach totalitniho Ceskoslo-
venska hovofit o ,,diskurzu®.

2.4. Metodologie

Cilem této knihy je rozkryt diskurz, ktery doprovazel proces legalizace interrup-
ci v Ceskoslovensku a Ceské republice od roku 1956, a poukdzat na to, jak inter-
rupce — a Zzeny o né Zadajici — byly v tomto diskurzu rdmovany a jaky dopad mélo
toto ramovani na soudobou politiku v této oblasti. Jak bylo feceno vyse, ackoliv
koncept ramci a ramcové analyzy zastava v soucasnosti v socidlnich védéach pro-
minentni misto, ve skute¢nosti neexistuje jedna zdkladni teorie a ani jeden sou-
bor metodologickych pravidel, na kterych by se shodli vSichni badatelé, ktefi ter-
min framing analysis pouZivaji. Tato mnohotvarost je podle Hertoga a McLeoda
[Hertog, McLeod 2001: 141] zaroven poZehnanim i prokletim rdmcové analyzy.
Kazdy vyzkumnik je tak nucen podrobné popsat svij vlastni piistup, ktery pou-
Ziva. Pro dcely analyzy prezentované v této knize byl vyuZit postup inspirovany
Paolem R. Donatim [1992] a jeho ,,analyzou politického diskurzu*. Analyza spo-
¢ivéa v nékolika nésledujicich krocich:

1. Vybér tématu a jeho definovani: tzn. vybér socidlni nebo politické udalos-
ti. Socidlni téma, které bylo zvoleno, je télesné/fyzické obcanstvi Zen a pravo
Zen rozhodovat svobodné o svém reprodukénim osudu [viz Lister 1997: 71, 128,
201]; a predmétem, ktery je raimovan, je interrupce.
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2. Vybér textu: texty predstavuji relevantni hlasy vychazejici z diskurzu. Ana-
lyzovéany byly dokumenty souvisejici s interrupci, a ptedevsim ty, které byly pu-
blikovany v souvislosti se ¢tyfmi hlavnimi vefejnymi debatami (v letech 1957,
1986, 2003 a 2008). Studovano bylo obdobi od poloviny 50. let 20. stoleti (kdy
poprvé doslo k legalizaci preruseni t€¢hotenstvi z jinych neZ zdravotnich diivodi)
az do soucasnosti. Tyto specificky zaméfené debaty jsou velice diilezité, proto-
7e dokladaji momenty, kdy dochéazelo k vyznamnym legislativnim a institucio-
nalnim zménam nebo pokusiim o takovou zménu v povale¢né historii Ceské re-
publiky.

Dokumenty, které byly shromazdény, 1ze rozdélit do nasledujicich skupin
(viz Ptiloha I): zdkony a pravni pfedpisy; parlamentni diskuze; novinové ¢lanky
a ¢lanky v ¢asopisech; rozhovory; védecké clanky (zejména gynekologické a 1é-
katské, ale i demografické, sociologické a psychologické); materidly feministic-
kych a Zenskych skupin a materidly skupin, které staly proti interrupcim.

Pro pochopeni verejného (medidlniho) diskurzu a jeho ramovani byl podrobné
analyzovén Casopis Viasta® (ro¢niky 1948-1973 a 1983-1986), kde byly vybra-
ny vSechny ¢lanky tykajici se dané problematiky. Dale byla do analyzy zataze-
na diskuze, ktera probihala na strdnkéach Literdrnich novin (tydenik se zamére-
nim na kulturni udélosti a filozofické otazky) v obdobi Cervenec—zaii 1957 poté,
co zde byl zvefejnén zdmér interrupce legalizovat. Pokud jde o odborné ¢lanky,
byl analyzovan obsah Casopisu Ceskoslovenskd gynekologie, ktery byl hlavnim
Casopisem pro gynekologii a porodnictvi v dobé socializmu (ro¢niky 19561958
a 1970-1986), a dale nékteré odborné monografie. Déle byl do analyzy zahrnut
Casopis Demografie, ptedni ¢esky demograficky Casopis (1957-2009). Pokud
jde o obdobi 1990-2009, do analyzy byly zahrnuty on-line publikované ¢lanky
hlavnich Ceskych deniki (IDnes, Lidové noviny, Ceské noviny), jejichZ portaly
umoziuji fulltextové vyhledavani. Zarazena byla i tiskova prohlaseni hlavnich
aktért, blogy a soukromé internetové stranky, internetové stranky jednotlivych
organizaci vstupujicich do diskuze a parlamentni diskuze. Parlamentni diskuze
mohly byt podrobné analyzovany diky digitalizované a on-line pfistupné databa-
zi Parlamentu Ceské republiky.

2 Casopis Vlasta ptivodné vydavala Rada &eskoslovenskych Zen, enské organizace,
kterd navazovala na odkaz predvéale€nych Zenskych organizaci. Po komunistickém puci
v r. 1948 ziskal ¢asopis komunisticky Ceskoslovensky svaz Zen, ktery se stal jedinou ofi-
cialni Zenskou organizaci. Casopis v letech 1950-1980 vychazel v masovém nakladu;
660 000 vytiskd ho fadilo na druhé misto nejétenéjsich periodik, hned po Rudém pra-
vu [Jechova 2008]. Casopis pochopiteln& sledoval politiku a ideologii vedouci strany;
i presto zde byly otevieny debaty o drobnych problémech, které trapily Zeny a vyzado-
valy feSeni.
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Omezeni pfistupu analyzy diskurzu na zakladé vefejné publikovanych tex-
tl a sdéleni jsou zplsobeny tim, Ze vefejnou debatu v obdobi komunizmu fidi-
la oficidlni propaganda (kazdopddné v mnohem vétSi mife neZ v nasledujicim
historickém obdobi). To znamend, Ze ne vSechny hlasy mély moZnost se vyjad-
fit, i pokud existovaly. Z téchto divodil byla analyza soudobych dokumentd do-
plnéna o sekundarni (pfedevSim historickou) literaturu vydanou po roce 1989
a o rozhovory s pfimymi ucastniky nebo soucasniky analyzovanych udalosti.

3. Identifikace rdmce. Podle Donatiho [Donati 1992: 151] ma byt nazev ram-
ce takovy, aby prijemci skutecné daval smysl, mélo by se jednat o dobie zné-
mou konstrukei, kterou pfijemce pouziva pfi orientaci vlastniho vnimani. Ma se
jednat o kulturni konstrukei, kterd jiz patii do kulturnich nastrojii a znalosti pfi-
jemce.

Pfi identifikaci diskurzivnich rdmct byl vyuZit postup kédovani a kategorizo-
vani za pomoci softwaru vyvinutého pro potfeby kvalitativniho vyzkumu. S vy-
uzitim pocitacového programu Atlas.ti byly identifikovany jednotlivé argumenty
pouZzivané v textech, kddovany a soustifedény do kategorii (viz Piiloha II). Poslé-
ze bylo provedeno jejich srovnavani na riznych drovnich (intratextova a inter-
textova srovndni, srovnani riznych kategorii textd, srovnani textd riznych autorti
apod.); dokud se nevynorily rizné oddélené ,,systémy‘* argumentace, na jejichz
zékladé byly stanoveny pouzité diskurzivni ramce. Po stanoveni ramct byly ur-
¢eny hlavni charakteristiky a argumenty ramcu.

Poté, co byl v diskurzu identifikovdn dominantni rdmec (tj. ramec spolecny
vétsing textd publikovanych v analyzovanych materidlech), nasleduje podrobny
popis a charakteristika rdmce, v¢etné argumentt, které byly v diskuzi pouziva-
ny. Zvlastni pozornost pfitom byla vénovana tomu, jakou tlohu v daném ramci
hréaly Zeny (napft. zda byly konstruovany jako vinici problému, zranitelné obéti i
jednajici aktérky). Poté byli identifikovani hlavni aktéfi, ktefi tento ramec pouZzi-
vali, byla popsana jejich politicka ¢i disciplindrni pfislusnost a jejich sociélni si-
tuovani. Zaroveil byly popsany hlavni zptisoby prezentace daného ramce — typy
médii a kontexty, ve kterych byl rimec pouZivan.

Nasledné byl dominantni diskurzivni rimec postaven do souvislosti s jinymi,
alternativnimi ¢i subverzivnimi ramci, které se v diskuzi objevily. Byl analyzo-
vén jejich vztah, zejména to, zda dané ramce rezonovaly a podporovaly tak jed-
notou konstrukci problému, ¢i zda byly v opozici. Zavérem bylo zkoumano, na-
kolik dominantni rdmec rezonoval s $ir§im ideologickym systémem spole¢nosti
[podle Snow, Benford 1988]. Zvlastni pozornost byla pfitom vénovana rimcim
a diskurziim Zenskych skupin a feministického hnuti na téma interrupce, jelikoz
ty predstavovaly potencidlni alternativu a rezistenci vi¢i dominantnimu diskur-
zu politickych elit a expertil.

[35]






3. Legalizace interrupce v roce 1957

Ve srovnini se zdpadoevropskymi zemémi byly interrupce v Ceskoslovensku
uzakonény brzy, témér ihned poté, co se viceméné uklidnila situace po boufli-
vych letech po 2. svétové valce. Na rozdil od zédpadni Evropy vSak legalizace ne-
byla disledkem nétlaku obCanské spolecnosti a feministického hnuti, ale spise
byrokratickym rozhodnutim, které mélo vychodiska v makrosocidlnich a politic-
kych okolnostech.

V roce 1955 byla interrupce na zakladé zZadosti uzdkonéna v SSSR a v dalSich
letech i v dalSich zemich vychodni Evropy — v roce 1956 v Bulharsku, Madar-
sku a v Polsku, v roce 1957 v Rumunsku, v roce 1960 v Jugoslavii a v roce 1965
v NDR (po pfedchozim uvolnéni v nékterych regionech mezi lety 1947-1950).
Podle n&kterych zdroji bylo uzékonéni potrati v Ceskoslovensku v roce 1957
soucasti SirSiho projektu, ktery vychdzel z politického rozhodnuti Sovétského
svazu. Svou roli zde nicméné hraly i dalsi socidlni a politické okolnosti.

Socioekonomick4 situace v Ceskoslovensku byla koncem 50. let 20. stoleti
znaéné nepfizniva, od konce vélky pretrvaval nedostatek zakladniho zboZi. Ne-
schopnost zlepsit tuto situaci byla jednim z prvnich ditkaz{i nedcinnosti plano-
vani ekonomiky. V tomto kontextu vlada nahlizela na nemoZnost ovlivnit veli-
kost své rodiny jako na jeden ze socidlnich problémi — a legalizace interrupce
by predstavovala jeho feSeni (podle Kucery!, rozhovor 8. 6. 2009). Naproti tomu
demografickd situace zemé byla pomérné ptizniva a charakterizoval ji populac-
ni rast.

V Ceskoslovensku 50. let nemély Zeny a muZi piili§ moZnosti, jak kontrolovat
svou reprodukci. Nejpouzivan€jSimi metodami antikoncepce byly coitus inter-
ruptus a kondom (nizké kvality). Uinnost t&chto metod byla velice nizk4, stejné
jako dtvéra v né [Srb, Kucera, VysusSilova 1961: 209-222].

V této dobé se vyskytly snahy propagovat existujici metody antikoncepce
mezi populaci. Nejvyznamnéjsim odbornikem na otdzky antikoncepce a propa-
gatorem téchto metod (zejména pouZivani pesarti) byl lékat Ladislav Hnatek. Na
jeho popud byla v roce 1957 v Praze oteviena prvni antikoncep¢ni poradna — ale
vzhledem k omezené kapacité byla ur¢ena pouze pro Zeny, které by t€hotenstvim

1 Ing. Milan Kucera pracoval od poc¢atku 50. let ve statistickém uradé (jehoz nazev
a kompetence se v pribéhu let nékolikrat zménily) jako demograf. Podilel se na prvnim
velkém Setfeni o rodiné a reprodukci v r. 1956, které slouzilo jako vychozi material pro
pfipravovany zakon o interrupcich. Pozdéji se jeho prace soustiedila pfedevsim na séita-
ni lidu, byt a domacnosti, které se konalo kazdych deset let. Problematikou populaéni-
ho vyvoje se ale zabyval trvale.
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byly ohroZené na zdravi [Hnatek 1957]. Tato poradna zlistala po mnoho let ve
své ¢innosti osamocena a predstavovala jedinou ceskoslovenskou instituci zaby-
vajici se propagaci antikoncepce.

Interrupce byla jiz od 50. let spojovana s antikoncepci. Je paradoxni, Ze v mé-
diich byly Zeny neustéle obviniovany z nedostate¢ného pouzivani antikoncepce,
pfi€em?Z si pravé samy Zeny stéZovaly na jeji nedostupnost a nepfistupnost [viz
napt. J. S. 1969].

3.1. Politicka a ekonomicka situace

Podle socidlni historicky Lenky Kalinové [Kalinova 2007: 115] lze 1éta 1948
a7z 1953 povaZovat za nejdramati¢t&jsi obdobi d&jin socializmu v Cesku. V této
dobé doslo k prestavbé vsech instituci podle sovétského vzoru, podle ideologie
marxizmu-leninizmu a podle planu vladnouci komunistické strany. Doslo k po-
tlaceni a zaniku obcanské spole¢nosti. Osoby, které se tomuto proudu vzepiely,
se staly obétmi vykonstruovanych politickych procestt a mnoho z nich bylo po-
praveno. Planované hospodafstvi selhavalo a nebylo schopné uspokojit zdkladni
potieby obyvatel [Kalinova 2007].

V letech nésledujicich po tnoru 1948 doslo v Ceskoslovensku k likvidaci sou-
kromého podnikani a k prevzeti sovétského modelu centralniho planovani. Elity
ve vSech oblastech byly vystfidany, panoval despekt ke diivéjsim odborniktim.
V hospodarstvi se kladl diiraz na prednostni rozvoj tézkého priamyslu, ktery od-
Cerpdval pracovni silu a investice ze zemé&dé&lstvi. Ve vysledku nebylo v Cesko-
slovensku ani do konce 50. let dosaZeno predvalecné urovné zemédélské vyro-
by, coz znamenalo trvaly nedostatek nékterych zakladnich potravin. Likvidace
soukromého podnikédni limitovala uspokojovani potfeb obyvatelstva v oblasti
sluzZeb; pretrvavala neuspokojend poptiavka po spotfebnim zboZi i potravinich.
Politické procesy vyvolavaly klima politické nejistoty a strachu. K rozsahlym
zméndm dochézelo i v oblasti tisku a rozhlasu — byla likvidovana fada opozic-
nich listl a Casopisi; v té€ch, které ziistaly, se vymeénily celé redakce. Zarovei do-
chazelo k obrovskym ptfesuntim pracovni sily — zemé&d¢€lcl a administrativnich
pracovnikli do vyroby, bez pfihliZeni ke kvalifikaci a mistu bydlisté. To zname-
nalo rozsahlé vnitrostatni migrace a pro dal$i nutnost dojizdéni. Zemé¢ se zbavo-
vala odbornik, kteti odchézeli do vnitini a zahrani¢ni emigrace [Kalinova 2007:
119-133].

Po ménové reformé v roce 1953 si zhorSujici se ekonomicka situace zemé vy-
nutila ur¢ité zmény hospodarské a socidlni politiky, které mély napravovat nékte-

vvvvvv
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¢emz nejdulezitéjsi bylo zvysit zdsobovani obyvatelstva a zastavit rast Zivotnich
nakladd. K tomu bylo vyuZivano napiiklad umélé periodické snizovani maloob-
chodnich cen. Po roce 1953 bylo stale jeSté v poptedi pozornosti obyvatelstva
zaji$téni zakladnich Zivotnich potieb. Teprve postupem ¢asu s jejich uspokojova-
nim vyvstavaly dal$i kvalitativni otazky Zivotni trovné — bydleni, zlepSeni pra-
covnich podminek, osobni sluzby ¢i traveni volného casu [Kalinova 2007].

V roce 1956 pfislo pod vlivem vnéjSich udalosti uvolnéni, po kterém ovSem
zase nasledovaly represe. V dubnu roku 1956 se konal XX. sjezd KSSS, na kte-
rém byla po Stalinové smrti vyslovena kritika stalinistického rezimu. Byl kriti-
zovan ,.kult osobnosti* a tragické udalosti, ke kterym v SSSR za Stalinovy vlady
doslo. Tento sjezd byl signdlem pro uvolnéni v mnoha zemich vychodni Evropy,
tomuto uvolnéni ale nebyl nakonec dan prostor [viz Blaive 2001].

3.2. Rany socializmus a emancipace zen

K pokracujici Zenské emancipaci ve verejné a soukromé sfére smétovaly jiz uda-
losti nésledujici bezprostfedné po konci 2. svétové valky. Povilecny nedostatek
pracovni sily a nutnost rekonstrukce hospodatstvi vedly v roce 1945 k ustaveni
pracovni povinnosti [podle Kalinova 2007: 52-112]. Zen se pracovni povinnost
explicite netykala, ale existoval pfedpoklad, Ze pravé ony budou hlavnim zdro-
jem narastu pracovni sily. Nizka Zivotni tirovenl sama o sobé v této dobé stimu-
lovala Zeny k ndvratu ¢i zapojeni do préce. Zeny z domacnosti se postupné staly
nejveétsim zdrojem pracovnich sil, jiz v roce 1947 tvotily 28 % nové vélenénych
pracovnikl [Kalinova 2007: 71]. Pro podporu zaméstnini Zen mély byt budova-
ny infrastruktury umoziujici Zenam placenou praci [Jechova 2008: 100]. Pova-
le¢né Zenské organizace byly aktivnimi politickymi hraci a podilely se na pfi-
pravé novych zakont (zejména zédkona o rodin€ a zdkona o narodnim pojisténi),
které byly pfijaty po roce 1948.

V letech nésledujicich po tinorovém pievratu roku 1948 panovala urcita konti-
nuita tohoto vyvoje, ackoli ¢innost Zenskych organizaci byla drasticky zastavena.
Emancipace Zeny a uskute¢néni rovnopravnosti mezi muzi a Zenami byly pivod-
né soucasti programu uskute¢iiovani socializmu. V plivodni marxistické teorii
bylo osvobozeni délnické tfidy a osvobozeni Zeny vzdjemné podminéno. ,,0 tuto
emancipaci uzZ ovSem v pokleslé ideologii pozdniho stalinizmu neslo. O¢ tu §lo,
bylo pouze vécnymi tlaky pracovniho trhu diktované ,osvobozeni‘ Zenské pra-
covni sily jejim vyvazanim z tradi¢nich vazeb v rodin€ a o oslabeni funkce rodi-
ny vibec.” [Wagnerova 1995: 81]
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Osvobozeni Zen se v podstaté omezilo na oblast placené price a zaméstnani.
S masivnim nastupem Zen do zaméstnani byla Zenska otdzka pokladana vedouci
ideologii za vyfeSenou a emancipace za uskute¢nénou. Zeny samy v povale¢né
atmosfére tuto situaci ¢aste¢né vitaly a dovedly ji vyuZit ke zvySeni své financ-
ni autonomie, sebevédomi i zlepSeni svého mocenského postaveni v rodinéach.
»Spojenim hospodarské nezavislosti s tradi¢ni délbou prace, ktera ziistala v pod-
stat€¢ zachovana, se v rukou Zeny soustfedila tak fikajic vykonna moc v rodiné.*
[Wagnerova 1995: 82]

Pecovatelské aktivity mély byt postupné v nejvyssi mozné mire externalizo-
vany, a to véetné péce o malé déti: predpokladalo se dalsi budovani celodennich
jesli, tydennich internétnich jesli a dokonce i kolektivnich instituci pecujicich
o déti trvale. Od této predstavy se ale jiz v druhé poloviné padesatych let zacalo
postupné upoustét. Zendm tak zbyla ¢ast na placené préci (na plny tvazek trva-
jici 48 hodin tydné a s mnoZstvim piescast, zpravidla v naprosto nevyhovujicich
pracovnich podminkach) a zaroveil nutnost zvladat vSechny tradi¢né Zenské po-
vinnosti: pé€i o déti a jejich vychovu, péci o domédcnost i o svého partnera, sha-
néni nedostatkovych potravin a zbozi, a to v§e v podminkach zaostalosti veske-
rych sluzeb.

3.2.1. Zenské hnuti v obdobi , budovéni socializmu*

Po valce doslo k obecné aktivizaci Zen pro véci vetfejné, Zeny vstupovaly do poli-
tickych stran a zdjmovych organizaci. Vedle Zen politicky aktivnich bylo mnoho
téch, které byly ochotné pomoci pii konkrétnich ukolech, na Grovni sousedstvi ¢i
obce [BartoSova 1969: 22]. Kazda politicka strana v tomto prvnim demokratic-
kém obdobi vénovala Zendm zvlastni pozornost, ministerstva zakladala odbory
nebo komise péce o Zeny pro svij rezort.

Po valce vznikly dvé zasadni organizace reprezentujici zajmy Zen: Néarodni
fronta en a Rada ¢eskoslovenskych Zen. Nérodni fronta Zen (NFZ) sjednocova-
la Zenské odbory politickych stran v paritnim zastoupeni a kopirovala ilohu Na-
rodni fronty, v&etné poslusnosti KSC. Rada &eskoslovenskych Zen zastfeSovala
nékteré diivejsi Zenské spolky, zastupkyné politickych stran, odborovych svazl
a mladeze. Zahrnuti slovenskych Zen do nazvu bylo jen symbolické, jednalo se
o ¢eskou organizaci a na Slovensku operovaly dalSi samostatné organizace.

Vznik Narodni fronty Zen iniciovaly [podle Uhrova 2005: 89] komunistky,
poté co se nedohodly na spole¢né organizaci s ¢lenkami byvalé Zenské narod-
ni rady. Obritily se tedy na politicky jinych stran a vytvoftily spolecny program.
Inicidtorem byla Ustfedni komise Zen KSC pod vedenim Julie Prokopové.
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Hlavni autoritu v organizaci méla komunistickd poslankyné Anezka Hodino-
va-Spurna.

Rada ceskoslovenskych Zen se po valce prihlasila k odkazu predvéile¢nych
Zenskych organizaci a k ¢innosti Zenské narodni rady vedené Frantiskou Pla-
minkovou. Jeji pfedsedkyni se stala snad nejvyrazné€jsi osobnost v déjinach celé-
ho Zenského hnuti v Ceské republice, doktorka prav Milada Hordkova. Jako své
hlavni cile tato organizace uvadéla rovné pravo Zen na tvorbu zakont, fizeni sta-
tu a ucast v hospodarském Zivoté a na praci za stejnych podminek. Pfitom mél
byt Zendm usnadiovan jejich ukol v rodiné a pfi vychové déti. Hovoftilo se ale
i 0 harmonické spolupraci s muZi.

Podle Evy Uhrové [Uhrova 2005: 92] se komunistky k této organizaci také
pridaly a postupné se ji snazily kontrolovat. Komunistka Julie Prokopova ziskala
pozici mistopfedsedkyné. Rada ¢s. Zen méla prazsky 24¢lenny vybor a pracov-
ni komise. Rada byla napojena na vladni organy a instituce i na vyznamné spo-
leCenské organizace (jako naptiklad odbory) prostfednictvim Zen, které v nich
pracovaly a zdroveni byly aktivni v Radé€. Zpravy o ¢innosti otiskovala Rada Zen,
od roku 1947 piejmenovana jako Vlasta®. Viasta se rychle stala masovym Caso-
pisem, ¢tenym nejen Zenami, ale i jejich partnery a dal§imi ¢leny rodiny. Na je-
jich strankach se v této dobé fesilo ve stalé rubrice ,,Jak na to?*, jak zkombinovat
a zvladnout prici v zaméstnani i povinnosti v domdcnosti, jelikoZ to pro mno-
ho Zen nastoupivsich do zaméstnani byla zbrusu nova zkuSenost. Rada ¢s. Zen
se snazila pronikat mezi nejSirSi vrstvy Zen, napt. pfednaSkami a debatnimi ve-
Cery. Hlavni naplni ¢innosti bylo ale prosazovani novych zdkona a jejich uplat-
flovani v praxi.

Do roku 1947 podle K. Jechové [Jechova 2008: 79—82] obé organizace, Na-
rodni fronta Zen a Rada ¢s. Zen, postupovaly jednotné. Aktivistky obou organiza-
ci se sousttedily na tyto body: socidlni program statu, hlavné péce o matku a dit¢,
vstup Zen do vefejného prostoru, nutnost zaradit domdci prace a péci o déti do
spolecenského kontextu a ptfiprava nové tstavy [Uhrova 2005].

Podle Uhrové [2005] ziskavaly v Narodni fronté Zen komunistky postupné
stale vétsi prevahu. To se projevovalo hlavné na manifestacnich sjezdech, kte-
ré byly pravé iniciativou komunistek. Projevy a prispévky vSech delegétek byly
kontrolovany ustfedni komisi Zen KSC (Uhrova uvadi jako ptiklad sjezd v fijnu
1946, ptivodné chystany na pfani MFDZ a promé&nény na podporu dvouletky).
Komunistky mély za tkol i tlumit aktivity RCZ. Kviili vnitinim rozportim se ale
Narodni fronta Zen v bieznu 1947 rozpadla.

2 Poté, co si redaktorky uvédomily, Ze tento novy nazev bude pro ¢tenarky atraktivnéjsi.
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Podle Jechové [2008] zasadni neshody odstartovaly mezinidrodni udélosti,
konkrétné pocatek studené valky v poloviné roku 1947. Politické strany v té dobé
prestaly spolupracovat a Narodni fronta Zen prestala vyvijet aktivitu.

23. dnora 1948 byl komunisty Zapotockym a Gottwaldem zaloZen Ustied-
ni ak¢ni vybor Narodni fronty?, kterd byla v této dobé jiz komunisty ovladnuta.
Akcni vybor v podstaté fidil tnorovy komunisticky prevrat. Pripojily se k nému
i tfi Zeny véetné Anezky Hodinové-Spurné. Komunisté chtéli dokazat, Ze za nimi
stoji také obCanské spolky, a proto byla Rada Cs. Zen poZzadéana o zaloZeni vlast-
niho Ak¢niho vyboru. Predsednictvo v cele s Miladou Horakovou to ale zprvu
odmitlo; souhlasilo az v pribéhu dalSich udalosti a bez Milady Hordkové, kte-
rd byla zatcena. Novou pfedsedkyni Rady ceskoslovenskych Zen se stala Anez-
ka Hodinova-Spurna.

Podle Milady Bartosové [1969] tinor roku 1948 pfinesl Zenskému hnuti pod-
statnéjsi zmény, nez jaké si jeho funkcionarky dovedly samy predstavit. Do této
doby bylo vedeni organizaci Zen budovano na Zenach vzdélanych a zkuSenych,
které ptsobily na vyznamnych mistech v rGznych institucich a mohly tak zpro-
sttedkovavat spojeni mezi organizaci Zen a jejimi zajmy a riznymi politickymi,
spolecenskymi ¢i kulturnimi orgény a institucemi. Rada neustale takovéto Zeny
vyhledavala a ziskavala pro svou ¢innost. Poslankyné, které se schazely v Radé
¢s. Zen, ,,byly pro riiznd ministerstva a centralni urady neustdlou hrozbou, 7Ze
v pfipadé nedodrZeni zasad rovnopravnosti, neplnéni slibti danych Zenam, miize
poslankyné ptislusného ministra interpelovat v parlamenté nebo zasdhnout jiny-
mi cestami® [BartoSova 1969: 40]. Po tnoru se ale toto funk¢ni usporadéani zmé-
nilo.

Poté, co vedeni Rady Ceskoslovenskych Zen po dnoru 1948 prevzala Anezka
Hodinova-Spurnd, probéhla v organizaci ,,0Cista®. Postupné odesly vSechny pii-
sluSnice pravicovych stran, a poté i nestranické odbornice. Ak¢ni vybor rady Zen
vyzyval na jare 1948 k zakladani obrozenych Zenskych rad v obcich a okresech,
ale bez vyznamného dspéchu. Postupné zanikaly vSechny spolky a organizace,
nejen Zenské hnuti; misto nich vznikaly nové organizace fizené z centra.

3 Narodni fronta Cechitl a Slovaki bylo sdruzeni politickych stran (pozdé&ji do n&j byly
pfijaty i dal$i organizace), které bylo zaloZzeno za Uc¢elem prevzeti fizeni statu po 2. své-
tové valce. V jejim programu byl zakotven princip narodni jednoty a spoluprace vSech
demokratickych a antifasistickych sil v povaleéné CSR. Postupné ale byla ovladnuta ko-
munisty a v inoru 1948 byla zneuZita k prevzeti moci. Poté ji byla ddna pravomoc roz-
hodovat, kterym stranam a organizacim bude povolena ¢innost. Narodni fronta tak byla
svym zpusobem postavena do znaéné miry nad parlament a pfedev§im mimo demokra-
tickou kontrolu. Zdjmové organizace, pokud do ni chtély patfit, musely uznat vadéi tlo-
hu KSC a podrobit se jejim pravidlam. Pokud tak neuéinily, nemohly oficialné existovat.
Jeji sougasti byl od svého vzniku v roce 1967 i Ceskoslovensky svaz Zen.
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V prvnim obdobi po Unoru se komise Rady ¢eskoslovenskych Zen snaZily po-
kraCovat ve své praci, ackoli byly reorganizovany a mély mensi pocet aktivistek.
Mnohé legislativni navrhy, které komise pfipravovaly, byly rychle dokoncovany
a zékony byly bez velkych diskuzi pfijiméany [Jechova 2008: 84-85]. V séle Zen-
ského klubu se potradaly debatni veCery, napf. o nutnosti zménit rodinné pravo
[Bartosova 1969: 44].

Rada se pod vedenim Anezky Hodinové-Spurné pokusila proménit v masovou
organizaci, ktera by manifestovala jednotu lidu (Zen) pod vedenim KSC. Zaméfi-
la se na ziskavani individualnich ¢lenek, na masové zakladani mistnich Rad. Ori-
entovala se hlavné na manifestacni ukoly. Tomu nahravala i mezindrodni situace
— postupné se zostiujici studend valka; ,,boj za mir* se stal hlavni naplni organi-
zace. Postupné se prestavalo mluvit o nutnosti uplatiiovat prava Zen, a misto po-
Zadavkul byly vyjadfovany diky strané a vladé za nové vymoZenosti [BartoSova
1969: 43]. Hlavni naplni ¢innosti Rady Zen, az do jejiho zruSeni roku 1952, byly
mirové akce, pozdravy do SSSR, zejména k narozenindm J. V. Stalina, a vola-
ni po zvySovani poCtu zaméstnanych Zen, rlst intenzity prace i nabor na briga-
dy. Po popravé Milady Hordkové bylo Zenské hnuti totdlné demoralizovano [Je-
chova 2008: 86].

V roce 1950 doslo ke slouceni Rady &s. Zen a Ziveny spolu se Svazem sloven-
skych Zien, a zaroven tak doslo ke spolecnému pifejmenovani téchto instituci na
Ceskoslovensky svaz Zen. Schiize vak mély jen manifestacni charakter. Cent-
ralisticky systém uvnitf komunistické strany zdsadné omezil ¢innost svazu, stej-
né jako omezoval aZ nakonec zlikvidoval komise Zen pfi stranickych organech
a v odborech. Pro nezajem Zen se nepovedlo Radu ¢s. Zen proménit v komuni-
stickou organizaci s individudlnim ¢lenstvim. Bylo tedy rozhodnuto, Ze se pre-
méni na celostatni instituci osvétoveé-vychovného charakteru, spojenou s osvéto-
vym aparatem fizenym Ministerstvem informaci.

Pfeména Zenské organizace na organizaci osvétovou se oviem ukdzala pro re-
Zim jako nepraktickd. Chybéla organizace, ktera by mobilizovala Zeny do vyroby
a k budovatelskym tkolim, chybéla také reprezentace Zen pro zahranici. Proto
byl v roce 1952 vytvoren Vybor ¢eskoslovenskych Zen. Vybor byl ustaven jako
,»stiechova®™ organizace bez individudlniho ¢lenstvi a jeho predsedkyni se stala
Anezka Hodinova-Spurna. Pro konkrétni praci mezi Zenami byly ziizeny komise
¢i vybory Zen, spolupracujici s narodnimi vybory. V narodnich vyborech zaroven
pracovaly referentky pro zéleZitosti Zen [Jechova 2008: 87].

Tato organizace ale neméla nic spolecného s hnutim za emancipaci Zen — byla
hlavné nastrojem k fizeni Zenské populace, nikoli reprezentaci Zenského hnuti.
Presto vybory tlumocily vedeni nékteré pozadavky Zen, ovSem o Zenské otazce

2N

se hovorilo jen v souvislosti s péci o déti (jesle, Skolky) a s problémy zasobova-
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ni a sluZeb. Vybory dale feSily problémy spojené s nevyhovujicimi pracovnimi
podminkami atp. [BartoSova 1969: 47]. Tyto problémy ale byly vnimény jen jako
mistni a do¢asné nedostatky, nikoli jako systémovéa selhani.

Od roku 1953 existovala v Ceskoslovensku nadile jedina organizace repre-
zentujici Zeny: Vybor ceskoslovenskych Zen. Naplii jeho Cinnosti ale nelze sku-
te¢né spojovat s Zenskym hnutim. Ustiedi Vyboru &s. Zen mélo hlavné repre-
zenta¢ni funkci, jeho cilem bylo ukazovat jednotu Zen pfi podpote politiky KSC
a komunikovat s organizacemi v zahranici, konkrétn€ s Mezinarodni federaci de-
mokratickych Zen, ktera byla prokomunisticky ladéna. Vybory v obcich mély na
starost politickou a ideologickou praci mezi Zenami, nabor Zen do zaméstnani,
poradani Mezinarodniho dne Zen a dalSich oslav, organizovani riznych brigad ¢i
vyrobu darktl pro opusténé déti atp. Vybory Zen byly v této dobé bez registro-
vaného c¢lenstvi — predpokladalo se, Ze k nim automaticky patii v§echny Zeny —
a také zistavaly bez jakéhokoli vyrazného vlivu.

Zenim nicméné zlstival jeden vyznamny ndstroj piisobeni na vefejnost
a mozného prosazovani alespoii dil¢ich zmén: Casopis Viasta. Viasta vychazela
v ohromném nékladu a navic byla podle pamétnic ¢tena n¢kolika dalSimi osoba-
mi, takZe zaséhla vétSinu dospélé populace. Byla samoziejmé ¢asopisem nasle-
dujicim politiku a ideologii vladnouci strany, o ¢emz svédci klicové pravidelné
rubriky vénované blahobytu v Sovétském svazu, prosloviim predstaviteld komu-
nistické strany a dalSich instituci, kritice postaveni Zen v USA apod. [Jechova
2008: 104-105].

Presto se na strankach Viasty pootvirala diskuze o nékterych dil¢ich otazkéch,
které Zeny trapily a potifebovaly feSeni. V kazdém cisle byla minimalné jedna
stranka vénovana osobnim dopisiim a stiZznostem, a ackoli je zfejmé, Ze zvefej-
novani podléhalo cenzufe, bylo povinnosti redakce na dopisy a stiznosti odpo-
védet a podniknout redlné kroky k jejich feSeni [podle Havelkova 2008]. Viasta
tak byla platformou pro mnoho aktérti a hrala roli prostfednika v riznych zaleZi-
tostech a mezi riznymi institucemi. Akce redakce byly ¢asto tsp€sSné a nachéze-
ly ohlas i ve vladnich institucich. Pfikladem mohou byt vyzvy zavodiim k zalo-
Zeni zavodnich jesli. Problematika interrupce méla, jak uvidime dale, ve Viaste
rovnéz své misto.
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3.3. Pripravy zakona uvolnujiciho pristup k legalni interrupci

Podle Milady Bartosové* (rozhovor 10. 6. 2009) bylo piedloZeni prvniho zakona
o interrupcich logickym vytsténim uasili Zen, které se snaZily o jejich legalizaci
jiZ v dobé mezi valkami. Jednalo se o vysledek spole¢ného usili riznych aktéri:
komunistickych poslankyni parlamentu (Zdenka Patschovd) a také nékterych po-
slancti a odbornikd — gynekologt (pfedev§im MUDr. Miroslav Vojta).

Podle Milana Kucery byl ale nejvyznamnéj$im impulzem pro ptipravu zdko-
na sovétsky model a Ceskoslovensko bylo jednou z poslednich zemi vychodniho
bloku, kde byl potrat nezakonny. Soucasné podle néj hrala roli snaha nékterych
komunistickych poslankyn, které usilovaly o ,,revoluci v rodiné* tim, Ze budou
zfizeny peCovatelské sluzby a Zenam bude dano pravo rozhodovat o vlastnim té-
hotenstvi. Tento argument se ale ve vefejnych debatach nepouzival.

Predchozi trestni zakon interrupce nepovoloval (s vyjimkou téch ze zavaz-
nych zdravotnich divodi, a to od roku 1950), ve skutecnosti jich ale bylo bez
trestu provedeno mnoho — at uZ lékari, porodnimi asistentkami nebo studenty
mediciny. Béhem druhé svétové valky némecké organy interrupce tvrdé trestaly
a bylo pomérné t€7ké sehnat I€kate nebo porodni babu, ktera by s jejich provede-
nim souhlasila. Podle BartoSové tato skute¢nost po skonceni valky a osvobozeni
zemé vedla k opacné reakci — vetfejné minéni bylo provadéni interrupci nakloné-
no. Ve stejné dob¢ byly provedeny odhady rozsahu nekvalifikovanych interrupci
a jejich negativnich néasledka (napf. vyzkum mezi Zenami v reprodukénim véku
v letech 1870-1954, které provedl F. Pachner [citovano v Srb, Kucera, Vysusilo-
va 1961]). VIada se snazila nalézt feSeni této diskrepance (v zdkoné a v soudobé
praxi) a zabranit negativnim zdravotnim dasledkim nelegélnich interrupci. Pfi-
tom byla bezpochyby ovlivnéna vInou legalizace interrupci, ktera zacala v roce
1955 v SSSR a pokracovala v Bulharsku, Madarsku, Polsku a Rumunsku. Podle
Kucery vychézela hlavni iniciativa od zastupcti Sovétského svazu a byla soucas-
ti spole¢né politiky vSech zemi VarSavské smlouvy.

Vlastni text zdkona o legalizaci interrupce pfipravovala skupina odbornikd,
jejiz ¢lenkou byla napriklad Senta Radvanova (mladéd pravnicka, kterd pozdéji
spolupracovala s Ceskoslovenskym svazem Zen a podilela se na piipravé viech
dalezitych zakont tykajicich se vyznamnym zpisobem Zen a rodiny). Jednim
z vedoucich odborniki byl také Miroslav Vojta, redaktor asopisu Ceskosloven-

4 Dr. Milada BartoSova dokondila studia sociologie na Karlové univerzité vr. 1947 avr.
1969 obhajila svou dizerta&ni praci o Zenském a feministickém hnuti v Ceskoslovensku
mezi lety 1945 a 1948. Mezitim pracovala v statistickém Uradé a Uzce spolupracovala
s Ceskym svazem Zen. Po roce 1969 pracovala nékolik let jako poradkyné ¢estné pred-
sedkyné Ceskoslovenského svazu 7en Gusty Fugikové.
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skd gynekologie a hlavni statni odbornik na gynekologii a porodnictvi. Hlavni
rysy nového zdkona byly zvefejiiovany v médiich — novinach a rozhlase; nasle-
dovala verejna debata — ovSem debata fizena oficidlni propagandou, tzn. Ze ne
vSechny hlasy mély pravo na vyjadreni.

Béhem roku 1957 zacalo byt viceméné ziejmé, Ze se stary zdkon musi zménit;
nebylo vSak jasné, v Cem presné. Lékari, pravnici a obecné vétSina muzul, ktefi
se ucastnili vefejné diskuze, se shodli na tom, Ze Zeny by se nemély rozhodovat
samy (pfi¢emz se argumentovalo zdvaznosti situace a zdravotnimi nasledky ope-
race) a Ze by se rozhodnuti mélo ponechat na jakési komisi. V médiich se vyskyt-
lo jen nékolik hlasa, které byly proti tomuto omezovani Zenské svobody (napf.
Zdetika Konopiskd, jako jednotlivec [viz Konopiska 1957]).

Jak bylo feceno, od samého pocatku diskuzi byla interrupce spojena s proble-
matikou antikoncepce — ktera dosud v Ceskoslovensku neexistovala, nebo neby-
la dostupna. Z odbornych textti i novinovych ¢lankt jasné vyplynulo, Ze legalni
preruseni té¢hotenstvi by nemélo byt jedinym moznym feSenim nechténého tého-
tenstvi. Odbornici — demografové a gynekologové (napt. M. Vojta a L. Hnétek)
— v ném spatfovali docasné feSeni predtim, nez bude dostupni Siroce rozsitena,
snadno pouZzitelnd a Gi¢inna (Zenska) antikoncepce.

Novy zakon €. 68/1957 legalizujici interrupce byl nakonec jednomyslné pfi-
jat 19. prosince 1957. Interrupce® byla podle zdkona umoznéna za splnéni téch-
to podminek:

* o opravnénosti interrupce na Zadost t€hotné Zeny rozhoduje specialni ko-
mise,

* musi existovat zdravotni nebo ,,jiné zadvazné‘* divody,

* interrupce musi byt provedena v nemocnici nebo v lizkovém zdravotnic-
kém zafizeni (v dob& schvileni zdkona neexistovaly v Ceskoslovensku
soukromé nemocnice nebo kliniky),

e zdravotni a ,,jiné zadvazné divody** specifikovaly vyhlasky/vynosy Mini-
sterstva zdravotnictvi.

5 V ¢estiné je béZné pouzivan pojem ,umélé prerusSeni téhotenstvi”. Stejny termin po-
uziva zakon z roku 1957 i zdkon z roku 1986. Tento termin od r. 1989 kritizovali odpurci
svobodné volby (napf. Tomas Kvapil, parlamentni rozprava z 31. 10. 2008), protozZe ter-
min muze vyvolavat dojem, Ze téhotenstvi by eventualné mohlo pokracovat. Lékarska li-
teratura a Cesky statisticky urad (CSU) v sougasnosti pouZivaji termin ,,umélé ukonéeni
téhotenstvi”. Ve skute¢nosti ale termin ,pferuseni” ma v ¢estiné i vyznam ,ukonceni”
[Slovnik spisovné cestiny pro $kolu a verejnost 20051, proto je pojem ,,umélé pferuseni
téhotenstvi” naprosto legitimni.
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Podle vyhlasky/vynosu Ministerstva zdravotnictvi 71/1957 byly jiné zavazné da-
vody specifikovany takto:

e vek nad 40 let,

* nejméné 3 Zijici déti,

* t&hotenstvi jako nésledek zndsilnéni nebo jiného trestného Cinu,

* obtizna situace neprovdané t€¢hotné Zeny,

* ztrata manZela nebo jeho zdvazné zdravotni problémy,

* financni problémy nebo problémy s bydlenim, které by mohly ohrozit si-
tuaci rodiny, predevs§im dalSich mensich déti,

e prokdzané problémy v manZelstvi.

Komise, ktera rozhodovala o tom, zda bude Zené umoZnéno provedeni interrup-
ce, méla mit tfi Cleny: dva zdravotnické pracovniky a jednoho laika: ,,zkuSenou
Zenu, kterd poziva davéry a dobrého jména“, kterou jmenoval okresni narodni
vybor (vynos Ministerstva zdravotnictvi 249/1957)°. Nebyl stanoven Zadny Ca-
sovy limit, ale pokud téhotenstvi trvalo jiz vice nez 3 mésice, bylo to povazovano
za zdravotni divod, ktery mluvil proti legalni interrupci. TotéZ platilo v piipadé,
Ze Zené byla provedena interrupce v uplynulych 6 mésicich. Vyjimkou z téchto
kontraindikaci byla zadvazna dédi¢na porucha nékterého z rodic, nebo pokud by
priibéh t&hotenstvi mohl ohrozit Zivot Zeny. Zenu, ktera si potrat samovolng vy-
vola, nebylo moZné trestat.

3.4. Diskurzivni ramovani debaty:
MmN s i”

~interrupce pro zdravéjsi materstv

Ve vetejnych debatach, které predchazely pfijeti zdkona €. 68/1957, byly pou-
Zivany hlavné lékar'ské argumenty. Dominantnim ramcem textl (at uZ psanych
odborniky nebo laiky) byla ,,nutnost legalizovat interrupce v zdjmu lepsiho re-
produkéniho zdravi Zen a zdravéj$iho matefstvi®. Vychozimi premisami byly vy-
soky pocet potratii bez ohledu na restriktivni zakon a skutecnost, Ze potraty jsou
provadény nezkusenymi lidmi v nevyhovujicim prostfedi. Predpokladalo se, Ze
nedostatecna hygiena a zkuSenosti vedou k tomu, Ze potraty maji na zdravi Zen
velice negativni dopady.

6 Béhem parlamentnich rozprav se argumentovalo tim, Ze by tato Zena méla byt sama
zkuSenou matkou, protoze: ,,Mateiské srdce dovede nejlépe pochopit téZzkosti a bolesti
Zen a musi také najit nejen vhodna slova potéchy, ale i u¢inny 1ék.” (Poslanec Kalas, par-
lamentni rozprava 19. 12. 1957).
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Negativnimi nasledky mohly byt okamZité symptomy (krvaceni, zanéty), kte-
ré bylo tfeba 1éCit ve vefejnych nemocnicich, aZz po dlouhodobé dopady, kte-
ré vedly k neplodnosti (podle nékterych autorti az v extrémnich 75 % ptipadi
[Slunsky 1957]), frigidité a psychickym problémtm [Hnétek 1957; Vojta 1957].
Neplodnost jako nasledek interrupce byla nejdalezitéjSim a nejcastéji pouZiva-
nym argumentem ve vetfejnych debatdch — predevsim u Zen, u nichZ se jednalo
o prvni téhotenstvi.’

Od pocatku téchto debat bylo jasné, Ze interrupce provadéné v nemocnicich
jsou rovnéz nebezpecné, ale prece jen o néco méné nez ty nezdkonné. Tato sku-
teCnost pak slouZila jako divod, pro¢ nepovolit interrupce tplné. Nékteré Zeny
by totiZ mohly legalizace zneuZivat a ignorovat pietrvavajici zdravotni rizika,
a proto mél existovat né¢jaky kontrolni mechanizmus, ktery by posuzoval oprav-
nénost pozadavku a omezoval kone¢ny pocet provedenych interrupci. Timto me-
chanizmem se stala interrupcni komise.

3.4.1. Pozice Zeny v diskurzivnim rdmci ,,interrupce pro zdravé;si
materstvi”

Pokud bychom véfili médiim, typickou Zenou, ktera si nechala provést nelegal-
ni interrupci, byla matka péti déti, s manZelem alkoholikem, ktery dostate¢né
nepodporoval rodinu a nutil Zenu k sexu. Zena pak zjistila, Ze je t€hotn4, a aby
byla schopna se postarat o jiZ narozené déti, musela se svéfit do rukou neodborné
wandélickarky®, ktera ji téhotenstvi zbavila a nevratné ji poSkodila zdravi. Dalsi
moznou variantou byla neprovdané Zena, kterd neméla podporu otce ditéte, byla
vyloucena ze spolecnosti a zila v chudobé.

,,Pfed nékolika tydny projednaval lidovy soud v Praze tento pripad: Matka péti
déti se rozhodla dat si prerusit své t€hotenstvi. Jeji muZz byl opilec, o déti se ne-
staral. Andélickarka za dplatu zdkrok provedla. Samoziejmé neodborné, s poru-
Senim zdkladnich hygienickych pravidel, u t€hotné doslo k sepsi a za né€kolik dni
zemiela.” [Radvanova, Nezkusil, Novotny 1957]

»MuZi se obycejné o své nemanZelské déti nestaraji. Jsou ptipady, kdy muz
ma i nékolik nemanzelskych déti. Velmi Casto maji Zeny potize s vymahanim

7 Negativni zdravotni nasledky nelegalnich potratd byly zjistovany u Zen, které se do-
stavily do nemocnice s néjakou komplikaci, ktera byla nasledkem interrupce. Podle ¢lan-
ku MUDr. Vojty (1961) se ale pozdéji ukazalo, Ze se jednalo pfedevsim o Zeny, u kterych
doslo ke spontannimu potratu, a ne o Zeny, které by podstoupily nelegalni interrupci, jak
se predpokladalo. Odhady negativnich zdravotnich nasledki nelegalnich interrupci tak
byly znaéné nadhodnocené.
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vyzivného pro své déti. A tak vlastné veskera tiha vyZivy a vychovy ditéte lezi
na matce. Je-li zaméstnana, je dité fakticky odkazédno samo na sebe, a zvIasté
u chlapcti matka brzy zjisti, Ze na vychovu nesta¢i.” [Mikule 1957]

Zeny proto — podle ¢lank, které se objevovaly v &eskych denicich koncem
50. let — mély mit moznost ukoncit své t€hotenstvi, ale nemély o tom rozhodovat
samy. Zadost o interrupci byla stale nahlizena jako ,.projev egoizmu, lehkovaz-
nosti a nepochopeni Zivota“ [Radvanova, Nezkusil, Novotny 1957] ze strany Zen.
I presto, Ze autofi pozdé€jSich ¢lanka jiz uznali, Ze tyto sobecké diivody pro potrat
jsou v mensing [Na zavér... 1957], stdle je musela tiidit interrupeni komise. Zeny,
které zadaly o interrupci, byly v diskuzi obvykle rozdéleny do nékolika skupin:
matky vétSich rodin, které nemély materidlni podminky k péci o dalsi dité; mla-
dé Zeny, jejichZ partner odmitl siatek (pfipadné by manzelstvi predstavovalo vel-
mi neuvdZeny krok); vdané Zeny, které otéhotnély v pozdéjSim véku pii mimo-
manZelském styku a nechtély ohrozit svou rodinu a manzelstvi; a nezodpovédné
Zeny, které chtély ukoncit t€hotenstvi jen pro své pohodli a které nechtély, aby je
dité obtéZovalo. Vyjma posledni kategorie se tyto Zeny obvykle zobrazovaly jako
nesobecké bytosti, které ob&tuji vlastni blaho — tj. mit dité: ,,Dit€ znamen4 Stés-
[Tuckova 1957] — pro blaho ostatnich (ostatnich déti, rodiny), nebo jako obéti
bezskrupuléznich muzil (a nékdy oboji zaroven)). Ty Zeny, které Zadaly o inter-
rupci ze ,,sobeckych divodi*, mély byt vychovavany a jejich moralka méla byt
vylepSena. Nad vSemi Zenami bez vyjimky méli dohlizet odbornici a statni or-
gany s tim, Ze jsou tyto Zeny budto nesvépravné, anebo velmi ohroZené a zrani-
telné; a odvolavali se na jejich odpovédnost viici rodindm a socialistické spolec-
nosti. Skutecnost, Ze se na aktu poceti podileli uréitym zpiisobem i muZi, byla
zmifiovana pouze n&kolika mélo oponenty legalizace potrati [Stépanek 1957].

Legalizace interrupci byla v tomto rdmci interpretovana jako propopulacni
opatfeni: reproduk¢ni zdravi Zen bude zachrdnéno tim, Ze se interrupce budou
provadét v nemocnicich, a Zeny proto budou moci mit déti pozdéji. I presto, Ze
se objevily urcité obavy z demografickych nasledka legalizace, byly rychle vy-
vraceny. Predpokladalo se, Ze pocet legalnich interrupci nepiekroci pocet téch
provadénych zatim nelegalné. Rovnéz tak panoval predpoklad, Ze se diky legali-
zaci objasni didvody, které vedly Zeny k tomu, Ze si chtély nechat interrupci pro-
vést, a spoleCnost tak bude schopna reagovat a napravit je. To mélo nasledné vést
k poklesu celkového poctu interrupci. Uloha interrupéni komise tedy méla spo-
Civat ve zjiStovani problémi a prekazek, kterym Zeny celily [Radvanova, Nezku-
sil, Novotny 1957].

Legalni a bezpecna interrupce byla tedy povazovana za legitimni u Zen v ob-
tizné socialni situaci, ktera jim branila v fddné vychové ditéte. Zeny mohly pod-

[49]



Interrupce v Ceské republice: zapas o Zenska téla

stoupit interrupci ne proto, aby se nestaly matkami, ale aby se staly lep$imi mat-
kami. Nicméné od pocatku diskuzi o tomto problému se predpokladalo, Ze by
Zeny mohly novy zdkon ,,zneuzivat®. Stale se jim proto pfipominalo, Ze i inter-
rupce v nemocnici miZe mit negativni zdravotni nasledky: Ze podstoupenim in-
terrupce podstoupi i riziko, Ze v budoucnu nebudou moci mit déti. Podle statistik
se ukazuje, Ze toto varovani bylo pomérné ti¢inné: o interrupci pozadalo koncem
50. a v 60. letech jen velmi malo mladych bezdétnych Zen.

3.4.2. Hlavni aktéri debaty

Réamec ,.legélni interrupce jako cesta ke zdravéj§imu matetstvi® poprvé pouzili
1ékari — gynekologové. Ackoliv v predvale¢nych letech se téma interrupce disku-
tovalo i v parlamentu, kde se o to zaslouZzily poslankyné aktivni v prvni viné Zen-
ského hnuti, a debata byla rdmovéana v terminech prava Zen na svobodnou vol-
bu, po komunistickém prevratu tuto roli prevzali gynekologové a zélezitost byla
definovédna a rdmovana v 1ékaiskych terminech. Uloha odbornych lékaiti byla
v diskuzich kli¢ova i vzhledem k nasledujicimu vyvoji v této zaleZitosti. Gyne-
kologové byli ve skutecnosti v dobé komunizmu nejviditelnéjsimi obhdjci legal-
nich interrupci na vefejnosti. Postoje jednotlivych lékatd pochopitelné nebyly
homogenni — existovali ,,progresivni* 1€kafi, ktefi interrupce obhajovali ve spo-
lupréci a za podpory vedoucich predstavitelid KSC (napt. MUDr. Miroslav Vojta)
a ktefi vyvinuli maximélni asili o to, aby byla Siroce dostupnd i¢inna antikon-
cepce (napt. MUDr. Ladislav Hnatek); a ti konzervativnéjsi (vétSinou z katolic-
kého prostredi), ktefi zpochybiiovali vyhody legalnich potrati (napt. MUDr. Jifi
Stépanek) a ktefi nékdy odmitali provadét interrupce poté, co zdkon vesel v plat-
nost. Diskurz se tedy vedl v lékafském duchu a hlavnim argumentem na obou
strandch bylo zdravi Zeny. Gynekologové hovofili z pozice autority a znalosti,
zatimco Zeny Zadajici o interrupci posuzovala komise a predpokladalo se, Ze po-
tiebuji vzdélani, prevychovu a pomoc.

Toto 1ékarské ramovani diskurzu poté prevzali zakonodarci. Prvni ¢lanek za-
kona &. 68/1957 uvadi tento ucel nového zékona: ,,V zajmu dal$iho rozsifeni péce
o zdravy vyvoj rodiny, ohroZované Skodami zpisobovanymi pii umélém pieru-
Seni téhotenstvi na zdravi a Zivotech Zen zakroky nesvédomitych osob a mimo
zdravotnicka zafizeni, upravuje tento zakon umélé preruseni t€hotenstvi.*

Skupina autorti ¢lanku, ktery se k tématu objevil jako prvni v Literdrnich no-
vindch v Cervenci 1957, pravnici Radvanové, Nezkusil a Novotny (ktefi se ucast-
nili pfipravy zdkona), argumentovala takto: ,,Kazdy potrat piinasi jisté nebezpeci
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pro Zenu. S tim je tfeba pocitat. Jde o to, zvolit feSeni, které by t€hotnym Zendm
nejméné Skodilo.*

Réamec ,,zdravého matefstvi‘ pouZivali také fe¢nici béhem parlamentnich roz-
prav o zdkoné 68/57: ,,... trestni zdkon (...) vhani Zeny do rukou femeslnych fu-
Serd a potratafi, ktefi neodbornymi a nehygienickymi zasahy zplsobuji tézké
$kody na zdravi naSich Zen.* (Poslankyné Vé&ra Stastna, Schiize Narodniho shro-
mazdeéni, 19. 12. 1957, 10:53)

3.4.3. Dalsi diskurzivni rémce a jejich vzajemné vztahy: ,zdrava populace”
a ,nechténé déti trpi”

Ramec ,,zdravéjSiho matetstvi®, ktery byl zaloZen na ddrazu na riziko nelegal-
nich interrupci a jejich dopad na reprodukéni zdravi Zen, nasel rezonanci v dal-
Sich dvou ramcich: rdmci ,,zdravé populace* a rdmci ,,nechténé déti trpi. Prvni
pouzivali pfedevsim demografové, planovaci a politici, druhy predevsim psycho-
logové. Oba byly prezentovany v médiich a jejich argumenty podpiraly ramec
,»zdravéjSiho matetstvi*. Postupné se tyto tii rimce spojily do jednoho hlavniho
ramce, ktery podporoval legalizaci interrupci a jehoZ vysledkem mély byt zdra-
vé&jsi matky, déti a celd populace.

Rdmec ,,zdravé populace “ zahrnoval zajmy kvantity i kvality populace. Kvan-
tita populace byla prezentovéna jako cil od zacatku diskuzi, zatimco kvalita se
objevila aZ o néco pozdéji. Demografové (spolecné s planovaci, ktefi trvali na
vyznamu riistu pracovni sily) se velmi zajimali o celkové a vyhledové pocty Ce-
chii a Slovakid. Poukazovani na nedostatek pracovni sily bylo soucasti oficial-
ni propagandy (mimo jiné tim bylo zdivodniovano najimani Zen na placenou
praci v tovarnach a ve sluzbach, aby muZi mohli pracovat v t€Zkém primyslu
a v dolech), a tyto argumenty vstupovaly do vefejné debaty na strdnkach tisku
a v rozhlase. Nazory na to, nakolik legalizace potrati zbrzdi populacni rlst, se
ale riznily. Podle Radvanové, Nezkusila a Novotného [1957] byl populacni rast
uspokojivy a legalni interrupce by nemély mit pfilis velky vliv, jelikoZ trestni za-
kon ani tak neodrazoval Zeny od potrati.

Jifi Stépanek ve svém ¢lanku namital, Ze se pocet narozenych déti od roku
1948 snizuje a Ze tento pripad vyZaduje vétsi pozornost odbornika: ,,S pfirtst-
kem obyvatelstva to neni tak jednoduché, jak autofi pisi. Od r. 1948 se roc-
ni pocet Zivé narozenych v Ceskych krajich snizuje. Podle Statistickych zprav
(1957,1) byl roku 1956 o 35 000 niZ8i neZ r. 1948. Rozhodujici neni Zivotni tro-

vvvvvv

Se predstavy obyvatelstva o Zivotni Girovni a jiné jeho nazory.* [Sté€panek 1957]
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Poslankyné Véra Stastn4 se, jako zpravodajka Vyboru pro tstavu a zdravotnictvi,
v parlamentni diskuzi ptiklonila k prvnimu, optimistickému nazoru: ,,Potratovy
zékon nehraje v rstu populace zvlastni tlohu.* Zakon ale mohl byt nebezpec-
ny do budoucna, kdy do reprodukcéniho véku piijdou slabsi ro¢niky. Proto bylo
podle vétsiny autor nutné, aby si stat zachoval urcitou kontrolu nad poctem po-
tratl a neponechal je volné v rukou Zen. Predpoklddalo se, Ze pokud bude zédkon
spravné vykladan a pouZivan, zlepsi se tak kvalita populace (protoZe Zeny budou
mit pouze ty déti, o které se budou schopny fadné postarat) a nakonec (po docas-
ném kratkodobém sniZeni) zakon povede k riistu populace — jelikoZ Zeny nebu-
dou ohrozeny neplodnosti jako nasledkem nelegélnich potratd.

Tyto predpoklady se po vstupu zdkona v platnost ukazaly jako chybné; ve
skute¢nosti byli demografové a dalsi odbornici pfekvapeni neocekavané vyso-
kym poctem Zadosti o interrupci a zpomalenim porodnosti béhem celych 60. let.

Rdmec ,,nechténé déti trpi* se také objevil jiz na zaCatku debat. Pozornost
byla obricena k osudu déti narozenych Zenidm, které by jinak volily interrupci
(pokud by jim byla tato moZnost dana). V tisku byl popisovan téZky Zivot nechté-
ného ditéte (narozeného osamélé matce, paru, kde svatba byla vynucena téhoten-
stvim, nebo do velkych rodin, kde se rodi¢e nejsou schopni postarat o v§echny
deéti, ptipadné opusténého ditéte vyristajiciho v détském domove). Vladimir Mi-
kule ve své reakci na prvni ¢lanek Radvanové et al. uvedl: ,,Znam piipady, kdy
dité, které se pres vSechnu snahu rodicti o opak narodilo, je skute¢né doslova ne-
navidéno.“ Z4jem o blaho ditéte nebyl ale doprovazen zdjmem o blaho matky.
Schvileni legalizace interrupce nemélo za cil pfispét blahu Zeny, ale spiSe napo-
moci jejimu fungovani jako matky — protoze dobrou matkou bude, ,,pouze po-
kud sama chce mit dité&* [Mikule 1957]. Tento ramec ziskal na vyznamu pozdéji
a hral klicovou roli v diskuzich pfi pfijimani nového zdkona z roku 1986.

Moralni argumenty, které se objevovaly v prabéhu diskuzi, Ize povazovat za
soucast jesté jiného ramce. Tykaly se zejména toho, Ze legélni a snadny pfistup
k interrupcim mutize mit negativni dopad na moralku mladych muzi, ktefi se bu-
dou spoléhat na to, Ze pfipadné téhotenstvi jejich partnerky 1ze ukoncit interrup-
ci, a tak budou snaze nutit Zeny k sexu. Tyto argumenty byly odmitnuty s tim, Ze
tento vyvoj lze zvratit posilenim vychovy k rodinnému Zivotu a prosazovanim
odpovédného rodicovstvi.

Argument, ktery v soucasné dob¢ stoji v jadru dalSiho diskurzu skupin proti
moZnosti volby, a sice argument nemoralnosti a nepfipustnosti zabijeni ,,nena-
rozenych déti*, se objevil v této dobé v analyzovaném tisku pouze jednou: ,,O¢
vlastn& jde pii umélém preruSeni t&hotenstvi? Zivot ¢lovéka zaéina v okamZi-
ku poceti. Theoreticky by mohl byt zarodek presazen do jiné d€lohy nebo vy-
péstovan mimo d&lohu. Usmrceni plodu je tedy usmrcenim ¢lovéka.* [Stépanek
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1957] Tuto skute¢nost mohlo zpisobit to, Ze komunistickd cenzura aktivné bra-
nila tomu, aby se tyto nazory ve vétSim poctu objevily v médiich.

3.4.4. Nepritomnost a ozvény feministického ramovani diskurzu
o interrupcich

Jak jiz bylo feceno vySe, Casopis Viasta vydavany Vyborem ¢s. Zen daval pro-
stor urcité, ackoliv velmi omezené diskuzi o nékterych problémech dotykajicich
se Zen. Legislativni zmény v oblasti interrupci a debata, kterd je provazela, se na
jeho strankach také odrazily. V bieznu 1957 byl zvetejnén ¢lanek doktora Ru-
dolfa Slunského s nazvem ,,Pro¢ Skodi potrat™ [Slunsky 1957]. Autor v ném po-
pisoval zdravotni komplikace, které mohou nésledovat po nelegalni interrupci,
a kladl daraz na neplodnost a problémy v nasledujicich t€hotenstvich. Dale uve-
dl, jak vysoké jsou ndklady na lékarskou péci, kterou Zeny potiebuji po nelegalni
interrupci. Tato skutecnost je zajimava s ohledem na zjiSt€éni MUDr. Miroslava
Vojty (hlavniho statniho odbornika na gynekologii), ktery v ¢lanku z roku 1961,
tfi roky po legalizaci umélého preruseni t€hotenstvi, uvedl, Ze se pocet Zen, kte-
ré vyhledaly lékai'skou péci po interrupci (nejednalo se o interrupce provedené
v nemocnici) nesniZil. Obecné to znamend, Ze se jednalo o Zeny, u nichZ doslo
ke spontannimu potratu — zatimco pred rokem 1958 byly vSechny potraty, ke kte-
rym doslo, povaZované za nelegdlni uméla preruseni t€hotenstvi. Skutecny pocet
spontdnnich potratl v populaci nebyl pred pfijetim zakona 68/1957 znadm a zjis-
tovan [Vojta 1961: 9].

V fijnu 1957 vysvétlil v Casopise Vlasta obsah nového zdkona Miroslav Vojta
[1957]. Uvedl, Ze by Zeny mély celou véc brat velmi vazné s tim, Ze i interrupce
provedené v nemocnici a odborniky maji negativni zdravotni nasledky. V jiném
¢lanku z fijna 1957 informovala redakce Viasty ¢tenafe o pifipravé nového zako-
na a zdiraznila vyznam antikoncepce. V ¢lanku se autorky vénovaly fungovani
prvni antikoncepcni poradny. Poradnou predepisovanou antikoncepci byly pesa-
ry v kombinaci s chemickou antikoncepci; pesary se dovazely ze Zapadu a pla-
novala se jejich doméci vyroba. Tento plan se ale nikdy neuskutecnil a pozornost
se v roce 1962 obratila na nitrod&lozni t&lisko (IUD), které se v Ceskoslovensku
zaCalo vyrabét diky dr. Jifimu Srackovi.

Clanku piedchézel tivod, ktery pripravila redakce a kde se hovofilo o pripra-
vach zékona s tim, Ze ,,Vybor ceskoslovenskych Zen bedlivé jednani sleduje.
V jiném clanku, ktery vySel v zafi 1957, Anna Tuckova, ¢lenka redakce, privi-
tala novy zdkon, ktery kone¢né ,,d4 Zenam vice moznosti rozhodovat o tom, zda

[53]



Interrupce v Ceské republice: zapas o Zenska téla

chtéji vychovavat dité nebo ne*, i presto, Ze nejde o komplexni legalizaci [Tuc-
kova 1957].

Je tfeba zminit, Ze prvni ¢lanky a diskuze o legalizaci interrupci se neobjevi-
ly ve Vlasté, ale na strankéch Literdrnich novin. V nékterych textech publikova-
nych v uvedenych dvou tiskovinich mizeme identifikovat pfitomnost diskurziv-
niho ramce, ktery 1ze oznacit jako ,,feministicky*. Lze jej charakterizovat takto:
»pouze Zena sama ma pravo rozhodnout se, zda se stane matkou*. Tento rdmec
nicméné nebyl (a dodnes neni) nezbytné nutné pouZivan v§emi Zenami-feminist-
kami nebo Zenskymi skupinami ¢i organizacemi, i kdyz byl v nékterych chvilich
vyuZivan neocekdvanymi aktéry, napt. gynekology, ktefi jinak naprosto odmitali
jakékoliv spojeni s feminizmem jako takovym.

Tento ramec se v Ceském kontextu objevil v dobé mezi svétovymi valkami,
kdy poslankyné Luisa Sandova-Stychova pouZila argument prava Zeny na rozho-
dovani o svém téhotenstvi pii pokusu o novelizaci trestniho zdkona v roce 1926
[Musilova 2007: 7, 79]. Po roce 1948 se tento ramec do urcité miry spojil s mar-
xistickou ideologii a objevil se ve vétSiné textll, které obhajovaly legalizaci in-
terrupci ruku v ruce s dal$imi argumenty (Zenské reprodukcni zdravi, blaho déti,
populacni rist), ale obvykle bez velkého zdiraznéni. V ¢lanku Radvanové et al.
se uvadi: ,,Postaveni Zeny v nasem staté je charakterisovano jeji plnou svobo-
dou a rovnopravnym postavenim ve spolecnosti. To by mélo vSak vést i k pfi-
znani prava samostatného rozhodovani o matetstvi.* Takovéto prohlaSeni obvyk-
le doprovézelo zjiSténi, Ze kapitalistické zemé si nikdy nemohou dovolit udélit
Zené takovéto pravo. SkuteCnost, Ze ,,nezavislé rozhodovani* podle zdkona ¢.
68/1957 bylo podminéno schvalenim interrupcni komisi, nebyla povazovéna za
rozpor a ve skutecnosti tyto dva argumenty (,,socialistickd Zena je rovnd muZi,
ma stejnd prava, a proto by méla svobodné rozhodovat o svém matefstvi a ,,né-
které Zeny jsou sobecké, nezodpovédné nebo mohou prosté jen potiebovat jiny
druh pomoci, a proto by jejich poZadavek na provedeni potratu mél byt nejprve
posouzen a schvalen®) Zily v symbidze a nebyly vnimény jako kontradiktorni.
V redakénim shrnuti diskuze na strankach Literdrnich novin (kol. aut. 1957) to
bylo vysvétleno nasledovné: Zeny, stejné€ jako muzi, maji stejnd prava, ale také
povinnosti vi€¢i spolecnosti. Jednim z hlavnich zajmi spole¢nosti je dostatecny
pocet zdravych déti. Nevime presné, jaky by byl dopad tplné liberalizace inter-
rupci; miiZe zde existovat riziko jak pro spolecnost, tak pro Zeny samotné. Pro-
to je tieba nalézt feSeni, které da Zenam urcitou svobodu, ale zaroven neposko-
di z4jmy statu.

V diskuzi v Narodnim shromézdéni pti schvalovani zdkona v roce 1957 byl
pouzit argument o svobodném rozhodovani Zen podobng. Anna Stastna ze zdra-
votni komise parlamentu pouze stru¢né shrnula, ze: ,, Trestni odpovédnost Zeny

[54]



Legalizace interrupce v roce 1957

za umélé preruSeni téhotenstvi neodpovidd demokratickym zdsaddm skute¢né
rovnopravnosti Zeny s muzem a je Skodlivym pozistatkem nazord na postaveni
Zeny ve vykortistovatelskych systémech.” Déle se soustiedila na demografické,
socidlni a ekonomické argumenty. Podobné tomu bylo i u druhé fe¢nice, poslan-
kyné Trpikové (celkem byly pouze tfi). Ta se zaméfila na nasledujici tfi otazky:
Jaky vliv bude mit zdkon na populacni rist, jaky bude jeho dopad na zdravi Zen
a jak se zméni vztah matky k nechténému ditéti. Ve své feci se vilbec nezminila
o reproduk¢nich pravech Zen.

V Literdrnich novindch byl publikovan pouze jeden Clanek, ktery rozporoval
toto omezené vidéni prava Zeny na svobodu volby. Jeho autorkou byla Zdenka
Konopiskd, ufednice z Prahy. Konopiskd protestovala proti pokryteckému po-
volovani interrupce pouze ze zdravotnich nebo socidlnich divodd, jak navrho-
val zakon. Pochybovala o vili Zen probirat sviij velice intimni problém ¢i selha-
ni pred néjakou komisi, ktera bude pravdépodobné plna predsudkil. PoZadovala:
,,CoZ bychom nemohli nechat rozhodovani o osudu pocatého ditéte pouze tém,
kdo na ném maji ucasti?*“ (Konopiska ale neminila ulohu muZe v celém procesu;
ve skutecnosti hovortila pouze o Zenach). Jinak nebyla koncepce omezené svo-
body rozhodovéni nijak kritizovana — pfinejmens$im ne v rdmci analyzované ve-
fejné debaty.

Jakkoliv tento ramec nalezl (i kdyZ pokfivenou a omezenou) rezonanci s hlav-
nim rdmcem o zdravéjSim matefstvi a s marxistickou ideologii, byl v rozporu
s nazory nékterych muzd, ktefi se debaty ucastnili. Prezentovali se jako ,,spolu-
-ploditelé®, ktefi by také méli mit pravo vyjadfit se k rozhodovani o interrupci
(v nékterych prispévcich v medidlni debaté bylo navrzeno, aby rozhodnuti bylo
radéji spolecné na téch, ktefti dité zplodili, neZ na néjaké komisi). Muzi jako ak-
téfi diskuze vyjadrovali obecné konzervativngjsi nazory nez Zeny. V Zadném pfi-
padé nevyjadfili nazor, Ze by se rozhodnuti o interrupci mohlo ponechat vyhrad-
né na Zen¢ — podle vSech muzskych ohlasti méla existovat néjaka vyssi autorita,
ktera by méla posledni slovo.

3.4.5. Rezonance dominantniho diskurzivniho ramce
s SirSim ideologickym systémem

Dominantni diskurzivni ramec o interrupcich v Ceskoslovensku koncem 50. let,
béhem tvorby a schvaleni prvniho zdkona legalizujiciho interrupce, byl tedy ra-
mec ,,interrupce pro zdravéjs$i materstvi. Proklamovanym cilem legalizace in-
terrupci bylo povolit Zenam, aby se staly lepSimi matkami: chranit jejich repro-
duk¢ni zdravi, které by mohlo byt ohroZeno pfipadnou nelegalni interrupci nebo
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fadou pfili§ rychle po sobé jdoucich porodd, aby si 1épe mohly zvolit dobu pro
matefstvi a mély dostatek materidlnich i psychologickych zdroji pro matefstvi,
1épe plnily matetskou funkci a produkovaly tak kvalitni populaci. Zena, ktera za-
dala o interrupci, byla zpravidla zobrazovana jako matka: typicky matka néko-
lika déti, jejichZ blaho by mohlo byt ohrozeno, pokud by se narodilo jesté dalsi
dité. Interrupce se proto neprezentovala jako prostfedek emancipace Zen (i kdyZ
se o to nékteré hlasy pokousely); slouZila spise k upevnéni vztahu mezi Zenstvim
a matef'stvim a poutala Zeny k jejich ,,pfirozenému poslani* matefstvi [viz také
Fidelis 2008: 205-206].

Vztah tohoto ramce k oficidlni komunistické ideologii je dvojznacny. Mar-
xistickd ideologie usilovala o to, aby se Zena emancipovala od tfidniho ttlaku,
u néhoz se piedpokladalo, Ze je tzce spojen s nadvladou muZzii. Zeny mély byt
osvobozeny od ttlaku monogamniho manZelstvi a zapojit se do verejné sféry. In-
terrupce by je tedy osvobodila od jejich biologické predurcenosti a uvolnila jim
ruce k ucasti ve vetejné oblasti a v placené praci. Jak uvadi Mary Buckley, teo-
reticky zdvazek k prosazovani Zenskych prav byl soucasti marxizmu-leninizmu
od samého pocatku. V pribéhu déjin se ale ideologie a ekonomicka potieba roz-
délily, a potreba obvykle fidila ideologii. VyuZiti ideologie v praxi pak nebylo
ani monolitické, ani neménné. Buckley pouZila interrup¢ni politiku jako piiklad:
marxistickd ideologie o svobod¢ Zen byla poprvé vyuZzita k odiivodnéni legaliza-
ce, poté k jeji restrikci a poté znovu k legalizaci interrupci [Buckley 1989].

Molyneux [1981] hovofi o ,,selektivni kanonizaci* praci Marxe a Engelse,
které vyustilo k omezenému prosazovani emancipace Zen béhem socializmu.
Zeny se mély emancipovat nejprve svou Géasti na trhu prace a osvobozenim od
prekazek tradi¢niho spolecenského fadu. Toto usporadani ale neposkytovalo pro-
stor k rozvoji uvédoméni si genderové rovnosti v soukromé sfére, v rodiné nebo
reprodukci.

To plati i pro situaci v celém byvalém Ceskoslovensku. V praxi byly marxi-
stické ideje smiSeny s prevazujici patriarchalni ideologii. Tento mix se posléze
konfrontoval s realitou, pfedevs§im s ekonomickymi potfebami a zaroven s ne-
dostatky v planovani ekonomiky. Na prelomu 40. a 50. let vladl predpoklad, Ze
Zenska otazka bude vyfeSena zakazem soukromého vlastnictvi a vstupem Zen do
placeného zaméstnani, pficemz otazky péce (o dité, o domdcnost nebo o starsi
obc¢any) mély vyresit vefejné sluzby. Nicméné tyto sluzby nebyly nikdy realizo-
vany ¢i nebyly skute¢né plo§né dostupné, a Zeny proto musely pfijmout realitu
dvoji smény — placené v zaméstnani a neplacené v domécnosti. MozZnost ucas-
ti muZz{ na plnéni té€chto dkolil a genderové vyvazeného rozdéleni prace nebyla
pfili§ zmifiovéna.
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Spolu s natlakem na vstup do placené prace byly Zeny znovu a znovu ujistova-
ny o kladech a vyznamu jejich matef'ské role pro socialistickou spolecnost. Pre-
devsim v 50. letech byla modelovou Zenou pracujici matka péti a vice déti (napf.
pravé takové Zeny byly ocefiovany Cestnym odznakem matefstvi).

Diskuze o interrupcich ve verejném diskurzu odrazela pravé tuto konstruk-
ci Zeny. Spravna socialistickd Zena byla ta, ktera prispivala ke kvalitni populaci
a zaroven pracovala v placeném zaméstnani. Legalni potrat mél tuto dlohu pod-
pofit, nikoliv dat Zenam svobodu rozhodovéni o vlastnim téle. Jazyk pouZivany
v novinovych ¢lancich, 1ékatskych Casopisech i v legislativé byl funkcionalis-
ticky; odkazoval Zeny k uloze produkce nové generace velice potiebné pracovni
sily. Diskurz o interrupcich tento funkcionalizmus ptevzal a pridal k nému 1ékat-
skou terminologii: ,,posedlost zdravim a hygienou* navic byla typicka i pro jiné
oblasti, napt. pokud §lo o péci o déti.

3.4.6. Dusledky prijeti zakona o umélém preruseni téehotenstvi

Poté, co novy interrupcni zékon vstoupil v platnost, pocet umélych preruseni té-
hotenstvi dramaticky stoupl a kapacita ¢eskoslovenskych nemocnic prestala do-
stacovat. ,,Najednou nebylo ani dost posteli v nemocnicich. Doktofi to jesté ne-
uméli poradné délat, a neéktefi to nechtéli délat. Na jednom sale se délalo 10-15
interrupci denn&.“ (Jifi Sra¢ek, rozhovor 19. 6. 2009)

Podle Milana Kucery (rozhovor 8. 6. 2009) néktefi gynekologové odmitali in-
terrupce provadét a néktefi za to byli nasledné potrestani. Pocet zadosti o inter-
rupci byl pro statni organy a demografy velkym ptekvapenim. Pfedchozi odha-
dy se pohybovaly kolem cca 29 000 interrupci za rok, ve skutecnosti jich v roce
1958 bylo 49 035 a v roce 1959 uz 61 914 a pocet v nésledujicich letech postup-
né nardstal.

Po schvaleni zédkona ¢. 68/1957 téma interrupce ponékud ustoupilo z centra
vefejného zajmu. Oficidlnimi texty se ale stale vinula jako ¢ervend nit nutnost
statni kontroly nad poctem interrupci. Zatimco provadéni ilegalnich interrupci
neumoziiovalo kontrolu ze strany statu, podle nového zadkona nyni bylo mozZné
provadét interrupce pouze v nemocnicich, pod dohledem instituci, jako byly in-
terrup¢ni komise, Narodni vybory, Statni statisticky dfad a Statni populacni ko-
mise.
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4. Po prijeti zakona o umélém preruseni téhotenstvi:
vyvoj v letech 1960-1986

4.1. Politické a ekonomické souvislosti a Zzenské organizace

Obdobi od pocatku 60. let znamenalo konec budovatelskych let a raného so-
cializmu plného kolektivistickych idealt. Ve sféfe hospodaistvi dochazi po le-
tech ekonomické stagnace a propadu k vytvoreni projektu ekonomické reformy.
V oblasti ideové nastava uvolnéni prostoru pro vyménu nazord prostiednictvim
médii a dochdzi k rozproudéni vefejnych diskuzi o riznych tématech, stile je
ovSem trvano na vedouci tloze komunistické strany a zachovani komunistické
ideologie. Pro Zeny ma tento vyvoj pozitivni, ale i negativni dusledky: vlivem
ekonomického diskurzu efektivity zacina byt zpochybiiovana zaméstnanost Zen,
a ke slovu se dostava biologizujici pfistup ke vnimani muzskych a Zenskych roli.

4.1.1. Reformni léta

Pokles ekonomiky v prvni poloving 60. let byl v Ceskoslovensku ojedin&ly do-
konce i vzhledem k ostatnim zemim sovétského bloku. Vedeni zemé bylo nuce-
no hledat uspory, coz vedlo ke zpomaleni ristu vydaji na socialni zabezpeceni,
sniZeni dotaci na tdrzbu bytl, zvySeni ndjemného diferencované podle kategorii
byt atd. Strach z toho, aby se neopakovaly protesty kvili sniZzeni Zivotni Grovné
podobné jako v roce 1953, ale nutil vedeni ke kompromistim. Tak doslo k ¢astec-
nému uznéni nutnosti ekonomickych reforem [Kalinova 2007: 250-259].

Socidlni problematice byla vénovana stale vétsi pozornost. V této dobé zaca-
ly byt znovu provadény vyzkumy a statistickd Setfeni. V 60. letech byly obno-
veny zruSené védecké dstavy z pocatku 50. let. V roce 1962 odbory vznesly na-
vrh na obnoveni Ministerstva prace a socialnich véci. K tomu doSlo v roce 1964
a ministrem se stal dfivéjsi predseda Statniho uradu socidlniho zabezpeceni L.
Stancel.

Pfi jednotlivych krocich reformy byla velkd pozornost vénovana socidlnim
otazkam, aby nespokojenost obyvatelstva nedestabilizovala reZim. V koncipova-
ni reformy hrali hlavni roli odbornici-intelektualové; zménam pomahalo i pfizni-
vé klima v SSSR. Velkou roli v feSeni otdzek blizkych Zenam hrala Komise pro
otdzky Zivotni trovné pfi UV KSC. Ta shroméZdila odborniky, hlavn& ekonomy,
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a hodnotila diisledky poklesu ekonomického rlistu na Zivotni drovei. Zasadni
podil na feseni socialnich otdzek a rodinné politiky v souvislosti s klesajici po-
rodnosti méla pokracujici ¢innost Statni populacni komise, kterou reprezentovali
zejména odbornici Wynnyczuk a Prokopec. Vysledkem jejich prace byl ndvrh na
komplexni feSeni podpory rodicovstvi a mladych rodin s détmi.

Statni populaéni komise byla zaloZena v roce 1957. V této dobé doSlo k ur-
¢itému uvolnéni ideologického tlaku v intelektudlni a védecké oblasti, k cemuz
pfispély zmény v politické sfére. Hlavnim impulzem bylo ale pravé pfijeti in-
terrupcniho zdkona v roce 1957 [Wolchik 1983: 118]. Jednim z posldni Komise
bylo dohliZet na dopady tohoto zdkona a vydavat doporuceni na zakladé svych
zjisténi. Plvodné se skladala z 20 odbornikt a zastupct spolecenskych organi-
zaci. Jejim prostrednictvim byla provedena prvni statistickd Setfeni v oblasti re-
produkce. Fungovala zpoc¢atku pti Statnim ttadu statistickém, ktery zacal v roce
1959 vydavat casopis Demografie jako vysledek nevSedniho usili tymu soustie-
déného kolem tehdejsiho predsedy SUS Franti$ka Fajfra. V roce 1963 byla Ko-
mise roz§ifena a také ziskala vétSi prostor ovliviiovat pfipravu novych politik
ciologové ¢i lékari. Po urcitou dobu zde dostali urCity prostor i predstavitelé
a predstavitelky organizovanych skupin ob¢ani, konkrétng pravé napiiklad Ces-
koslovenského svazu zZen [Wolchik 1983: 119-121].

Cilem reformy bylo zejména sniZeni socidlnich vydaju. Pres rtizné restrikce
ale matky s détmi ziskaly vyhody, hlavné kviili snaze zastavit demograficky po-
kles [viz HaSkovd4, Maftikova, Uhde 2009: 91-95]. Na préci na téchto névrzich se
podileli odbornici i odbornice z oboru demografie a ekonomie, kteti byly v poz-
dg&jsich letech aktivni v nové vzniklém Ceskoslovenském svazu Zen. Opatient,
ktera navrhli, byla pfijimana postupné koncem 60. let i pocatkem let 70., to uz
ovSem za zcela jinych politickych i demografickych podminek (rozhovor s Mila-
dou BartoSovou, 10. 6. 2009).

4.1.2. Ceskoslovensky svaz Zen

V poloviné 60. let doslo spolu s odlehcenim politické atmosféry v celé zemi
k vétsi aktivizaci Zen. Nova generace Zen byla vzdélanéjsi a sebevédoméjsi nez
ta predchozi. Navic se objevila fada novych témat, na kterd se Zeny citily byt nu-
ceny reagovat a kterd mohla znamenat ohroZeni jejich pozice. Ekonomicka re-
forma se svou snahou o efektivnéjsi fungovani podniki a kritikou pfili§ vysoké
a neefektivni zaméstnanosti se obracela proti zaméstnanosti Zen, zejména pro-

ti zaméstnavani matek. Objevily se pochybnosti o vyznamu Zenské emancipace,
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o rentabilité Zenské prace — vzhledem k nakladiim na instituce a infrastrukturu,
které jsou nutné pro moznost uplatnéni zejména matek malych déti v pracov-
ni oblasti (od jara 1965 do fijna 1966 v Literdrnich novindch a v Rudém prdvu)
[srov. Jechova 2008: 109—111]. Prace matek zacala byt pokladana za malo efek-
tivni, ze strany podnikd byly kritizovany Casté absence kvlili nemocnosti. Znovu
se zacalo hovofit o pfirozené délbé prace mezi muZem a Zenou a o jejich biolo-
gickych odlisnostech. Za problém byla pokladana feminizace nékterych pracov-
nich odvétvi. Urcité Skoly a studijni obory byly cilené uzavirany divkam.

V této vyostrené atmosfére byl v roce 1965 na pokyn komunistické strany za-
lozen Ceskoslovensky svaz Zen, ktery mél vystiidat Vybor &s. Zen. Stejné jako
Vybor mél byt jedinou oficidlni organizaci zastupujici Zeny a jejich zajmy, mél
mit ale vice moZnosti, jak prosazovat své cile. CSSZ mél vychovavat Zeny podle
zasad marxizmu-leninizmu, vysvétlovat a ziskdvat je pro usneseni strany, ale za-
roveti také podporovat jejich pracovni aktivitu a vzd&lani. Cinnost CSSZ zacala
oficidlné sjezdem v 1ét€ 1967; mél fungovat bez individualniho ¢lenstvi, ale mél
mit placeny aparat v okresech a krajich.

Nové vznikly Ceskoslovensky svaz Zen se zabyval nasledujicimi tématy: pra-
covni podminky Zen, vylouceni divek z nékterych obort a typt studia, podmin-
ky Zivota Zen na venkové ¢i volny ¢as (respektive jeho nedostatek) [viz Cakiova
2005]. Interrupce ¢i obecné reprodukcni prava nebyla v této dobé konstruovéana
jako problém. Od svého pocitku se Ceskoslovensky svaz Zen a Zeny, které ho re-
prezentovaly, vyznacovaly velkym sebevédomim. Byly oficialné podporovany
komunistickou stranou, byly sou¢asti Narodni fronty a komunikovaly s oficidlni-
mi autoritami. K témattim, kterymi se zabyvaly, patfila mimo jiné i taktika prace:
jak jednat, s kym vyjedndvat a jak donutit instituce, aby s nimi spolupracovaly.
Meély snahu pritahnout k ucasti ve Svazu co nejvice Zen, coZ se jim také dafilo.
Oficialni instituce se neodvaZily je ignorovat a k jejich pozadavkiim se vyjadio-
valy [Cern4 2008].

4.1.3. PraZské jaro

V letech 1967 a 1968 byla hospodarska reforma uvedena ¢astecné do praxe. Vy-
sledkem bylo zvySeni podilu tercidlni sféry na zaméstnanosti (v letech 60.—70. se
zvysil z 28 na 36 %), sniZzovani zaméstnanosti a vétsi rist mezd. Zmirnila se ni-
velizace a vzrostla Zivotni droven. Opatfeni zaméfend na sniZzeni zaméstnanosti
méla do urcité miry negativni disledky na zaméstnanost Zen. Pruzné;jsi vyvoj cen
a mezd znamenal zvySovani Zivotnich nakladd; dopady na rodiny s détmi a di-
chodce méla kompenzovat socidlni opatieni [Kalinova 2007: 274-277].
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V posledni fazi reformy v roce 1968 ale ziskaly nad ekonomickymi a social-
nimi otazkami navrch otazky politické a obCanské. Na zacatku ledna probéhlo
zasedani UV KSC, které znamenalo zacatek zmén, které jsou oznacovény termi-
nem ,,Prazské jaro®.

Obdobi mezi lety 1968 a 1969 pak patii bez prehanéni k jednomu z nejzaji-
mavéjSich obdobi moderni ¢eské historie. V letech ,,Prazského jara“ doslo k vy-
raznému zvratu v obCanské spolec¢nosti i v ramci Zenského hnuti. Reformni pro-
ces se snazil o nastoleni ,,socializmu s lidskou tvéii* a vedl k uvolnéni atmosféry
ve viech oblastech Zivota spole¢nosti. Ceskoslovensky svaz Zen byl také velice
aktivni: v kvétnu 1968 byl ptipraven Ak¢ni program, ktery se stal zdkladem pro
jednani s vlddou. Na jeho piipravé se podileli kromé Zen v &ele Ceskoslovenské-
ho svazu Zen i dva muzi: demografové Kucera a Wynnyczuk. Ak¢ni program mél
charakter definice problému a zakladnich poZadavku na jejich feSeni, mél slouZit
jako ur¢ita osnova aktivit Ceskoslovenského svazu Zen a byl zamyslen jako sou-
bor pozadavkt pro rizné odpovédné organy a instituce. Uvolnéni podminek pro
legélni interrupce jeho soucasti ale nebylo. Presto v roce 1969 probéhla na stran-
kach Vliasty vetfejna anketa k tématu umélého preruseni t€hotenstvi, ve které se
vétSina prispévovatelek i redakce shodla, Ze praxe interrupcnich komisi je nedi-
stojna pro moderni Zeny a komise by mély byt zruSeny [red. 1969].

Reformni proces bohuzel rychle ukoncila invaze vojsk Var§avské smlouvy
v srpnu 1968. Zatimco nékteré organizace se velmi zahy plné ztotoZnily s nastu-
pujici normalizaci, jiné se jesté v 1ét€¢ 1969 snazily udrzet smér polednové politi-
ky. Cesky svaz Zen patfil k tém, které odoldvaly tlaku nejdéle. Nové vedeni zemé
a komunistické strany dosazené v dubnu 1969 zacalo postupovat tvrd€ proti pfi-
vrZzencim reformy a jejich postih vedl k zastraSeni dalSich. V ¢ervnu 1969 doslo
k vyméné pracovnikl na postech vSech vyznamnych instituci; tato mista noveé
obsadili lidé, ktefi byli loajalni k novému sméru strany, a znovu doslo k cenzu-
fe médii. ,,Obsah a rozsah této dalekosahlé Cistky byl nesrovnatelny dokonce
i mezi ostatnimi komunistickymi zem&mi. Cistky se pfimo dotkly témé&F ptl mi-
liénu 1idi a perzekuce rodinnych pfislusnikll postihla stovky tisic obcanid* [Ka-
linova 1999: 15].

4.1.4. Normalizace
Od jara 1969 byly projekty ekonomickych a politickych zmén prerusSeny a podro-
beny kritice. Normalizace se samoziejmé nevyhnula ani Ceskoslovenskému sva-

zu Zen. Na plendrnim zasedani v ¢ervnu roku 1969 doslo (pod vlivem pozornosti
a tlaku KSC) k citelné zmén& atmosféry. ,,Ze zased4ni vymizely vSechny politic-
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ké projevy.© [Cakiova 2005: 63] Zased4ni z listopadu 1969 jiZ bylo plné pozna-
mendno zavrenim ,,normalizace®. CSSZ byl kritizovan za své minulé postoje,
véetné toho, Ze se zaméfil primarné na prosazovani dil¢ich zajmd Zen a nevé-
noval se politickovychovné ¢innosti mezi Zenami v duchu marxizmu-leniniz-
mu. Postupné byl zbaven vSech samostatné jednajicich ¢lenek a byly odvolany
vSechny diileZité dokumenty piijaté v roce 1968 [viz Cékiova 2005: 70].

Cas tzv. ,,normalizace* je dobou, kdy se historie zdanlivé zasadné zpomalila.
Zatimco predchozi dvé dekady byly bohaté na udalosti a zmény, v 70. a 80. le-
tech (aZ do roku 1989) k mnoha zménam nedochézi. Proto také neexistuje mno-
ho pramentl a zpracovéani tohoto obdobi. TotéZ plati i pro Zenské hnuti ¢i Zenské
organizace v této dobé.

V letech nasledujicich bezprostfedné po reformnich pokusech roku 1968
a 1969 dochazi k postupné ,,stabilizaci situace* a obnoveni moci vladnouci ko-
munistické strany. Podle Kalinové [Kalinova 1999: 9] zacaly piipravy protire-
formniho kurzu jiZ v dobé, kdy reforma jesté formalné€ pokracovala (jiz v lednu
1969), ale oteviené zacal byt prosazovan az po dubnu 1969.

V oblasti ekonomiky i v oblasti politiky doslo k pozvolnému obratu — nejpr-
ve se predpokladalo udrZeni alespoii nékterych bodi reformy, postupné ale se od
nich upoustélo. Nakonec, zac¢atkem roku 1970, jiz byly pouZivany nejtvrdsi me-
tody, které mély zajistit ndvrat k pfedchozimu stavu véci. Bylo tfeba odstranit
vse, co pfipominalo reformni myS$lenky a praxi — vyménit pracovniky v oblas-
ti tisku a médii, z vyzkumu a Skolstvi, ale i z hospodarského a statniho aparitu,
z odbort a ostatnich spolecenskych organizaci. Zménilo se klima ve spolecnosti,
existencni strach ze ztraty zaméstnani ¢i moznosti vykonavat pfimérené povola-
ni se dotkl zejména intelektuald.

Mocenska garnitura se ale snazila poskytnout uréitou kompenzaci a zejména
ziskat si pfizent mladych, minulosti nedotéenych generaci. K tomu slouZil pravé
socidlni program, pfipraveny jiZ v roce 1966. Ten byl jako jediny reformni do-
kument opraseny a uvedeny v praxi. Vedeni strany se jej bez udani zdrojt snaZi-
lo vyuZivat. Socidlni jistoty byly poskytovany jako dary strany a vlady, pti¢emz
z nich ale byly vylouceny nezadouci skupiny obcant [Kalinova 2007: 352]. Jako
klicova se jevila hlavné péce o rodiny a pomoc mladym manZzelstvim. Pro rok
1970 tak bylo schvaleno zejména zavedeni matefského pfispévku a v roce 1971
jeho prodlouzeni na dva roky. Od roku 1973 byly zvysSeny piidavky podle poctu
déti a byly zavedeny zvyhodnéné ptijcky pro mlada manzelstvi. Pivodni celek
tohoto programu ale nebyl nikdy publikovan, ,,nebot jeho obsah a slovnik pfili$
pripominaly reformni dobu*. Tak mohl byt vydavéan za dikaz péce strany a vla-
dy o obyvatelstvo [Kalinova 1999: 23].
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V této dobé také doslo k proméné tvare Statni populacni komise: v roce 1971
byla reorganizovana a nové fungovala jako VI1adni populacni komise pti Mini-
sterstvu prace a socidlnich véci. Kromé odbornikd a odbornic a predstavitelt
a predstavitelek spolecenskych organizaci (odbort, Svazu mladeZe nebo Svazu
Zen) byli jejimi Cleny i predstavitelé vlady — ndméstci ministrd. Komise méla za
ukol zpracovavat pro vladu materidly a doporuceni pro pfijimani opatieni a kon-
trolovat jejich provadéni. Komise také zadavala témata vyzkumi, kterd méla
zpracovavat vyzkumna pracovisté a kterd bylo tieba feSit [Heitlinger 1984; Ka-
linova 1999: 24].

Vysledkem zastaveni reformy bylo neekonomické hospodareni se zdroji a po-
sléze zpomaleni ekonomického rastu ve druhé poloving 70. let. Zacatkem 80. let
se ekonomicky rtst zastavil. Opakovalo se i preferovani tézkého primyslu, nedo-
stateCny rozvoj sektoru sluzeb, udrzovani prezaméstnanosti, nevyuZzivani kvalifi-
kace a neexistence motiva¢nich mechanizmu pro pracujici [Kalinova 1999: 30].

Ceskoslovensky svaz Zen sice po roce 1970 nadile existoval, ale opét pou-
ze jako organizace pomahajici Sifit ideologii komunistické strany mezi Zena-
mi. Verejny aktivizmus sméfujici ke zrovnopravnéni Zen byl nahrazen védecky-
mi studiemi. Vznikaji stovky studii o Zenském postaveni, o rodinnych vztazich,
o sladovani prace a rodiny. Témto otdzkam se vénovala psychologie, sociologie
i demografie, bylo pofdddno mnoZstvi konferenci a seminafd. Témata vyzkumu
byla ale omezena na tfi okruhy: rodina a vychova déti a mladeZe; postaveni Zen
na pracovnim trhu; a harmonizace rodiny a prace pro Zeny. Podobné jako v pred-
chozich obdobich bylo na jedné strané feSeno nerovné postaveni Zen na pracov-
nim trhu a segregace pracovnich obord, na strané druhé byla ale stale predpokla-
dana nezastupitelnd pozice Zeny v rodiné. Dvoji zatiZeni Zen se tak jevilo jako
nutné a neodstranitelné.

To, Ze se v této dobé nezformovalo feministické Zenské hnuti dokonce ani
v oblasti disentu, coZ byl jediny prostor, ktery zbyval obCanské spole¢nosti, je
vysvétlovano pocitem soundlezitosti Zen s muzi: Zeny se necitily byt utlacova-
ny muZi, spiSe mezi nimi panovala solidarita, jelikoZ Zeny i muZi méli spolec-
ného utlacovatele. Zeny tu ,,nepocifovaly specifickou diskriminaci a ttlak jako
Zeny, ale jako obCanky spole¢né s muZzi‘ [Wagnerova 1995: 82]. Rizné nedostat-
ky a nerovnosti byly spiSe ddvany za vinu socialistickému systému neZ muZzské
nadvlade¢. ,,.Druhou pfi¢inou je patrné nezdjem Zen samotnych, tedy protagonis-
tek disentu, o feminizmus* — Zeny nadradily zdjmy celku nad své vlastni partiku-
larni zajmy [Siklova 2008: 39].

Zeny byly opét ocefiovéany pouze v roli matek a budovatelek socializmu. Ge-
nerélni tajemnik UV KSC Gustav Husék, ktery nastoupil do ¢ela strany po kri-
tickych udalostech let 1968—69 (a ztstal v této pozici aZ do roku 1989), prohlasil
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na celostatni konferenci UV Narodni fronty: ,,Vyrazny podil Zen na rozvoji so-
cializmu u nas je znamy. Hlubokou tctu si zasluhuje jejich matefstvi a vychova
déti.” [Zprava 1971: 3]

4.2. Regulace interrupce v letech Sedesatych a sedmdesatych

Od svého schvaleni se uplatiiovani zdkona ¢. 68/1957 opakované ménilo v zavis-
losti na rozhodnuti statnich a stranickych predstavitell a bylo ovlivnéno demo-
grafickou a ekonomickou situaci v zemi, stejné€ jako politickou atmosférou, ktera
se v 60. a 70. letech proménovala.

Po prijeti zdkona byla vyhlaSena ro¢ni lhita, po které mély byt zhodnoceny
jeho dopady a dusledky pro zdravi Zen. Vysledky byly alarmujici; studie ukazo-
valy znac¢né procento piipadll, kdy interrupce vedla ke komplikacim, jezZ mély
za nasledek neplodnost, pfipadné ptedcasny porod [Heitlinger 1984: 158]. Rizi-
ko se jevilo vét§im u mladych Zen a u Zen, které jesté nerodily. Proto dochédzelo
od samého pocétku diskuze o interrupénim zakonu ke zdlraziiovani rizik umé-
1ého preruseni t€hotenstvi pro budouci plodnost mladych Zen, a tato hrozba byla
nasledné v legislativnich textech stile opakovana. Casta pfitomnost komplika-
ci byla s velkou pravdépodobnosti zpiisobena technikami, kterymi se v Cesko-
slovensku interrupce provadély jesté v 70.—80. letech (dilatace Cipku a kyretaz
misto vakuového odsiti ¢i pozdéji miniinterrupce) [Heitlinger 1984: 158-159].!

V dobé& platnosti zakona (v letech 1958-1986) doslo formou vyhlasek a nafi-
zeni Ministerstva zdravotnictvi k mnoha zménam v praktickych detailech, které
vSak mohly mit dalekosahlé nasledky na Zivoty jednotlivych Zen. To, jaky vliv
mély na skute¢né rozhodovani interrupcnich komisi, je patrné ze statistiky cel-
kovych a relativnich po¢td umélych preruSeni t€hotenstvi v tomto historickém
obdobi (viz Ptiloha III). Tyto zmény zéavisely zejména na aktudlni tirovni porod-
nosti a politické situaci.

Koncem 50. let a v pribéhu 60. let se mira porodnosti zacala postupné snizo-
vat. Podle Kvéty Jechové predstavoval zdkon 68/1957 vyznamny zdsah do re-
produkce. Dusledky prudkého naristu potratli v letech nasledujicich po schvéle-
ni zdkona se projevily v prudkém poklesu porodnosti, cozZ vedlo k ustaveni Statni
a pozd¢ji Vladni populacni komise jako poradniho a koordina¢niho organu vla-

1 V soucasné dobé mezinarodni |ékarské studie nepoukazuji na souvislost mezi inter-
rupci a neplodnosti [viz napt. Thorp, Hartmann, Shadigian 2002; Hamy, Mayenga, Gre-
fenstette et al. 2008; Chen, Yuan, Meirik et al. 2004], presto v ceském kontextu stale pre-
trvava vSudypritomné (common-sense) presvédceni, Ze potrat v mladém véku znamena
zasadni riziko neplodnosti v budoucnu.
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dy v oblasti populacni politiky [Jechova 2008]. Prvnim tkolem Stéatni populacni
komise bylo monitorovéni aplikace a dasledki interrupcniho zékona, déle prova-
déni vyzkumd, ptiprava vzdélavacich a propagandistickych materidlf, sledovani
populacniho vyvoje — zejména klesajici kiivky porodnosti a navrhovani opatfeni
ke zlepSeni situace [Heitlinger 1984: 31]. Komise také zpracovavala informace
od interrup&nich komisi, pficemz jeji snahou bylo odstraiiovat divody zmitiova-
né v zadostech o interrupci.

JiZ v roce 1961 byl zdkon modifikovan dalsi vyhlaskou Ministerstva zdravot-
nictvi. Zmény sméfovaly k omezeni poctu povolenych interrupci interrupéni-
mi komisemi. V pripadé Zen, které jesté nerodily, mély komise dikladné zvazit
zdravotni a jiné divody s prihlédnutim k riziku vzniku neplodnosti po potra-
tu u mladych Zen. Osobu ,,poZivajici divéry a vaznosti*“ nahradil/a predstavitel/
ka Narodniho vyboru. Komise mohla ke svému jednani pfizvat i manZela Zeny
¢i muze, ktery zpusobil téhotenstvi, pripadné rodice u divek mladSich 18 let.
Nékterym Zendm, zejména svobodnym matkdm, méla komise doporucit, aby
dité porodily a svéfily je k vychovani kojeneckému ustavu ¢i détskému domo-
vu s tim, Ze by jim dité bylo pozdéji vraceno nebo svéfeno k adopci (Vyhlaska
104/1961 Sb. MZ CSR; Zména 140/1961 Sb. zakona 68/1957). Toto doporuceni
z pozdéjsich legislativnich textd zmizelo, pravdépodobné zaroven s tim, jak psy-
chologické studie détské deprivace ukazaly negativni dlsledky ustavni vychovy.

V nasledujicim roce (1962) se zménilo sloZeni interrupcnich komisi, a tim se
presunul diraz ze slozZky odborné na sloZku politickou (misto dvou zdravotnich
odbornikll mél byt pritomen jen jeden 1ékar). Komise mély byt zfizovany Okres-
nimi nirodnimi vybory jako soucast Zdravotni komise, zpravidla pro kazdou ne-
mocnici. Komise byly sloZeny z predsedy — ¢lena Zdravotni komise Narodniho
vyboru, z jednoho ¢lena Okresni populacni komise (a pokud neexistovala, pak
¢lena Narodniho vyboru ¢i Vyboru Zen) a jednoho 1ékate, zpravidla vedouciho
gynekologického oddéleni nemocnice (V14adni nafizeni ¢. 126/1962). Pro 1ékate
predstavovala prace v komisich znanou Casovou zatéz (komise se schizela ob-
vykle jednou tydné na cely den), pfi¢emzZ se od nich ocekéavala rozhodnuti, kte-
ra z velké ¢asti neméla s medicinou nic spolecného [viz Heitlinger 1984: 166].

Dalsi zmény se tykaly dostupnosti interrupci. Casovy limit byl upfesnén na 12
tydnt trvani téhotenstvi. Interrupce prestala byt zdarma a byl stanoven poplatek
pohybujici se mezi 200 a 500 Kés. O dva roky pozdéji byl horni limit jesté zvy-
Sen, a to na 800 K¢s (VIadni natizeni ¢. 95/1964). Vzhledem k tomu, Ze pramér-
nd mzda v roce 1964 podle CSU ¢inila 1400 K&, se jednalo o pomérné vysokou
¢astku. Ve vyjimecnych piipadech ale nebyl poplatek vybiran.

Od roku 1962 musela navic Zena zadat o interrupci jen v nemocnici v misté
svého trvalého bydlisté. To mize byt interpretovano jako pokus o lepsi kontrolu
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poctu a intervalll interrupci, které jedna Zena podstupovala. Zeny ztratily moZ-
nost Zadat postupné na riiznych mistech, aby se tak vyhnuly omezeni Sestimésic-
niho intervalu mezi dvéma interrupcemi nebo riziku nepovoleni dalsi interrupce.
Omezeni na okres mista bydlisté tak znamenalo zpfisnéni kontroly v dobé, kdy
informacni systémy nebyly centralizovany.

Toto zpfisnéné rozhodovani o interrupcich v letech 1962-1965 se projevilo
zpomalenim nérdstu poctu indukovanych potrattl, zaroven ale také nartistem poctu
neodborné navozenych potratli a matef'ské mortality [David, McIntyre 1981: 235].

Regulace interrupci nebyla ovliviiovdna jen vyvojem miry porodnosti a na-
slednymi reakcemi vlady. Velky vliv mélo také politické déni a situace ve staté,
zejména po potlaceni reformnich snah v letech 1968—1969. Jak jiZ bylo feceno,
v prvnim obdobi normalizace byl realizovan $tédry program podpory mladych
rodin, piivodné pfipraveny odborniky a odbornicemi v pribéhu 60. let. Ackoli
jeho ptivodnim zamérem bylo zlepSit postaveni rodicii a napomoci nastartovani
miry porodnosti, normaliza¢ni vladou byl vyuZit zejména jako urcitd kompen-
zace politické represe a jako zplisob, jak ziskat mladou generaci na svou stranu
[Kalinova 2007]. Soudasti programu bylo zavedeni jednoleté a posléze dvoule-
té dalSi materské dovolené, zvySeni pridavki na déti a znovuzavedeni novoman-
Zelskych pujcek. Opatieni, prijata navic v dob€, kdy do fertilniho véku vstupo-
valy silné povalecné ro¢niky, méla za nasledek ostry nartist porodnosti v letech
1972-1977.

Da se fici, Ze pravidla tykajici se interrupci odrdZela normalizacni atmosféru
spolecnosti. ACkoliv mira porodnosti vzrostla, regulace umélého pteruSeni tého-
tenstvi se zpiisnila. Uvod vyhlasky Ministerstva vnitra z roku 1973 (Vyhlaska ¢.
71/1973 MZ CSR) pfimo uvadi, ze rozhodovéni interrupénich komisi by mélo
byt zodpovédnéjsi, ¢imZ se da rozumét piisnéjsi. Legalni interrupce jiZ nebyla
interpretovana jako zpusob ochrany zdravi Zen (ptfed disledky interrupci nele-
galnich), ale naopak jako ohroZeni Zenského zdravi a také jako ohroZeni rozvo-
je populace.

Dalsi ,,zietele hodné divody*, kvili nimZ Zena miiZe Zadat o provedeni inter-
rupce, se v této dobé pfili§ nezménily: veék pres 40 let, alespon tfi déti, nepro-
vdand Zena, ztrata manzela, Spatné ekonomické ¢i bytové podminky a doloZeny
rozpad rodiny. Vyhlaska ale také stanovuje, Ze vdané Zeny bezdétné ¢i s jednim
ditétem mohou ziskat povoleni k interrupci ze socialnich diivodid jen ve velice
vyjimeénych pripadech. Narok na interrupci z jinych nez zdravotnich diivodi
ztratily Zeny, které nemaji trvaly pobyt na tzemi CSSR. Nutny minimalni inter-
val mezi dvéma interrupcemi byl prodlouzen ze Sesti na dvanact mésict a pouze
Zeny se Ctyfmi a vice détmi byly vynaty z tohoto pravidla. (V jejich pfipad€ je in-
terrupce ziejmée chdpéana jako legitimni zptisob antikoncepce ex post.)
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Interrupénim komisim se doporucovala vétsi prisnost pii rozhodovéni, prede-
v§im pokud $lo o Zeny Zadajici o interrupci ze socidlnich diivodt. Toto zpfisnéni
se v médiich prezentovalo jako opatieni ke zlepSeni populacniho rozvoje a kva-
lity populace, ktera je v zajmu strany a vlady. Ve stejném duchu se doporucoval
i liberalnéjsi pristup k rozhodovani o interrupcich u rodict, ktetfi méli néjakou
genetickou nemoc anebo v pfipadech, kdy existovalo podezieni na néjakou vy-
vojovou poruchu u plodu — ,,za Gcelem prevence vytvareni populace nizké kva-
lity* [Zajicek 1973: 20].

Od roku 1976 zacal pocet interrupci znovu nartistat. Podle Havranka [1982]
byl jednim z divodi nardst cen nékterého zbozi, napt. détského obleceni, coz
souviselo s celkovym zhor§enim ekonomické situace. Pfisnost regulace interrup-
ci se trochu zmirnila v roce 1980, kdy byl u nékterych kategorii Zen zrusen nut-
ny interval 12 mésici mezi dvéma interrupcemi; jednalo se pfedevS§im o matky
tii déti a Zeny, které ot€hotnély i pfes pouziti nitrodélozniho téliska (Vyhlaska ¢.
80/1980 Sb. MZ CSR). Tato skute¢nost rovnéZ vedla k ndriistu po¢tu interrupci:
v roce 1985 se pocet umélych preruseni t€hotenstvi v Ceské republice zvysil na
své tehdejsi maximum 83 042 interrupci ro¢né [UZIS 2008].

Dostupnost a pouzZivani antikoncepce se béhem 70. let zvysily. V roce 1979
pouzivalo antikoncepci 20 % vSech Zen mezi 15 a 44 lety [Havranek 1982]. Po-
uzivala se hlavné nitrodéloZni t&liska, kterd se v Ceskoslovensku za¢ala vyrabét
v roce 1962, a hormondlni antikoncepce prvni generace (Antigest), kterd se na
trhu objevila v 60. letech. Na rozsifeni pouzivani antikoncepce mél podil i kolek-
tiv autorek v Casopise Viasta, ktery opakované publikoval ¢lanky o uZite¢nosti
antikoncepce a odpovidal na dotazy Ctenérek praveé o antikoncepci.
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Jiz koncem 70. let byly komise konfrontovany s velkou kritikou, jak ze strany
samotnych Zen, které odmitaly predstupovat se svymi nejintimnéjSimi problémy
pred vefejnou politickou komisi, tak ze strany odbornikli — zejména lékara (gy-
nekologll) a psychologi. V roce 1980 uz byly praktiky interrup¢nich komisi ne-
udrZitelné a zacalo se hovofit o moZnosti reformy. Vyznamny podil na tom mély
nasledujici dvé udalosti:

1. Vynaélez a rozsifeni metody regulace menstruace, tzv. ,,mini-interrupce‘
v Ceském prostiedi.

2. Psychologické studie o nechténych détech, kterd odhalila psychologické
Skody na détech narozenych z nechténych t€hotenstvi.

Tyto dvé udélosti znamenaly nepredvidatelné vnéjsi vlivy, které naruSily konti-
nuitu diskurzu a tim také kontinuitu instituci. Jak uvidime, sice neprinesly nové
ramovéani problému, ale zménily vyznam nékterych argumenti ve stivajicim
diskurzu, legitimizovaly vstup novych aktérti do diskuze (zejména psychologi)
a prinesly nové interpretace pro jiz existujici ramce.

Miniinterrupce/regulace menstruace

Metoda ,,regulace menstruace ¢i ,miniinterrupce znamena odstranéni obsa-
hu délohy formou vakuového odsati v rané fazi t€hotenstvi (cca do 6 tydnt trva-
ni t€hotenstvi u prvorodicek a do 7-8 tydnil u Zen, které jiz byly dfive t€hotné),
kdy je potiebna dilatace déloZniho hrdla minimalni. Negativni zdravotni nésled-
ky intervence jsou proto minimalizovany; zakrok je mozné provést bez anestetik
a bez hospitalizace. V Ceskoslovensku se miniinterrupce zacaly provadét v roce
1977 a prvni ¢lanky o vyhodéch této metody vysly v Ceskoslovenské gynekologii
v letech 1978 a 1979. Gynekologové informovali o vyhodach metody ve srovna-
ni s klasickym zpisobem vakuové extrakce nebo kyretaZi. Jedna komplikace ale
existovala: tyto zakroky byly klasifikovany jako interrupce, a proto spadaly do
pusobnosti zdkona o interrupcich ¢. 68/1957 Sb. Bylo tedy tfeba, aby je nejprve
schvalila interrupcni komise. Proces schvalovani ov§em mohl trvat i nékolik tyd-
nu, coZ znemoznilo jejich v€asné vykonani (po vynechini menstruace méla Zena
celkem jen asi 2 az 3 tydny na rozhodnuti, podani Zadosti o interrupci, podstou-
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peni schvalovaciho procesu a samotné provedeni miniinterrupce). Rada eskych
gynekologi, ktefi méli zdjem o provadéni této méne obtizné a méné nebezpec-
né metody, proto spojila své sily a poZadovala zménu zdkona tak, aby miniinter-
rupce vibec umoznil.

V roce 1981 byla &ast jednoho &isla Ceskoslovenské gynekologie vénova-
na metod¢ regulace menstruace/miniinterrupce. Nékolik autort zde popisovalo
a hodnotilo své klinické zkuSenosti s novou metodou a vSichni vyzyvali ke zva-
Zeni nutnosti praxe interrupcni komise v té€chto ptipadech. Jimi navrhovanym fe-
Senim bylo bud vylouceni metody z jurisdikce interrupcniho zakona (navrhovalo
se nazyvat metodu ,,regulaci menstruace* a t€hotenstvi pred jejim pouzitim vi-
bec nezjistovat), nebo celkova novelizace zdkona (zruSeni interrupCnich komisi)
[Havranek 1981; Stépan 1981a].

PrazZska studie o nechténych détech

Prazska psychologickd studie nechténych déti byla jedine¢nym projektem, kte-
ry ovlivnil pfemysleni o interrupcich nejen v byvalém Ceskoslovensku, ale také
za hranicemi [viz Matéj¢ek, Dytrych, Schiiller 1976; David, Dytrych, Matéjc¢ek
2003]. Vzhledem k tomu, Ze interrupce nebyly v byvalém Ceskoslovensku po-
volovany automaticky, bylo mozné vysledovat a studovat skupinu déti, které se
narodily matkdm, jimZ byla interrupce zamitnuta dvakrat — poprvé okresni inter-
rup¢ni komisi a podruhé, pokud se matka odvolala k regionélni interrup¢ni ko-
misi. Badatelé Z. Matéjcek a D. Langmeier, ktefi zapocali se studii v roce 1970,
ziskali pfistup k adresam Zen, kterym byla v Praze interrupce takto dvakrét za-
mitnuta. Socidlni pracovnice, které se na studii podilely, nejprve navstivily dané
Zeny, aby zjistily, kolik déti se ve skutecnosti z nechténych téhotenstvi narodi-
lo. Byl zjistén pomérné vysoky pocet spontannich potratii, které tato téhotenstvi
ukoncily (miZeme zpochybnit skute¢nou spontdnnost téchto potratil), a néktera
téhotenstvi zmizela bez jakéhokoliv oficidlniho zdznamu. 220 déti, které se na-
rodily, bylo opakované v pribéhu Zivota sledovano. Kontrolni skupinu tvofily
Zeny, které jednoznacné své déti chtély. Vybrané srovnavané dvojice mély stejné
pohlavi, poradi, ve kterém se narodily, socialni status apod. Studie byla anonym-
ni, takze ani badatelé nevédéli, se kterou skupinou pracuji.

Bylo zjisténo, Ze nechténd t€hotenstvi provazi daleko vice komplikaci, i kdyz
mély obé skupiny déti pti narozeni stejny zdravotni stav. Dalsi sledovani bylo
provedeno ve véku 9 let. Test prokazal, Ze inteligence je u obou skupin v pod-
staté rovnocennd; déti z nechténych téhotenstvi si ale ve Skole nevedly tak dob-
fe a jejich matky je popisovaly jako ,,nezbedné, tvrdohlavé a mrzuté*. Déti z ne-
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chténych t€hotenstvi byly také ¢astéji odmitany jako ptéatelé svymi vrstevniky ve
Skole nez déti z kontrolni skupiny. Jejich spoluzaci také tyto déti Castéji hodnoti-
li jako ,,zbabélce®, vice ,,drzé*, vice ,,samotarské a Ze se ,,vice predvadéji a dé-
laji opicky*‘ nez déti ze chténych téhotenstvi [David, Dytrych, Matéjcek 2003].

V roce 1977 byla provedena dalsi navazujici studie v dobé, kdy pozorovanym
détem bylo 14 let. Déti z nechténych t€hotenstvi vnimaly své matky jako ty, kte-
ré o n€ projevuji vyrazné€ mensi rodiovsky zajem. Tato skupina si také st€¢zovala
na chybéjici uspokojeni z prace a méla vétsi problémy se zneuZivanim drog a al-
koholu nez déti z kontrolni skupiny. Zavéry rady ¢lanki a jedné monografie pub-
likované v anglictiné [David 1988] prokazaly, Ze spiSe neZ na omezovani pfistu-
pu k interrupcim je tfeba klast dlraz na prevenci nechténych téhotenstvi. Studie
jednoznacné prokézala, Ze se déti rozvijeji optimalné v rodindch, v nichz rodice
chtéji byt rodici. Nedobrovolné rodi¢ovstvi neposkytuje ditéti dobré socidlni za-
zemi a perspektivu dobrého vyvoje.

Realizace vyzkumu byla vysledkem souhry okolnosti: moZnosti identifikovat
nechténé déti diky Ceské legislativé o interrupcich, zajmu vyzkumnik a skutec-
nosti, Ze psychologiim (ktefi méli potiebné jazykové vybaveni) bylo povoleno
spolupracovat s americkymi kolegy. Vysledky studie byly publikovidny v Ces-
kych i zahrani¢nich védeckych casopisech, ale také popularizovany v ¢eskych
médiich. Argument o utrpeni déti z nechténych té€hotenstvi poté prevzali novina-
fi, politici, psychologové, 1ékafi i pravnici.

Problémem se dale zabyvala také napiiklad psycholoZka Drahoslava Fukalo-
va, kterd pracovala na gynekologicko-porodnickém oddéleni nemocnice v Ostra-
v&, kterou vedl dr. Jiif Sracek. Fukalové publikovala nékolik ¢lankt v Cs. gyne-
kologii, kde psala o vyznamu chténého t€hotenstvi pro blaho ditéte a rozporovala
argument psychického stresu Zen zptisobeného interrupci [Fukalova 1979; Fuka-
lova 1981].

Pfiprava novely zékona trvala nékolik let, stejné jako jeji prosazeni v parla-
mentu. Podle Fialové (rozhovor 16. 12. 2008) byl zdkon pfipraven jiZ v roce
1982, ale ¢ekalo se na podporu dalSich organi, pfedevsim slovenské ¢asti par-
lamentu. DalSim problémem, ktery znamenal delSi vyjednavani na piadé vlady
a parlamentu a tedy zdrZeni, byly ndklady na zmény uvedené v zdkoné — anti-
koncepce a také miniinterrupce se mély poskytovat bezplatné a byly hrazeny ze
vSeobecného zdravotniho pojisténi. Nakonec ale prevladl nazor, Ze ke zméné za-
kona musi dojit a interrupcni komise musi byt zruSeny. Rozhodnuti o reprodukci
tak bylo vloZeno do rukou Zendm.
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5.1. Souznéjici ramce

JiZ od pocatku diskuzi existovaly dva ramce, které se navzajem ovliviiovaly a po-
silovaly — a to i pfesto, Ze vysly z rGznych prostedi a obsahovaly rtizné argu-
menty. Oba navazovaly na rdmce existujici jiz v pfedchozi debaté koncem 50. let
a oba vychézely z vySe popsanych udalosti, ke kterym doslo ve védeckém svéte.
Prvni byl rozvinut poté, co byla uspésné testovana a ¢eskymi gynekology pro-
pagovana metoda ,,miniinterrupce®. Tento rdimec miZeme nazvat ,,bezpecnéjsi
interrupce pro zdravi Zen*. Jednalo se o pokracovani predchoziho ramce ,inter-
rupce pro zdravéjs$i matetstvi, ktery dominoval v prvni debaté o interrupcich —
nyni ale, vzhledem k novym expertnim poznatkiim, obsahoval nové a jiné navr-
hy feseni.

Druhy ramec se rozvinul na zakladé vysledkd Prazské studie nechténych déti
a zaméfoval se na blaho déti. Nazyvame jej: ,,nechténé déti trpi. Ve skutecnosti
se tento diskurzivni rdmec od pocétku rozvijel soubéZzné s rimcem ,,zdravé po-
pulace®, ktery lze v tomto pfipad€ charakterizovat: ,,nechténé déti se v zajmu
spoleCnosti nemaji rodit*. Blaho déti bylo dano do rovnitka s blahem populace
jako takové; v centru nestal zajem toho kterého individualniho ditéte, ale zadjem
spoleCnosti ¢i populace jako celku, pro ktery jsou nechténé, Spatné adaptované
déti zatéZzi, kterou je tfeba eliminovat. Od pocatku diskuzi v 70. letech bylo moz-
né sledovat, jak tyto ramce fungovaly vedle sebe: psychologové a gynekologové
se citovali navzdjem; populdrni média uZivala argumenty vSech ramct zéroven.

5.1.1. ,Bezpecnéjsi interrupce pro Zenské zdravi”

Hlavnim argumentem tohoto rdmce, ktery byl pouZivan v prvni fadé ceskymi
gynekology, bylo, Ze sice existuji ur¢ité antikoncepcéni prostredky, které jsou do-
stupné, ale pokud selZou, musi mit Zeny moZnost bezpecné a legdlni interrupce —
pri¢emz bezpecné znamena s co nejmensimi negativnimi zdravotnimi nésledky.
To méla zarucit pravé metoda miniinterrupce. Propagatofi této interrupéni me-
tody citovali jeji vyhody: menSi piimé komplikace, mensi dlouhodobé negativ-
ni nasledky, absence rizika celkové anestézie, moznost vykonat interrupci ambu-
lantné&, potfeba ménég zdravotnického personalu, krat§i nemocenské volno.

Poté, co se v roce 1981 zacaly vyrabét specialni kyrety pro pouZiti pfi miniin-
terrupci, existovala jen jedna prekdzka Sir§itho vyuZivani této metody — ale pre-
kazka zasadni, a sice zakon ¢. 68/1957 neboli nutnost schvaleni interrupce inter-
rupcni komisi. Jednani pred interrupéni komisi bylo tak ¢asové ndrocné, Ze se
operace odkladala tak dlouho, aZ jiZ nebylo moZné miniinterrupci provést. Re-
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Seni, které odbornici navrhovali, spo¢ivalo bud ve vyjmuti miniinterrupce z po-
vinného schvéleni interrupcni komisi, nebo v celkovém zruseni té€chto komisi.

5.1.2. ,Nechténé déti trpi” a ,,zdravd populace”

Poté, co Prazska studie prokédzala nasledky nechténého t€hotenstvi na blaho déti
z téchto téhotenstvi narozenych, byla interrupce povaZovana za nejlepsi feSeni
nechténych t€hotenstvi. Argumentovalo se tim, Ze pro nechténé déti je lepsi, po-
kud se viibec nenarodji, a interrupce je tak v jejich nejlepSim zajmu. Prazska stu-
die tak posilila relevanci ramce, pouZivaného v niznacich jiz v diskuzi k pred-
chozimu zakonu: ,,nechténé déti trpi®.

Vysledky Prazské studie publikovala v letech 1974-76 fada ¢eskych a sloven-
skych Casopist (Demografie; Psychologia a patopsychologia dietata) a byly dale
popularizovéany (program CT2 19. 5. 1978; [viz Birgus 1979: 71]). Zajmy d&ti
byly pfitom prezentovany spole¢né s nejlepSimi z4jmy spole¢nosti (které se rov-
naly zdravé a kvalitni populaci). Napft. Jan Birgus (ktery v roce 1977 stéle jesté
obhajoval striktni postoj interrupénich komisi [viz Birgus 1977]) v ¢lanku z roku
1979 povaZzuje interrupci za prednostni feSeni, které ma zabranit ,,riziku rozvoje
patologické osobnosti nechténého ditéte a souvislostem, které to miiZe mit s kva-
litou nasi populace* [Birgus 1979: 70].

Nejlepsi zajmy spole¢nosti hojné zminuje i psycholozka D. Fukalova ve svém
¢lanku z roku 1979 [Fukalova 1979]. Uvddi, Ze zatimco rozhodnuti interrupéni
komise musi sledovat zajem spolecnosti jako celku, je pro jeji ¢leny obtiZné po-
chopit, Ze je skutecné v nejlep$im zajmu spolecnosti ukoncit néktera t€hotenstvi
— ta, kdy matky nepfijmou své déti a déti trpi tim, Ze se narodi nechténé. Z psy-
chologického hlediska se pokusila prokéazat neplatnost prevazujiciho nazoru, Ze
matka nakonec vZdy své dité pfijme a bude je milovat, jakmile se dité narodi.
Toto presvédceni bylo pouze soucasti tabu negativniho matetrského chovani a ve
vétSiné pripadl k tomu podle Fukalové nedochazelo.

5.1.3. Interrupéni komise

Na tomto misté se jevi jako vhodné ¢astecné odbocit od analyzy ramct diskuze
o druhém interrupcnim zakoné a bliZze charakterizovat instituci, které se tato dis-
kuze prevazné tykala, a sice interrupéni komise.

Interrupcni komise vznikly ustanovenim zdkona o interrupcich z roku 1957.
Jejich cilem méla byt kontrola a omezovani po&tu interrupci na tizemi Ceskoslo-
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venska: jeji clenové méli presvédcovat Zeny o tom, aby interrupci nepodstoupi-
ly, a pomoci jim pfi feSeni problémd, které jim branily pokracovat v t€hotenstvi.
Komise méla od pocatku 3 ¢leny: v roce 1957 dva pracovniky ze zdravotnictvi
a jednoho laika — Zenu jmenovanou okresnim narodnim vyborem. Komise moh-
la na jednani pfizvat Zenina manZela nebo muze, ktery ji t€hotenstvi zptsobil,
nebo rodice divky, pokud ji bylo méné neZ 18 let. Nékterym Zenam (pfedevSim
osamélym matkam) mohla komise doporucit porodit a dat dité do péce kojenec-
kého dstavu nebo détského domova a vyzvednut si je pozdéji, nebo je poskyt-
nout k adopci.

Od roku 1962 tvofili komisi pfedseda — ¢len zdravotni komise narodniho vy-
boru; jeden Clen okresni populacni komise, a pokud ta v mist€ neexistovala, ¢le-
nové narodniho vyboru nebo vyboru Zen; a jeden lékat — vedouci Zenského nebo
porodniho oddéleni nemocnice nebo zdravotnického zafizeni. Na jednéni se se-
tkavali jednou (v nékterych nemocnicich dvakrat) tydn€ a jednani obvykle trva-
la cely den. Jejich rozhodovani se béhem doby liSila a zavisela na natizeni Mini-
sterstva zdravotnictvi, ale v 70. letech byla ve skute¢nosti velmi shovivavd, bylo
odmitnuto jen 2, 3 % zadosti [Havranek 1981: 485].

Podle rozhovoril se sou¢asniky (M. BartoSovou a J. Sra¢kem) neméla komi-
se zadné skutecné nastroje ke zlepSeni Zivotnich podminek Zen, ackoliv se to pi-
vodné predpokladalo. Pouze v prvnich letech své existence byly nékteré komi-
se schopny nalézt bydleni pro budouci matky, pfedevS§im v opusSténych domech
po odsunutych némeckych rodinach. Pozdé€ji, v dobé chronického nedostatku
byt a chybéjicich mist v jeslich, nebyly schopny poskytnout Zadnou realnou
pomoc. Zeny, které prosly jednanim pied interrupéni komisi, popisuji tuto zku-
Senost jako obtéZujici, poniZujici a naruSujici jejich soukromi — predev§im od
konce 60. let, kdy jiz byla myslenka soukromi rozvinutéjsi nez v dobé ,,budova-
ni socializmu* v 50. letech [viz napf. reakce &tenarky Viasty J. S. 1969]. Cleno-
vé komise navic ne vZdy respektovali zasadu mlc¢enlivosti a utajeni informaci.

Zeny si postupné vypracovaly riizné strategie obchédzeni nafizeni. Pro vdané
Zeny, které pocCaly nechténé dité, bylo béZné, Ze pted komisi oznacily jako otce
jiného muze (napf. pfitele), aby dolozily, Ze narozeni ditéte bude mit Skodlivy
vliv na jejich manZelstvi a ohrozi blaho ostatnich d&ti. Podle Jifiho Sracka Zeny,
které mély kontakty a zndmosti u odbornych 1ékard (anebo moznost korupce), si
snazily zajistit potvrzeni o zdravotnich divodech pro interrupci, a tak obchaze-
ly rozhodovani v komisi.

Postupy interrupcnich komisi se v jednotlivych méstech lisily a zavisely na
sloZeni komise, tedy jejich Clenech. Nékteré byly spiSe benevolentni; jiné byly
znamé svou prisnosti, napf. kvlli konzervativni moralce nebo naboZenské vire
svého piedsedy (podle rozhovoru s Jifim Srackem). Zeny musely dochdzet pred

[74]



Zména interrupcniho zakona v roce 1986

komisi, kterd pfislusela okresu, v némz mély trvalé bydlisté. Nékteré komise jed-
naly jako ,,inkvizice™ a snazily se prokazat, Ze Zeny, které Zadaji o interrupci, ne-
mluvi pravdu. Napt. dr. J. Birgus, dlouholety ¢len interrupcni komise, popsal ve
svém Clanku z roku 1977 [Birgus 1977] rizné strategie, kterymi se Zeny snaZzi-
ly obelstit komisi, a zdroven chvalil svou komisi za schopnost odhalit a odstra-
nit tyto praktiky.

V roce 1979 jiz ovSem stejny autor (pravdépodobné pod vlivem vysledkil
Prazské studie o nechténych détech) volal po citlivém a individudlnim pfistupu
¢lent interrupCni komise ke kazdé Zadosti. Postoj odbornych lékait k interrupc-
nim komisim se po zvefejnéni vysledkii Prazské studie a po prvnich zkuSenos-
tech s provadénim miniinterrupci vyrazné zménil, coz dokladaji i ¢lanky v Cs.
gynekologii. V prubéhu roku 1981 vyzvalo nékolik autord k novelizaci zakona
¢. 68/1957, ve vétsiné pripadi ve smyslu zachovani interrupcnich komisi pouze
pro interrupce po 6.—7. tydnu t&hotenstvi [Fukalova 1981; Havranek 1981; Sté-
pan 1981a; Stépan 1981b]. N&ktefi autofi doloZili, jak miZze negativni rozhodnu-
ti interrupcni komise privést Zenu do obtizné situace, ktera mize vyustit v depre-
si nebo i pokus o sebevrazdu [Hradek, Petr 1981].

Z textl vydanych po roce 1985 je jiZ jasné patrné, Ze v navrhu nového zdko-
na se pocitd s uplnym zrusenim interrupcnich komisi. V divodové zprave, ktera
zéakon dopliiovala, se uvadi, Ze v praxi komise rozhodly v 95 % ptipadd ve pro-
spéch Zadosti; jejich jednani jsou Casoveé velmi naro¢na, stejné jako jejich orga-
nizace; komise prakticky nemohou Zendm v jejich situaci pomoci; a nova me-
toda miniinterrupci vyZaduje zkraceni celého rozhodovani. Stile nebylo mozné
kritizovat instituci interrupcnich komisi jako takovych: v fadé textii véetn€ dvo-
dové zpravy a béhem parlamentnich diskuzi se zdiiraziiovalo, Ze komise sehraly
vyznamnou a pozitivni roli, ale vzhledem k nové spolecenské situaci jiZ nejsou
nadéle potfebné. Byvalym ¢lenim komisi bylo dékovano za jejich praci a usili.

5.1.4. Misto Zeny v diskurzu

V diskurzu gynekologii a psychologii byly Zeny prezentovany pouze jako ob-
jekty péce, rozhodovani a kontroly, nikoliv jako aktérky. V odbornych ¢lancich,
které vysly v Cs. gynekologii, se nepiedpokladalo, Ze by Zeny samy mély mit
mozZnost fici v rozhodovani o vlastnim té€hotenstvi posledni slovo, a ani nebyl
prostor zminit, jaké nasledky mlize mit pro Zenu nechténé téhotenstvi (vyjma
studie Hradka a Petra z roku [1981]).

Odborny diskurz se nicméné odklonil od celkové ,,objektivizace* a vycho-
vy/trestani Zen prevazujicich v textech z let 1973-1976 k predpokladu, Ze Zeny
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museji nejprve prijmout své t€hotenstvi, aby byly schopné radné o dité pecovat,
a proto je nelze do pokracovani téhotenstvi nutit. V roce 1973 Karel Zajicek jesté
zalitoval na strankach Vlasty, ze komise davaji povoleni studentkdm: ,,mladym,
zdravym, schopnym dét tu nejkvalitnéjsi populaci® [Zajicek 1973]. V roce 1976
J. Birgus hrdé informoval v Cs. gynekologii o tom, jak jeho interrupéni komise
zvlada odhalovat 17i Zen, které chtéji ziskat povoleni k interrupci, i kdyZ nespl-
fuji zdkonné podminky: pokud Zena uvedla, Ze nezna totoZnost otce ditéte, byla
upozornéna na to, Ze rozhodovani komise bude trvat delsi dobu a bude sloZité;-
$i. Pokud uvedla, Ze partner ceka dité s jinou Zenou a planuje s ni svatbu, poza-
dovalo se prokazani t€éhotenstvi druhé Zeny. Pokud Zena uvedla, Ze otéhotnéla
v zahrani¢i, a nemtiZe proto pfizvat na jednani komise otce ditéte, musela proka-
zat svou cestu do zahranici razitkem v cestovnim pasu. Jazyk, pouZzity v téchto
¢lancich, se vyjadfoval o Zendch podobné jako o neposluSnych détech, ptipadné
jako o neddvéryhodnych podvodnicich, které se pokouseji poskodit narodni za-
jmy zdravé a pocetné populace.

Po popularizaci vysledki Prazské studie o nechténych détech se argumenta-
ce zmeénila. Néhle bylo zjiSténo, zZe déti z nechténych téhotenstvi nemuseji vzdy
tvofit ,,zdravou a kvalitni populaci®. Cinnost interrupénich komisi se v tomto
svétle také zdéla pongkud problematicka. V roce 1985 napsal A. Cernoch v ¢lan-
ku v Cs. gynekologii: ,,(vime)...jak $patna je situace pro nechténé déti, z fyzické-
ho i psychického hlediska. Proto nemiizeme nutit matky, aby vychovavaly déti,
pokud nemaji podminky nebo zajem o jejich vychovu.* [Cernoch 1985: 504]

V 1ékatskych Clancich ale pfesto nenajdeme Zaddnou zminku o pravech nebo
zajmech Zen. Maximalné je o nich hovoreno jako o pacientkach, jejichzZ zdravi
a blaho musi 1ékafi chréanit. Dr. Fukalova [1981] se jako psycholoZka naptiklad
zabyvala otazkou stresu nebo deprese, které interrupce mohou u Zen vyvolat. Za-
byvala se myslenkou, Ze kazd4 interrupce znamend pro Zenu emociondlni stres
— podle jejiho ndzoru mira tohoto stresu zavisi na délce t€hotenstvi, problémech,
kterym Zena Celi pfi snaze o ziskani povoleni, a na celkovém postoji spolecnosti.
Proto ve svém textu z roku 1981 vyzyvala k pouZivani terminu ,regulace men-
struace* namisto ,,miniinterrupce s tim, Ze tak bude méné stizeno psychické
blaho Zeny. Gynekologové se v nasledné diskuzi na strankach casopisu rozdélili
na dvé skupiny, z nichZ jedna obhajovala termin ,,regulace menstruace®, a druha
neologizmus ,,miniinterrupce’. Termin miniinterrupce nakonec prevladl, spolec-
né se zaclenénim operace do interrupéniho zadkona a povinnym testovanim tého-
tenstvi.

V diskurzu se znovu objevil termin ,,nezodpovédna Zena®. PouZiti tohoto
oznaceni ale ndhle bylo argumentem pro pravy opak nezli v padesatych letech:
to, Ze Zena byla oznacena za ,,nezodpovédnou®, jizZ nebylo divodem interrupci
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ji zamitnout, ale naopak povolit. Podle psychologl skute¢nost, Ze nékteré Zeny
mohou byt nezodpovédné, nestabilni nebo promiskuitni, mluvila spise pro to jim
interrupci zpfistupnit, protoze tyto Zeny by stejné nebyly fadnymi matkami. Jak
uvadi Fukalova: ,,Jejich pfedpoklady, Ze se osv&dci v roli matky, jsou nizké, tak-
7Ze je tfeba uvitat, Ze Zadaji o preruseni gravidity na rozdil od Zen, které povazuji
interrupci za Skodlivou pro své zdravi a bezstarostné rodi jedno dit€ za druhym,
aniZ maji predstavu, co role matky vyzaduje.“ [Fukalova 1979: 752]

Asi nejvétsim uspéchem ¢lankit Fukalové a zvetejnéni vysledki PraZzské stu-
die bylo odstranéni mytu o matefské lasce, kterd vzdy pfichazi ptirozené s naro-
zenim ditéte. Prokézalo se, Ze ne vSechny Zeny jsou Stastné, Ze se staly matka-
mi, a ne vSechny nechténé déti jsou nakonec pfijaty s laskou a sebeobétovanim.
Tato zjiSténi zpochybnila i stile dokola prezentovany piibéh o matce presvédce-
né interrupéni komisi, Ze si ma dité nechat, kterd nakonec pfisla Iékaiim podé-
kovat a byla nekone¢né $tastnd, Ze dit€¢ ma (i pfesto, Ze se tento ,,archetypalni*
pribéh vzdy Cas od casu objevi — napt. v diskuzich v parlamentu o novelizaci z4-
kona v roce 2004).

5.1.5. Hlavni aktéri v diskurzu

Jak jiz bylo feceno, byli autory dvou hlavnich ramci, které hraly zasadni roli ve
zméné zékona v roce 1986 a zruseni interrup¢nich komisi, odbornici: gynekolo-
gové a psychologové. Publikovali své nazory formou védeckych ¢lankt v gyne-
kologickych a psychologickych ¢asopisech, jmenovité v Ceskoslovenské gyneko-
logii i, Demografii a Psychologii a patopsychologii dietata. Jejich zavéry hojné
citovala i populdrni média jako Ceskoslovenska televize a Vlasta. N&kteii moh-
li uplatnit sv@ij vliv prostfednictvim VIadni populacni komise, kde diskutovali
s pfedstaviteli strany a vlady a s dalSimi zastupci a z4stupkynémi jinych organi-
zaci, napft. Ceskoslovenskym svazem Zen.

Gynekologové i psychologové byli tedy zajedno ve svém usili zménit zakon,
ktery neumoZziioval, aby rozhodnuti ucinily vyhradné samy Zeny, ale vyzado-
val schvaleni komise. Pravnici rovnéZ shledali zdkon jako zastaraly, protoZe dr-
tiva vétSina zadosti podanych v 70. letech byla ve skutecnosti schvilena [Stépan
1981b].

Jednim z téch, kdo prosazovali novelizaci zdkona a zruSeni interrup&nich ko-
misi, byl primaf porodnického oddéleni ostravské nemocnice a krajsky gyne-
kolog pro Severomoravsky kraj Jiti Sracek. Jifi Sracek, gynekolog a porodnik
narozeny v roce 1925, mimo jiné prosazoval pouZivani antikoncepce v Ceské re-
publice a pomohl jejimu vylepSeni a zptistupnéni za podminek planované eko-
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nomiky (prosadil dovoz kvalitngj§ich kondomi ze Zipadu a zlepSeni kvality
kondomi vyrobenych v Ceskoslovensku, vyvinul &eskou verzi nitrodéloZniho
téliska a prosadil jeho vyrobu v CSR — pojmenoval tuto antikoncepci jménem
své zeny DANA? a tento nazev se v béZné feci pro tuto antikoncepci pouziva do-
dnes). Zalozil také Spolecnost pro planovani rodi¢ovstvi a sexudlni vychovu.

Podle svych slov Sracek lobboval spolecné se svym pfitelem Vladimirem
Wynnyczukem u Cestmira Adama, feditele Socilniho a zdravotniho vyboru Par-
lamentu a mistopiedsedy Parlamentu (Ceské narodni rady). Adam byl byvaly
spoluzak a piitel Wynnyczuka. Sracek uplatnil sviij vliv i jako ¢len V1adni popu-
la¢ni komise, kde plsobil jako odbornik na rodinné planovéni (Jiii Sracek, roz-
hovor 19. 6. 2009). Vladni populacni komise méla ve skute¢nosti pomérné vel-
kou autoritu a pravomoc navrhovat novou legislativu. Podle Sracka byla komise
povéfena parlamentem (diky Cestmiru Adamovi), Ministerstvem zdravotnictvi
a jeho ministrem Prokopcem a Ceskym a Slovenskym svazem Zen, aby napiela
usili k prijeti nového zdkona.

V komisi pracovali ale také dal$i dva odbornici, ktefi se v€novali problemati-
ce interrupci: Slovak prof. Poradovsky a cesky predni statni gynekolog Kotasek;
ti se naopak pokusili pokrok v uvedené véci blokovat. PouZivali ptfitom jiny, al-
ternativni diskurzivni rdmec, jehoZz cilem bylo pfistup k interrupcim pro ceské
Zeny naopak omezit.

5.1.6. ,Interrupce zptisobuje neplodnost”

Jakkoliv se néktefi odborni gynekologové zaméfili na modernizaci stavajici-
ho interrupcniho zakona, jini pokracovali ve vydavani textt, které déle rozvije-
ly diskurz o rizicich interrupce pro zdravi Zeny. Zdlraziiovani zdravotnich rizik
interrupce bylo ve skutecnosti jedinou v této dobé rozvinutou argumentaci usi-
lujici o omezeni dostupnosti a obecné tolerance interrupci; v obdobi, kdy odha-
dem kazdé treti t€hotenstvi koncilo interrupci [Heitlinger 1984: 150] (po schva-
leni nového zakona a zruSeni interrupCnich komisi se tento podil jesté zvysil).
Zdravotni rizika vyvolanych interrupci zdlraziiovali 1ékati v médiich jiZ od pfi-
jeti prvniho interrupcniho zdkona v roce 1957. Stale se trvalo na tom, Ze inter-
rupce pfinasi fadu pfimych a dlouhodobych negativnich nasledkli a mize vést
i k problémiim v dalSich t€hotenstvich, ¢i dokonce zptisobit neplodnost. Nega-
tivni u¢inky dokazovaly navazné studie, které byly provedeny po legalizaci inter-
rupci v roce 1957. Procento negativnich nésledkt interrupci se odhadovalo mezi

2 Zaroven zkratka Dobra A NesSkodna Antikoncepce.
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15 a 70 % piipadd; mezi nimi pievladala neplodnost. Nebylo ale zfejmé, nako-
lik tyto negativni diisledky zptsobila nezkuSenost 1ékard, zastaralé metody [viz
Heitlinger 1984: 158-160] a neadekvétni vybaveni (které vedly k vysokému vy-
skytu imrti na zanéty), nebo nakolik byly zveliCoviny oponenty liberdlniho pfi-
stupu k interrupcim (jak uvedl v rozhovoru dr. Jifi Sracek).

JiZ od roku 1957 bylo podstoupeni interrupce v médiich automaticky spojova-
no s rizikem nemoznosti mit dalsi déti. Také ve Viasté vySly dalsi ¢lanky, popisu-
jici pribéhy ze Zivota Zen, které po interrupci nemohly znovu otéhotnét. Tato me-
didlni kampan byla nejsilnéjsi v letech 1973-1974, poté, co byla pfijata vyhlaska
Ministerstva zdravotnictvi ¢. 71/1973, ktera prinesla zprisnéni podminek povole-
ni k interrupci. Nékteré ¢lanky, které se v této dob& ve Viasté objevily, vysvétlo-
valy potfebu zpfisnéni vyvojem populace a upozoriiovaly na negativni nasledky
interrupci na reprodukéni zdravi Zen, predev§im mladych divek a Zen, u nichz se
jednalo o prvni téhotenstvi. Pfitom bylo zdlraziiovano pravée riziko nemoznos-
ti mit dalsi déti (v roce 1973 se na strankach Vlasty naptiklad objevila fotogra-
fie zdravotni sestry, ktera drZela novorozené, s textem: ,,O tohle muzete navzdy
prijit...!" [Houdek 1973]. MiiZeme predpokladat, Ze na sniZeni poctu interrupci
v tomto obdobi se podilely nejen restrikce v povolovani interrupci nebo proro-
dinna politika, ale také tato medidlni prezentace potencidlnich rizik.

V 70. a 80. letech jiz autofi predpokladali nizsi rizika, zvlasté pii pouZiti me-
tody miniinterrupce, ale stale se zdraznovalo, Ze kazda interrupce je rizikova.
Argument o riziku nasledné neplodnosti pouzivaji oponenti svobodné volby do-
dnes a je soucasti obecného povédomi v celé Ceské republice.

Diskurzivni ramec nebezpecnosti interrupce pouZzivali predevsim konzerva-
tivni autofi, napt. Alfred Kotasek [viz napf. Kotdsek, Fuchs 1976]. Jejich cilem
pravdépodobné bylo omezit pocet provedenych interrupci. Pouzivali 1ékarské ar-
gumenty, protoZe ty ostatni (napf. ndboZenské) nebyly v souladu s komunistic-
kou ideologii, a proto nebylo mozné je v diskurzu pouZit. To se pro né ukizalo
v diskuzich v letech 1980-86 jako kontraproduktivni, nebot z této pozice neby-
lo moZné argumentovat proti plosnému zavedeni metody ¢asné interrupce vaku-
ovou aspiraci — jelikoZ bylo prokazano, Ze tato metoda ma na reproduk¢ni zdra-
vi Zen mens$i negativni dopady. I pfesto zastanci této argumentace slavili alespon
dil¢i diskurzivni vitézstvi — prosadili pojmenovani této metody ,,miniinterrupce*
(namisto ,,regulace menstruace*).
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I' “

5.1.7. ,Pravo Zeny rozhodnout o svém materstv

Diskurzivni ramec, ktery uvadi, Ze ,,pouze Zena sama ma pravo rozhodnout se,
zda se stane matkou®, se v novinovych ¢lancich a védeckych casopisech pfilis
Casto neobjevoval. Nicméné mame divody se domnivat, Ze v mysleni samot-
nych Zen zacal mit tento piistup v tomto obdobi zna¢ny vyznam. Zeny frustro-
vala nutnost vystavovat své soukromé zaleZitosti pred ¢leny interrupéni komise
(ktefi byli Casto jejich sousedy, zaméstnavateli, byvalymi uciteli apod.): ,,Byla
jsem u interrup¢ni komise jednou a nechtéla bych to zaZit znovu, ... Vysvétlo-
vat a svéfovat se naprosto cizim lidem s t€mi nejcitlivéjsimi problémy je dési-
vé,“ piSe Ctenarka J. S. na strankach Viasty v roce 1969 [J. S. 1969]. Unavovalo
je neustale pouzivat rdzné strategie a vymluvy, pokud nesplnily ,,jiné vyznam-
né divody* pro interrupci stanovené zakonem. Podle Jifiho Sracka Zeny dokon-
ce psaly individualni dopisy na Ministerstvo zdravotnictvi a Ceskoslovenskému
(pozdgji Ceskému) svazu Zen a Zadaly o modernizaci interrup&niho zakona.

Podle rozhovoru, ktery jsem vedla s Jifim Srackem v roce 2009, on, spole¢né
se svymi kolegy Radimem Uzlem a Drahomirou Fukalovou, zastavali nazor, Ze
rozhodovani o interrupci musi byt pravem Zeny a nikoho jiného. Sracek, jako je-
den z hlavnich odborniki v oblasti gynekologie a porodnictvi a ¢len Komunistic-
ké strany, mél moznost cestovat do zapadni Evropy a Gcastnit se mezinarodnich
konferenci a seminafii; hovoftil anglicky, francouzsky, némecky a rusky a udr-
Zoval pratelské vztahy se svymi zapadoevropskymi kolegy. Na mezinarodnich
akcich prezentoval situaci v Ceskoslovensku. Byl obezndmen i s feministicky-
mi rozpravami o interrupcich, predevsim s témi, které probihaly v 70. letech ve
Francii. I pfesto pfi kritice existence interrupnich komisi vychazely argumenty,
které on i jeho kolegové pouZivali v tisku, vyhradné z 1ékatského ramovani pro-
blému. Pouze v rozhovoru ve Viasté v roce 1984 uvedl, Ze uvadéna zdravotni ri-
zika prti interrupcich jsou ve skute¢nosti mensi neZ rizika spojend s t€hotenstvim
a narozenim ditéte; a ,,jestlize (Zena) nechce podstoupit takové riziko, jsem toho
nazoru, e nem4 pravo ji k tomu nikdo nutit* [St€pankova 1984].

Na strank4ch odborného ¢asopisu Cs. gynekologie se argument, Ze o svém t&-
hotenstvi by méla rozhodovat jen a vyhradné t€hotna Zena, objevil jen v ¢lanku
pravnika J. Stépana (z Ustavu pro zdravi spole¢nosti a zdravotnickou organiza-
ci). Ten jiz pocatkem 80. let navrhoval vytvofit moderni zdkon, ktery bude zahr-
novat vSechny zalezitosti tykajici se lidské reprodukce v jednom textu (pravo Zen
rozhodovat o vlastnim téhotenstvi, vychova k planovanému rodicovstvi, pravo
na ucinnou antikoncepci, problematika sterilizace a kastrace a legalizace umélé-
ho oplodnéni). Jeho praci zastavila prfedCasna smrt a tento komplexni zakon ne-
byl nikdy ptedloZen vladé k projednani (podle rozhovoru s Jifim Srackem, 19. 6.
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2009). V &lanku v Cs. gynekologii uvedl tii hlavni diivody pro modernizaci z-
kona o interrupcich: ,,Odpovida soudobé situaci, jestlize jesté dnes, témér Ctvrt-
stoleti po vydani interrupcniho zdkona, pretrvava koncepce umélého preruseni
téhotenstvi jakoZto vyjimka z trestniho postihu, nikoli jako préavo Zeny — zakot-
vené v zakonodarstvi, a dokonce i v dstavach nejedné zemé — rozhodovat o svém

materstvi?* [Stépén 1981b: 215]

5.1.8. Zenské organizace a jejich (ne)pfitomnost v diskurzu

V 80. letech je v Ceskoslovensku v debatdch o interrupci nemoZné najit jakyko-
liv ,,feministicky* diskurzivni ramec. Jedinou oficialni ¢eskou Zenskou organi-
zaci byl Cesky svaz Zen, ktery byl v tomto obdobi podle pregnentniho vyjadieni
Milady BartoSové (rozhovor 10. 6. 2009) ,tichy jako spici kraska“. Krom toho,
7e nevyvijel v této oblasti Zddnou aktivitu, Zeny ve vedeni byly pred vefejnosti
zdiskreditované jako oblibenkyné reZimu a nemély mezi Zenami Zadnou autoritu.

Hlavni hlas Svazu, ¢asopis Vlasta, se jiz pocatkem 70. let proménil v ¢asopis
o Zivotnim stylu. Politiku nahradila spotieba (ve své pozdné socialistické ver-
zi). Dokonce i propagandistické ¢lanky davaly prostor ¢lankiim o planovani per-
fektniho menu pro rodinu ¢i navodiim na vyrobu spaciho pytle. Jedinou zminkou
o pripravé nového zdkona v roce 1986 byla kratka poznamka, ktera informova-
la ¢tenare, Ze v fijnu 1986 byly pfijaty tfi vyznamné zakony a mezi nimi i zdkon
o preruSeni téhotenstvi.

Zajimavou zménu v ramovani ale mizeme sledovat pfi ¢teni ddvodové zpra-
vy, kterd byla soucasti navrhu z roku 1986, a také v prepisu parlamentni disku-
ze, kterd k navrhu probéhla. Zatimco v odbornych i populérnich ¢lancich z doby,
ktera predchazela schvéleni zdkona, nenajdeme takika Zadné poznamky o pravu
Zeny na volbu ohledné svého téhotenstvi, v oficidlnim znéni zdkona a v diivodo-
vé zpravé nachdzime fadu ptfimych odkazt k reprodukénim pravim Zen. Davo-
dova zprava k zakonu ¢. 66/1986 situaci shrnuje takto: ,,Hlavni pfinosy ndvrhu
zakona o umélém preruseni t€hotenstvi budou v oblasti moralni faktickou rea-
lizaci prava Zeny rozhodovat o poctu a dobé narozeni jejich déti, v oblasti soci-
alni ubytkem snatki pod tlakem té€hotenstvi a v oblasti zdravotnictvi sniZenim
zdravotnich rizik u Zen, které dosud nerodily.* Déle se uvadi: ,,Navrh zdkona tim
ukotvuje novy princip vile Zeny, zda své téhotenstvi ukonci pred porodem nebo
se uméle prerusi. Navrh zakona dava pravo Zené na umélé preruseni t€hotenstvi,
Zena nemusi Zadost zdivodiiovat.*

Znamena to, Ze v procesu pripravy zakona néktefi aktéfi i aktérky ramec pra-
va Zeny na svobodnou volbu zdiiraziiovali a nakonec byl pouZit i pfi argumentaci
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a vysvétlovani obsahu nového navrhu zakona. Po letech je obtiZné identifikovat
vSechny aktéry této debaty, ale urcité pojitko lze nalézt v pritbéhu parlamentnich
diskuzi. Zatimco ministr zdravotnictvi Jaroslav Prokopec a zpravodajka parla-
mentniho vyboru Eva Hélkova ve svych vystoupenich trvali na argumentech
o reprodukénim zdravi Zen a blahu déti, které by se narodily z nechténych t€ho-
tenstvi, byly zde tfi dal$i Zeny, které poZadaly o slovo. V8echny vyjadfily mir-
nou kritiku praktik interrupcnich komisi a pfivitaly skutecnost, Ze po schvaleni
zékona dojde k jejich zruSeni. GynekoloZka a poslankyné Marcela Cerné uved-
la: ,,Prdvo Zeny svobodné rozhodovat o svém budoucim matefstvi, v souladu se
svym presvédcenim, svymi moznostmi, schopnostmi a potfebami, je evidentni.*
Poslankyn& Miroslava Némcov4, kterd hovotila za Cesky svaz Zen, pfipomné-
la vysledky hlasovani, které v roce 1969 zorganizovala Viasta, v némz vétSina
Zen vyjadrila nazor, Ze komise jsou zastaralé, a kritizovala jejich vméSovani se
do soukromi Zen. Podle ni bylo pravo na bezpe¢nou interrupci pro Zeny ,,zaklad-
nim lidskym pravem®.

Muzeme proto predpokladat, Ze to byly aktérky-zeny, kterym se podafilo pie-
definovat a znovu interpretovat zdkon z roku 1986 tak, aby podporoval a prosa-
zoval prava Zen na volbu (slovo ,,pravo* bylo pfijatelnéjsi neZli slovo ,,svoboda®,
které se v diskurzu neobjevilo ani jednou). Tyto Zeny tak pravdépodobné repre-
zentovaly nazory Zen, které byly vystaveny moci interrupcnich komisi a jejichz
nespokojenost s 1éty nartistala.

Roli ve zmé&né ramovani mohla hrat i ratifikace Umluvy o odstranéni viech
forem diskriminace Zen (Convention on the Elimination of All Forms of Discri-
mination against Women), kterou CSSR provedlo v roce 1982. Tato imluva ob-
sahuje dva Clanky tykajici se reprodukcnich prav, které 1ze vztahnout i na inter-
rupci.’ Umluva je pro smluvni strany zdvazna a je pravné nadfazena legislativim
jednotlivych zemi.

Je zajimavé, Ze zatimco v textech odbornikd, které 1ze oznacit jako odpovéd-
né za zménu oficidlnich nazord na interrupéni komise, se pravo Zen rozhodo-
vat o vlastni reprodukci neobjevilo, na konci debaty jiZ panoval obecné sdileny
predpoklad, Ze nejvyznamnéjSim znakem nového zakona je to, Ze rozhodnuti je
dano ptimo do rukou Zen. Pro udrZeni oficidlni kontinuity s pfedchozim vyvojem

3 Clanek 12. 1.: Staty, smluvni strany, pfijmou veskera pfislusna opatfeni k odstra-
néni diskriminace Zen v oblasti pé€e o zdravi s cilem zajistit na zakladé rovnoprav-
nosti muzl a Zen pfistup ke zdravotnickym sluzbam, véetné téch, jez se vztahuji na
planovani rodiny.

Clanek 16. 1. e) (Smluvni strany zajisti) stejna prava rozhodnout se svobodné a od-
povédné o poctu a dobé narozeni jejich déti a mit pristup k informacim, vzdélani
a prostiedkdim, které jim umozni uplatfiovat tato prava.
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bylo argumentovano, Ze Zenam je kone¢né mozné udélit pravo na rozhodnuti, je-
likoz to spolecenské podminky konecné umoziuji: ,,Vlada vyjadfila presvédce-
ni, Ze dosazeny stupeinl vyvoje nasi spolecnosti poskytuje dostatek predpokladii
a zaruk pro to, aby Zeny mohly svobodné a samostatné projevit svou viili a roz-
hodovat, zda chtéji své téhotenstvi zachovat ¢i nikoliv.” (Divodova zprava k za-
konu ¢. 66/1986)

5.1.9. Debata o interrupci a Sirsi ideologicky systém

Nyni mlze vyvstat otdzka, pro¢ se ramec interrupci jako ,,prava Zeny na vy-
bér*, ktery se vyskytoval a prevladal v diskurzech fady evropskych zemi a Si-
fil se feministickym hnutim na Zapadég, ¢astéji nevyskytoval ve spisech ¢eskych
bojovnikll za zdkaz interrupénich komisi jiz poc¢atkem 80. let. Namisto toho ar-
gumenty pro zménu zdkona zdiraziiovaly pouze vyhody véasné interrupce pro
reproduk¢ni zdravi Zen a dlouhodobé psychické Skody, které znamenalo nechté-
né téhotenstvi pro déti. Nestabilita osobnosti nechténych déti byla chipana jako
problematicka ve spojitosti s kvalitou populace a zajmy spolecnosti. Diiraz byl
kladen na kvalitu populace, kterou mél podpofit i novy zakon. Blaho jednotlivce
nebo prava Zen byla podruznou zéleZitosti ¢i pfidanou hodnotou nové legislativy
— pokud byla viibec zminéna.

Texty psychologii a gynekologii shodné sdilely argumenty a slovnik oficiél-
nich dokumentt této doby. Kladl se diiraz na kolektiv, nikoliv na jednotlivce. Je
sporné, zda takovi odbornici jako Fukalova nebo Sracek pouze pfizplsobili své
nazory tak, aby vice odpovidaly komunistické ideologii, nebo jestli dikce jejich
praci méla zaklad v jejich védeckém zaméreni (véda se v této dobé vyjadiova-
la velmi pozitivisticky a kvantitativné). Dilezité je, Ze tento styl ponechaval vel-
mi malo prostoru pro debatu o blahu Zen, nebo dokonce vyjidieni specifickych
z4jmu Zen.

5.2. Vysledky debaty o reformé interrupéniho zakona

Zékon €. 66/1986 Sb., o umélém preruseni téhotenstvi vstoupil v platnost 1. Cer-
vence 1987. Od jeho ucinnosti se interrupce povolovala pouze na zdklad€ pisem-
né Z4dosti t€hotné Zeny, za podminky, Ze t€hotenstvi nepiekrocilo 12 tydnii. Ces-
koslovensko tak pfijalo terminovy model interrupéni legislativy (kombinovany
s modelem indika¢nim v p¥ipadé t&hotenstvi trvajiciho déle nez 12 tydnii). Zeny
mladsi 16 let potfebovaly souhlas rodi¢t (nebo pravniho zéstupce). Zeny ve véku
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16 az 18 let nepotifebovaly souhlas rodici, ale rodic¢e byli nasledné informova-
ni ze strany zafizeni, které zdkrok provedlo. Provedeni interrupce hradila castec-
né sama Zena a cena zavisela na délce téhotenstvi (cca 500 K¢); miniinterrupce
byla bezplatn4. Interrupce se neposkytovala cizinkam, které nemély v Ceské re-
publice trvalé bydlisté. Minimalni interval mezi dvéma interrupcemi byl stano-
ven na 6 mésicl. Pravidlo 6 mésict se nevztahovalo na Zeny, které mély jiz dvé
a vice déti nebo byly starsi 35 let nebo ot€hotnély nasledkem znasilnéni nebo ji-
ného trestného ¢inu.

JiZ v dobé schvalovani vykazoval zdkon urcité nedostatky a néktefi aktéfi jej
kritizovali jako nedostate¢né progresivni. Castecné to mohlo byt zplisobeno tim,
7e v dobg Ceskoslovenské federace bylo nutné, aby stejny zékon platil v Ceské
i Slovenské republice, a nékdy bylo obtizné dosdhnout dohody obou stran (Slo-
vensko bylo tradiéné konzervativnéjsi). Jisty vliv na finalni znéni zdkona prav-
dépodobné méli i néktefi konzervativni aktéfi. K hlavnim kritizovanym bodim
zékona patfily: zavazny interval 6 mésici mezi dvéma interrupcemi, coZ zname-
nalo, Ze Zen€ byla odmitnuta interrupce, pokud otéhotnéla do 3 mésicii po pred-
chozim zakroku; odmitnuti interrupce Zendm bez oficidlniho statutu trvalého by-
dlist& na tizemi Ceskoslovenska; a absence odkazu na interrupci prostiednictvim
medikace (rozhovor s Jifim Srackem, 19. 6. 2009).

Ackoliv mély byt podle schvdleného zakona antikoncepce a miniinterrupce
bezplatné (na lékaisky predpis), platilo to pouze u miniinterrupce (kde to sehralo
dalezitou motivacni roli pro Zeny, které tak radéji podstoupily ¢asnou interrupci,
¢imZ se minimalizovala zdravotni rizika). Pokud jde o antikoncepci, nebyla ni-
kdy skutecné bezplatna (podle Jifiho Sracka koncem 80. let platily Zeny 200 K&
za vlozeni nitrodélozniho téliska a 100 K¢ za ptedpis hormondlni antikoncepce).
Ceny se samoziejmé zvySovaly, stejné jako rostl pocet antikoncepcnich metod
a 1ékd po roce 1989 a po zavedeni trzni ekonomiky.

Prijeti zdkona ¢&. 66/1986 jednoznacné znamenalo pro vyvoj instituci obklo-
pujicich interrupci v Ceské republice ur€ity zlomovy bod &i , kriticky okamzik*.
Vzhledem k vyvoji odborného diskurzu byla zvolena varianta komplexni no-
velizace zdkona, kterd vedla k celkovému zdkazu praxe interrupénich komisi
a ustaveni prava Zen na rozhodovani o svém tehotenstvi bez néjakého vnéjsiho
vstupovani. Ac¢koliv dominantni rdmovéni stdle vychazelo z 1ékaiskych a obec-
né odbornych argumentt, ty vzhledem k novym objeviim a zjiSt€nim tentokrat
hréaly ve prospéch uvolnéni pfistupu k legadlnim interrupcim. Neni jasné, jak by
se vyvijela legislativa v oblasti interrupci po roce 1989, pokud by v roce 1986
k této zméné nedoslo.
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6. Vyvoj po roce 1989: novi aktéri, nové strety

Po listopadovém pfevratu v roce 1989, poté co komunisticka strana byla nuce-
na odstoupit od moci a ponechat volnou cestu demokratizaci ¢eské spolecnos-
ti, se vyznamné zménila i krajina, v niZ probihd spolecenskd debata o interrupci.
Na scéné se objevili novi aktéfi, ktefi dfive neexistovali nebo neméli pravo aktiv-
né do diskuzi vstupovat a prosazovat sva vlastni diskurzivni raimovani problému.
Na jedné strané se v ndhle uvolnéném prostoru pro obcanskou spole¢nost zacalo
formovat urcité zarodecné ,,feministické hnuti, nebo 1épe feceno vznikaly Zen-
ské a feministicky orientované obcanské skupiny a organizace. Na strané¢ druhé
se otevielo nesrovnatelné vétsi pole pro piisobeni konzervativné ladénych akté-
i, zejména predstavitelil katolické cirkve, asociaci usilujicich aktivné omezit
pristup Zen k legalnim interrupcim ¢i politickych Ciniteld, ktefi se dovolavali na
konzervativni tradice a zasady. Vedle toho nadéle pusobili i ,,stafi hraci, a sice
odbornici z oblasti gynekologie, psychologie, demografie ¢i préava.

V této nové situaci se ,,hra“ o pravo Zen na svobodnou volbu stala znovu ote-
vienou a bylo by logické ocekavat, Ze miZe dojit k zdsadnim proménam institu-
ci tykajicich se interrupce. Ostatné ptiklady sousednich zemi, konkrétn€ Polska,
by mohly ukazovat na moZnost zmén pramenicich z nového rozloZeni sil. Jak ale
uvidime v nasledujicich kapitolach, v Ceské republice k Z4dné prevratné zméng
v podobé instituci interrupce nedoslo; jejich kontinuita je v podstaté v porovnani
s jinymi institucemi takika prekvapiva. V nasledujici ¢asti se krom popisu dalsi-
ho vyvoje pokusim podat urcité vysvétleni, pro¢ tomu tak bylo. Nejprve budou
predstaveni stafi i novi aktéfi debat o interrupci, nasledné budou analyzovany
klicové debaty, ke kterym doslo v prubéhu prvniho desetileti 21. stoleti.

6.1. Odbornici a lékaisky pokus o feministickou reformu

JiZ v roce 1991 zacala skupina odbornikli nespokojenych se znénim interrupc-
niho zdkona piijatého pted péti lety pod vedenim dr. Jifiho Sracka piipravovat
nové znéni interrupéniho zakona. Vzhledem ke zménam, které v politice pfinesl
rok 1989, vidéli tito odbornici nyni prileZitost napravit nedostatky, které v tom-
to zdkoné spatfovali, zaptic¢inéné ¢astecné i nedostateCnou demokratickou disku-
zi nad problémem.

Nové znéni zakona bylo pfipraveno v roce 1992 a tspé$né proslo vnitinim pfi-
pominkovym fizenim na Ministerstvu zdravotnictvi. Pfedlozeni zdkona na jed-
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néani vlady se predpokladalo v roce 1993. Podle Jifiho Sracka k tomu ale nakonec
nikdy nedoslo: predseda vlady Vaclav Klaus dal pokyn ministru zdravotnictvi
Petru Lomovi, aby se zakon nepfedkladal. Toto rozhodnuti mohlo byt soucésti
koali¢ni dohody mezi vedouci ODS (Obcanskou demokratickou stranou) a koa-
lici kitestanskych stran KDU-CSL, kterou v té dobé vedl Josef Lux. Navrh nove-
ly zakona ménil znéni z roku 1986 v nékolika drobnych, ale pfitom velice pod-
statnych detailech:

* MEI byt odstranén ¢lanek zajistujici bezplatnou antikoncepci na 1ékarsky
predpis tak, aby legdlni situace odpovidala skute¢nosti.

e Pii Zadosti o interrupci mél 1ékat povinné Zenu pisemné informovat
o moznych zdravotnich nasledcich umélého preruseni t€hotenstvi a exis-
tujicich metodach antikoncepce.

* Interrupce mohla byt provedena v jakémkoliv adekvitné vybaveném
zdravotnickém zafizeni — nikoliv pouze v nemocnici ¢i zdravotnickém
lizkovém zafizeni. Tim se oteviral prostor pro ambulantni interrupce
provadéné v gynekologickych ordinacich. To by pochopitelné vedlo ke
sniZeni kontroly statu nad provadénymi interrupcemi a pro Zeny by to
znamenalo snazsi pristup k tomuto zakroku.

* Byl zatazen novy ¢lanek, ktery mél fesit ,,odmitnuti Gi¢asti na provedeni
interrupce* (§ 10). Clanek specifikoval podminky, za nichz mohl 1ékaf
odmitnout obecné interrupci provést, predevsim z naboZenskych dtvo-
da. Soucésti ustanoveni bylo i to, Ze soukroma cirkvi sponzorovana zdra-
votnicka zafizeni nemaji povinnost interrupce provadét. Toto ustanove-
ni mohlo teoreticky omezit pfistup k interrupcim v urcitych regionech.

* Podle jiného clanku mély zakrok hradit pfimo Zeny, kromé interrupci
hrazenych z vetfejného zdravotniho pojisténi (interrupce ze zdravotnich
davoda).

Ve skute¢nosti bylo do praxe prevedeno pravé jenom toto posledni zminéné usta-
noveni (vyhlaskou Ministerstva zdravotnictvi 467/1992). Tzn., Ze za thradu se
zacaly provadét i miniinterrupce a ceny si stanovuji samy nemocnice a zdravot-
nicka zafizeni. To vedlo k vyraznému nartistu ceny, kterou Zeny musely za za-
krok zaplatit. Pro urcitou spoleCenskou vrstvu Zen to znamenalo ztiZeni pfistu-
pu k interrupcim.

V divodové zpraveé k tomuto navrhu zakona se uvadeélo, Ze interrupce je v za-
jmu Zeny a tudiZ by si ji sama méla kompletné hradit. Nicméné se braly v tva-
hu i ptipady, kdy Zena neméa na uhradu zakroku dostatek financ¢nich prostredki;
tim by doslo k ohrozZeni jejiho prava na bezpec¢ny a pfistupny zakrok. Autofi na-
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vrhu zékona proto dile navrhovali projednat tuto zaleZitost s Ministerstvem pra-
ce a socidlnich véci.

Dale mél byt aplné odstranén ¢lanek zdkona, ktery zakazoval provedeni in-
terrupce cizink4m, které nemély povoleni k trvalému pobytu na tizemi Ceské re-
publiky. V diivodové zpraveé opét autori navrhu doporucovali $irsi diskuzi o tom-
to tématu.

V divodové zpravé autori uvedli, Ze ndvrh je v souladu s mezinarodnimi
smlouvami a rezolucemi WHO. Interrupce byla prezentovéana jako posledni fe-
Seni pro Zeny, které by se jinak ocitly v obtizné ¢i nefesitelné situaci; a mélo se
ponechat na Zenéch, aby se rozhodly, zda jejich situace skutecné spéje do tako-
vého stavu. Diivodova zprava se opét odvolavala na ,,pravo vSech déti na to, aby
se narodily chténé* (tj. diskurzivni ramec ,,nechténé déti trpi®, str. 2), a upozor-
fovala na vysledky Prazské studie o nechténych détech. Argumentovalo se proti
nazoru, podle néhoz by véta ,,Zivot ma byt chranén uz pred narozenim®, ktera je
uvedena v Listing zakladnich prav a svobod (ktera je soucasti Ustavy Ceské re-
publiky), méla byt vykladana jako zdkaz umélého preruseni t€hotenstvi.!

Navrh zakona z roku 1993 vychézi z nasledujiciho predpokladu: ,,Pravni dpra-
va umélého ukonceni t€hotenstvi vychazi z prava Zeny posoudit svoji situaci
a rozhodnout o svém t&hotenstvi.” [Sracek, Pilka et al. 1993] Hlavni diskurzivni
ramec, na kterém byl navrh vystavén, byl proto rdmec ,,prdva Zeny sama rozhod-
nout o svém téhotenstvi®, a to poprvé v eské moderni historii legislativy o in-
terrupcich. Druhé dva ramce, jiZ v minulosti pfitomné — medicinsky ramec ,,bez-
pecné interrupce pro zdravi Zeny* a psychologicky rdmec ,,nechténé déti trpi®,
jsou v textu diivodové zpravy rovnéZ pritomny, ale maji pouze druhotné posta-
veni.

Tento navrh zakona, ktery pfipravili odbornici z 1ékarského i pravnického pro-
stiedi, bezpochyby znamenal vyrazny pokrok v rdmovani Zenskych reproduké-
nich prav v Ceské legislativé. Ve skutecnosti jeho pfijeti mohlo vést k rozsifeni
pristupu k umélému preruseni t&hotenstvi pro Zeny Zijici v Ceské republice (pie-
devSim pro cizinky, jejichZ pfistup k legalni interrupci je omezeny, ale také pro

1 Listina zakladnich prav a svobod je deklaraci pfirozenych prav a svobod v dfive ¢es-
koslovenském a sou¢asném ceském pravnim systému. Tato prava se povaZzuji za ,ne-
zruditelnd” a nadfazena ostatni legislativé a jsou soudasti ¢eské Ustavy. Listina se pri-
pravovala v r. 1990 a schvélilo ji Ceskoslovenské Federalni shromazdéni 8. unora 1991.
Podle Milady Emmerové probihala béhem pfipravy zdkona — a zejména ¢lanku 6 — fada
diskuzi. Tento ¢lanek stanovi: ,Kazdy ma pravo na Zivot. Lidsky Zivot je hoden ochrany
jiz pfed narozenim.” Emmerova uvedla, Ze autofi Listiny si byli védomi toho, Ze slovo
,hoden” nema pravni hodnotu, ale jedna se pouze o etickou formulaci. Nelze tedy z to-
hoto ustanoveni vyvozovat Ustavni zédkaz interrupci (Emmerova, parlamentni rozprava
26. 3. 2004, 15:00-15:10).
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Zeny, které by vyuZily moZnosti ambulantni interrupce), pticemz zaroveii mohlo
dojit k omezeni pfistupu (vyloucenim interrupci z vefejného zdravotniho pojiste-
ni nebo pravem odmitnout tcastnit se vykonu interrupce). Ve skutecnosti ustano-
veni, kterd vedla k ¢4stecnému omezeni pfistupu k legalni interrupci, byla diive
¢i pozdéji uplatnéna v praxi i bez jejich ukotveni v legislativé (vyjmuti interrup-
ce z vetejného zdravotniho pojisténi), zatimco ustanoveni, kterd by pfistup na-
opak mobhla rozsifit, realizovana nebyla. Navrh zdkona samotny nakonec zmizel
v roce 1993 v zasuvce kancelare Ministerstva zdravotnictvi.

Duivody uvedeného lze spatfovat mimo jiné i v absenci t¢inného vlivu Zen-
skych a feministickych organizaci v téchto bouflivych Casech ceské historie
a v neexistenci feministického ramovani ve vefejném diskurzu. Zenské aktivist-
ky a nevladni organizace, stejné jako akademicka studia Zenské a gender proble-
matiky, dosud nebyly organizovany nebo se nevénovaly tématu interrupci; proto
nemohly odbornikéim nabidnout svou podporu a spojenectvi pfi tsili o moderni-
zaci ¢eského interrupéniho zdkona, a rimce odbornik® a feministek se nemohly
spojit ¢i posilovat sviij vliv diky vzajemné rezonanci. Odbornici, predevsim z fad
Ceského sdruzeni gynekologli a porodnikli nebo Organizace pro planovani ro-
diCovstvi, vedené Jifim Srackem a Radimem Uzlem, byli ve své politické snaze
o prosazeni demokrati¢téjsi a inkluzivnéjsi legislativy o interrupcich osamoceni.

6.2. Vliv katolické cirkve a Hnuti pro zivot

Jiz v letech 1991-1993 védéli autofi netspésného navrhu zdkona o mozném vli-
vu katolické cirkve a predevsim politickych predstavitelii kiestansko-demokra-
tické strany KDU-CSL na pifpravu novely interrupéniho zdkona. Zatimco pied
rokem 1989 nemohli poslanci s katolickym ptesvédcenim oteviené reprezen-
tovat své nazory a nesméli hlasovat proti zdkonim navrhovanym v parlamentu
(v praxi obvykle opustili jednaci sal snémovny pfi hlasovani o takovych zako-
nech), po roce 1989 zacali predstavovat vyznamnou politickou silu.

Ve volbach do Ceské narodni rady (Cesky parlament v Ceskoslovenské fe-
deraci) v roce 1990 ziskala KDU-CSL 8,42 % hlasii a stala se ¢tvrtou nejvetsi
stranou zvolenou do parlamentu. Ve volbach v roce 1992, po rozdéleni Cesko-
slovenska a vytvoreni Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky, zis-
kala KDU-CSL 6,28 % hlasti a vstoupila do vlady v koalici s vitéznou ODS. Ve
volbach v roce 1996 ziskali kiestansti demokraté 8,08 % hlasti a znovu pomohli
v koalici s ODS zformovat vladu. Jejich Gcast ve vladé skoncila kvuli predcas-
nym volbam v roce 1998 a vitézstvi levicové Ceské strany socidlng demokratické
(CSSD). Po relativné dlouhou dobu tak méla tato strana diky své Gcasti ve vladé
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velky politicky vliv, ackoliv jeji voli¢ska zdkladna nebyla nijak velka. Popularita
ktestansko-demokratické strany byla v tomto obdobi navic posilena charizmatic-
kou osobnosti Josefa Luxe, ktery mél povést Cestného a primého politika. Kies-
tansti demokraté ale presto pod jeho vedenim neucinili Zadny pfimy pokus mo-
difikovat stavajici interrup&ni zakon.

Az v roce 2001, z popudu ob¢anského sdruzeni Hnuti pro Zivot (n€ktefi jeho
¢lenové byli poslanci parlamentu & ve vedeni KDU-CSL), doslo k prvnimu prii-
lomu do stavajici legislativy ze strany konzervativniho politického kiidla. V tom-
to roce byl schvalen zakon o pohiebnich sluzbéch, ktery obsahoval ustanoveni,
podle néhoz se plod po interrupci povazoval za lidské ostatky, a proto musel byt
ufedné pohiben. KdyZ se udélosti zacaly zabyvat média, ukdzalo se, Ze vétSi-
na poslancii o tomto ustanoveni v zakon€ nevi, nebo mu nevénovala pozornost.
Kratce po schvéleni zdkona doslo k jeho novelizaci a ustanoveni bylo odstrané-
no. Tuto udalost by bylo mozné povazovat za nepodstatnou, ve skutec¢nosti se ale
jednalo o prvni, nikoliv v§ak posledni pokus o konzervativni posun v legislativé
o interrupcich ze strany kiestansko-demokratickych poslancti (poslancit KDU-
-CSL), ale i jinych katolicky orientovanych poslancii [Sokacova 2005: 2].

6.3. Zenské organizace po roce 1989

Zenské hnuti v Ceské republice po roce 1989 nijak neodpovidalo tomu, jak bylo
feministické hnuti rozvinuto a popsidno v obdobi druhé vlny feminizmu probiha-
jici od 70. let v USA, z4padni Evropé a dalSich zemich. Ve skute¢nosti se jedna-
lo a stale jedn4 spiSe o soubor riznych aktivit, zaméfenych na podporu Zen v Ces-
ké spolecnosti. Pokud se budeme snazit uchopit jejich strukturu, zjistime, Ze se
jedna sice o zna¢né nestabilni, ale na druhou stranu pomérné soudrzné skupiny.
Lze je povazovat za sit — aktérek, organizaci a aktivit, které 1ze definovat (a kte-
ré se samy definuji) jako feministické, prozenské nebo zZenské. Jednotlivé aktér-
ky a aktéti pak pouzivaji rizné diskurzivni strategie v riznych kontextech, pii
dosahovéni rznych cilti. Vzhledem k chybéjici historické ndvaznosti a instituci-
onélnimu ukotveni a kiehkosti celého tématu genderové rovnosti v ceském kon-
textu zavisi existence jednotlivych témat na individuélni aktivité riznych aktéra.

6.3.1. Organizace Zen na pocatku 90. let

Pred rokem 1989 (v 70. a 80. letech) hraly Zeny vyznamnou dlohu v hnuti ko-
lem Charty 77 a skupiné disidentd — pfesto v téchto férech byla prava Zen nebo
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rovnost Zen a muzi diskutovana pouze ojedinéle [Wolchik 1996]. Ceské Zeny se
ve skuteCnosti samy nepovazovaly za utlaCované patriarchatem, ale spise komu-
nistickym rezimem a politickym systémem. Zeny i muZi tedy bojovali proti jed-
nomu spolecnému nepfiteli, coZ mezi nimi vyZadovalo solidaritu [True 2003:
49]. Rada Zen-disidentek shledala, Ze pro jejich situaci je mnohem vice rele-
vantni koncepce univerzalnich lidskych prav nezli myS$lenky zdpadniho femini-
zmu, a proto zde ani nevznikly zZadné specificky Zenské organizace, které by se
v ramci undergroundu vénovaly problematice Zen [Haskova 2005: 1082; Siklo-
va 2008]. Podle Waylen dokonce ,,vétSina opozice vici statnimu socializmu byla
vici feminizmu prezirava nebo i nepratelska® [Waylen 2007: 66]. Z toho diivo-
du se na zméné reZimu a procesu transformace nepodilely Zddné Zenské nebo fe-
ministické skupiny.

Alena Heitlinger [2004: 83—-85] popsala, nakolik béhem prvniho obdobi po sa-
metové revoluci v listopadu 1989 hraly zasadni roli zahrani¢ni Zenské organizace
¢i jednotlivé Zeny. Zpravidla na jejich popud vznikla fada ¢eskych Zenskych or-
ganizaci, které by se jinak t€Zko obesly bez jejich finan¢ni ¢i informaéni pomoci.
VEtsina organizaci existujicich v 90. letech vznikla diky zahrani¢ni pomoci a vli-
vu a zdrovenl neméla mnoho fadovych ¢lenek.

Jednou z nejvyznamnéjSich nové vzniklych organizaci byla nevladni organi-
zace Gender Studies o. p. s. Vznikla na pocatku 90. let v byté sociolozky a byva-
1¢ disidentky Jifiny Siklové s cilem zavést genderova studia a ideje feminizmu na
Ceské vysoké Skoly. Organizace byla ptivodné zaloZena jako genderova knihov-
na, obsahové vychazejici z knihovny J. Siklové. V nésledujicich letech si orga-
nizace vSimly feministické organizace ze Zapadu, které knihovnu vyrazné obo-
hatily. V soucasné dobé je knihovna vyznamnou soucésti aktivit organizace, ale
jeji predstavitelky se postupné vzdalily od akademické obce a zaméfily se vice
na politicky aktivizmus.

Byvald komunistickd Zenska organizace Cesky svaz Zen byla mezi novymi or-
ganizovanymi Zenskymi spolky vyjimkou. Svaz mél velkou ¢lenskou zakladnu
v celé republice, ale také se po Sametové revoluci potykal s kritickou ztratou kre-
ditu. Pocatkem 90. let organizace prosla restrukturalizaci a ztratila vice nez po-
lovinu svych clenek, presto zlistala nejvetsi (a také nejbohatsi) organizaci Zen.
Svaz také upravil své cile spiSe jako socidlni a kulturni neZli politické [Haskova
2005: 1086].

Na pocétku tohoto obdobi vznikla fada malych Zenskych spolk na mistni
drovni a z riznych divodi. Pouze nékteré z nich mély feministické? cile a idea-

2 Pouzivam Sirsi definici ,feminizmu” jako politického, kulturniho nebo hospodarské-
ho hnuti zaméreného na zajisténi vice prav, pravni ochranu a rovné prileZitosti pro Zeny
prostfednictvim urcité socialni zmény.
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ly nebo se samy jako feministické definovaly. Jejich ¢lenska zdkladna byla velmi
omezena a nebyly navzajem dostatecné propojené. Jejich existence zavisela na
finanéni i jiné pomoci zépadnich nadaci a darcl. Zahrani¢ni ucast také pomoh-
la vytvoreni regiondlnich organizaci, napt. Koalice Karat® a East-West Women’s
Network [Waylen 2007: 81].

6.3.2. Nevladni organizace a obdobi pristoupeni k Evropské unii

Po prvni vIné spontanni solidarity zapadnich Zenskych organizaci pfiSla druha
vlna, charakterizovand postupnou institucionalizaci a europeizaci, zdUraziujici
genderovou politiku v procesu integrace do EU. Proces integrace do EU ve sku-
teCnosti donutil vladu, politiky a média zacit brat Zenské organizace vice vaz-
né [Haskova, Ktizkova 2006]. Evropsky proces integrace pfinesl instituciondl-
ni podporu aktivit a programil Zenskych skupin, které tak mohly déle postupovat
v relativni synergii.

Maxim Forest ukazal, Ze evropské rozsiteni vytvofilo v pfistupujicich zemich
strukturu pfileZitosti (opportunity structure): zavadéni novych zdkoni a na-
fizeni v ramci jejich harmonizace s pravem a kritérii EU a vytvéfeni novych
ad hoc instituci znamenalo pro feministické organizace pfileZitost prosadit ide-
je a instituce, jejichZ prosazeni by jinak nebylo mozné [Forest 2006]. Cesky par-
lament ale zvolil cestu upraveni pouze dilich existujicich predpisa, tykajicich
se rovnosti; ve vysledku tak byly tedy zavedeny pouze malé zmény. Navic byla
fada zmén, nafizenych ,,shora“, pouze zakotvena v zakonech, ale eska verejnost
a jeji reprezentace je nikdy ve skute¢nosti nepfijala.

Konec 90. let pak také pfinesl vyrazné zmény ve financovani neziskovych or-
ganizaci. Proces integrace do EU oteviel moznosti ziskat velké granty, které vy-
Zadovaly vytvoreni velkych koalici mezi riznymi socidlnimi aktéry a vysokou
miru organizacni a manaZerské profesionality. Nékteré organizace této trovné
profesionality dosahovaly a nékdy preformulovaly i své zaméfeni, aby spliiova-
ly pozadavky vypisovanych granti. Dokonce i byvala komunistické organizace
zen, Cesky svaz Zen, se diky tomuto vyvoji transformovala do vyznamné nevlad-

3 KARAT Coalition vznikla kratce po Konferenci o Zenach v Pekingu v roce 1995 jako
reakce na ,neviditelnost” Zen z vychodni a stfedni Evropy v mezinarodnim kontextu.
Koalice vznikla ve Var§avé béhem pracovniho setkani Zenskych nevladnich organizaci
z 11 zemi regionu (Albanie, Bulharsko, Ceska republika, Madarsko, Makedonie, Polsko,
Rumunsko, Rusko, Slovensko, Slovinsko a Ukrajina). Ukolem bylo monitorovat dodr-
Zovani mezinarodnich zavazkl (predevsim téch z pekingské konference) vladami zemi
stfedni a vychodni Evropy.
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%

ni organizace, kterd uspé$né ziskdvala dotace z EU [HaSkova, Ktizkova 2006:
91-92].

Na rozdil od pfedchozich forem financovani ze zahranici byly ale granty z Ev-
ropské unie spise kratkodobé a zaméfené na presné definované aktivity v ramci
projektli. VEtsi nadéji na dspéch a ziskani dotace mély predevsim projektové za-
dosti, zaméfené na rovné prilezitosti na trhu prace a dalsi témata spojend néja-
kym zptsobem s genderem a trhem prace. Skutecnost, Ze fada nevladnich orga-
nizaci zménila své zaméfeni, aby splnila poZadavky grantovych vyzev, tak vedla
k tomu, Ze bylo ustaveno nékolik ,,mainstreamovych® témat a jiné ,,marginalni‘
otazky zmizely z vefejné pozornosti.

Haskova a Kftizkova [Haskovd, Kiizkova 2006: 95-96] poukazuji na to, jak
proces vstupu do EU vedl k formalizaci Zenskych skupin. Tento vyvoj také vy-
ustil v prosazovani poloprofesiondlnich nevladnich organizaci na tkor lokdlnich
,.grass roots* organizaci [Einhorn 2006; citovano podle Waylen 2007: 80].

Nové vytvorené statni instituce pro implementaci genderového mainstreamin-
gu zacaly spolupracovat s nevladnimi organizacemi, a tyto organizace ziskaly
postupné v ocich statni spravy v urcitych oblastech neformalni status odborniki
a poradcil. Nékteré zastupkyné téchto organizaci dokonce hovoii o uréitém zne-
uzivani nevladnich organizaci ze strany vladnich struktur — pti poskytovani roz-
liénych sluzeb se jim nedostavalo ani finan¢ni podpory, ani autorstvi zprav, ani
zastoupeni nebo podil na vytvéreni politiky. Pfesto ziskaly tyto organizace na
pocatku nového tisicileti vyznamnou moznost lobbovat pii projednavani otazek

N

souvisejicich s genderovou problematikou [HaSkova, Ktizkova 2006: 93].

6.3.3. Feminizmus, feministicky diskurz a jeho rdmce

Uspéch tohoto lobbovéni byl (pfinejmensim v oc¢ich vétsiny aktivistek) pod-
minén strategickym pouzivanim nékterych spolecensky citlivych termint. Pre-
dev§im musel ze slovniku zmizet samotny termin ,.feminizmus® [viz Vodraz-
ka 2009; Vodrazka 2006: 62—65]. Aktivistky radéji pouZivaly neutralnéjsi slova,
napf. ,,rovné piileZitosti“ ¢i ,,gender mainstreaming* (namisto Zenskd prava nebo
feminizmus).

Pro tuto diskreditaci feministické terminologie v ¢eském vefejném diskurzu
existuje dvoji vysvétleni. Za prvé se jednd o Spatné pouZivani terminologie a je-
jiho vyprazdnéni béhem komunizmu. Feminizmus byl jako takovy podeziely
z toho, Ze se jednd o ,,burZoazni ideologii®, ackoliv se nékterd proZenska témata
a zaleZzitosti béZné objevovaly v médiich. Zaroven vSak bylo odstranéno vsech-
no, co mohlo byt potencidlné nebezpecné nebo zpisobovat rozdéleni spolecnos-
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ti. Problémy vychazejici z genderovych nerovnosti byly prezentovany jako indi-
vidualni problémy, které mohly jako takové byt jednoduse feSitelné, a nikoli jako
komplexni strukturdlni nedostatky.

Nésledkem pouZzivani slovniku Zenskych otdzek a marxisticko-leninského
pristupu k rovnosti Zen ziskaly vyrazy jako ,.,emancipace Zen®, ,rovnost zZen*
a ,,zenské hnuti“ pro ¢eskou verejnost pejorativni vyznam [Heitlinger 1996: 82;
Vodrazka 2006: 64]. Podle Waylen ,,cokoliv, co mélo néco spole¢ného s eman-
cipaci Zen, bylo negativné spojovéano s diskreditovanym starym reZimem, a tato
asociace se roz§ifila i na feminizmus, ktery byl povazovan pouze za dalsi —iz-
mus* [Waylen 2007: 81]. Smausova poukazuje na to, Ze ,,rétorika emancipace
pro Zeny ziskala ptichut ideologické manipulace, tim spiSe, Ze oficidlni politika
od samého pocatku zdiraziiovala i vyznam matefstvi, dokonce v takové mite, Ze
fakticky paralyzovala plné vyuZivani liberalizace zdkona o umélém ukonceni té-
hotenstvi“ [Smausova 2011: 197].

Cesky svaz Zen byl jako jedind existujici Zenska organizace béhem komunis-
tické nadvlady a predevSim v 80. letech diskreditovan v ocich vefejnosti pro své
proreZimni aktivity a slepou podporu komunistické strany [Vodrazka 2006: 63].
S timto negativnim dédictvim se pak musely vyporadat vSechny organizace Zen,
i ty zaloZené po roce 1989 — byly piirovnavéany ke komunistickému Ceskému
svazu Zen a jejich aktivity byly mnohdy pfedem vysmivany.

Druhym diéivodem diskreditace feminizmu a Zenského hnuti byl zpisob, ja-
kym byl zapadni feminizmus prezentovan ¢eskymi médii v prvni poloviné 90.
let. Clanky, které se objevovaly napt. v Respektu, informovaly o feminizmu jako
o zapadni (americké) ideologii, ktera kiivi vztahy mezi Zenami a muzi. Znamy
disident a spisovatel Josef Skvorecky zde publikoval fadu ¢lankd, v nichZ se vy-
smival feminizmu, pfi¢emZ se zamétroval na témata znasilnéni, sexualniho ,,ha-
raSeni a diskriminace a pouZzival pfitom piiklady vychazejici z radikalniho fe-
minizmu. Nésledkem toho se pro vétSinu vefejnosti stala slova ,,feminizmus*
a ,feministka® témér obscénni, stejné jako pro vétSinu novinart (muza), politikl
a dalSich osob aktivnich ve vefejnych debatach [Jedlickova 2006].

Organizace, které se vefejn€ prezentovaly na svych webovych strankach nebo
v osobnim kontaktu jako ,.feministické*, se mnohdy rozhodly pfti vstupu do ve-
fejného diskurzu vyhnout se tomuto terminu ¢i zdiraziiovani specifickych prav
Zen. ,,(...) nékdy Ccisté strategicky pouzivame jen urcité pojmy, prezentujeme
stejné mySlenky jinymi slovy. Obecné, kdyZ jsi se ptal, jestli by to pro nds mélo
néjaké dopady, kdybychom méli v ndzvu slovo ,feministicky‘, tak si myslim, Ze
by to bylo opét strasné komplikovany diky tomu, jaké to slovo mé na sob& nano-
sy.” (Lada Wichterlova, Gender Studies o. p. s., [in Vodrazka 2009])
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Nésledné ziskalo negativni konotace i slovo ,,gender* a protifeministické hla-
sy je zacaly identifikovat se slovem ,,feminizmus®: ,,No pravé Ze ono nékdy po-
uzit slovo ,gender‘ je to samé jako pouzit ,feminizmus‘. PouZit ,rovné piileZi-
tosti‘, to uZ je uplné nékde jinde.* (Linda Sokacova, Gender Studies, o. p. s.: [in
Vodrazka 2009]) Tato strategicka hra se jmény se jeSté prohlubuje v ptipad¢ pro-
blematiky interrupci, kterd je v otdzkach terminologie nesmirné citliva.

Vodrazka [2003] popsal tyto specifické podminky ceského feministického dis-
kurzu jako ,,ztratu kontinuity* a ,,adiaforizaci®. Ztratou kontinuity mysli tu geo-
grafickou (umélé odtrzeni od zdpadniho feministického diskurzu béhem komu-
nizmu) a historickou: ,,pocatkem 90. let si nebyla ¢eska ani slovenska spole¢nost
schopna predstavit, co znamené koncepce ,Zenské otazky‘ nebo ,Zenské agen-
dy°, protoze byl diskurzivni kontext hluboce narusen, stejné jako neoddélitel-
nd historickd, socidlni a generacni citlivost, kterd vytvaii drovenl nezbytnou pro
predbézné porozuméni, typické pro predvalecnou generaci Zen.“ Adiaforizaci
mysli (spole¢né se Zygmuntem Baumanem) zvIastni separaci, plytkost, povrch-
nost, ¢asové zplosténi diskurzu. ,,Média, spolecnost a lidé obecné se nezajimaji
o feminizmus, ale jen o jeho jednotlivé, atraktivni aspekty.” Jednim z vysledki
je skuteCnost, Ze se Zenské organizace domnivaji, Ze mohou ,,délat feminizmus
bez feminizmu®, dosahnout cilti feminizmu bez pouZzivani feministického slov-
niku a teorie [Vodrazka 2003; Vodrazka 2006: 75-76].

6.3.4. Soucasné Zenské a feministické organizace

Nejvyznamnéjsi soucasné Zenské nevladni organizace zpravidla tvoii dvé az de-
set jednotlivych aktivistek. V pfipad€ odchodu jedné z nich jsou tak ostatni i cela
organizace ohroZzeni. Vodrazka proto hovofi o ,,institucionélni nebo socidlni op-
tické iluzi, kdy mala skupina, ackoliv velice aktivni, je vnimana jako velké hnu-
ti* [Vodrazka 2006: 70]. Uvadi, Ze prave z téchto divodt neni mozné Zenské ak-
tivity v Ceské republice po roce 1989 povaZovat za ,,7enské hnuti‘.

Dvéma hlavnimi znaky rozvoje aktivit Zenskych skupin v poslednim deseti-
leti byla na jedné strané byrokratizace a na druhé strané transformace do akade-
mickych aktivit. To vedlo k oslabeni potencidlu Zenskych skupin k mobilizovani
dalSich pfiznivkyn a zarovenl k omezeni podminek pro existenci jakékoliv formy
hnuti. Pravidla financovani projekti z EU pfiméla skupiny k vytvareni strategic-
kych partnerstvi, ale také vedla k upozadéni téch, jejichz aktivity nespadaly do
podporovaného hlavniho proudu.

Podle Vodrazky nejsou existujici Zenské organizace dostatecné propojené; ne
vzdy spolu diskutuji a nesnazi se o nalezeni konsenzu a o kompromisy. Pfitom
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existuji zaleZitosti, které je rozdé€luji, ale i takové, které maji sjednocujici poten-
cial, napf. ,,nasili na Zenidch* [Vodrazka 2006: 67]. Haskova a KiiZkova argu-
mentuji, Ze ve srovnani s Polskem, kde zakaz interrupci sehral vyznamnou roli
ve sjednoceni a mobilizaci Zenského hnuti, postrdda ceské prostiedi takovy vy-
znamny prvek nebo téma, které by soustfedilo rizné Zenské skupiny obcanské
spolecnosti [HaSkova, Ktizkova 2006: 86]. Také Fuszara [1993: 251] poukazu-
je na to, Ze v Polsku ,,paradoxné, navrh proti interrupcim pomohl Zenam vytvo-
fit Zenské organizace a hnuti na obranu prav Zen*. Zenské a feministické skupiny
navic nejsou dostatecné propojeny s politickou reprezentaci — ve skutecnosti je
pouze nékolik Zen politi¢ek, které spolupracuji nebo jsou partnerkami Zenskych
neziskovych organizaci.

Mimo formalizované a profesiondlni nevladni organizace ale existuje v sou-
asnosti v Ceské republice také fada aktivit malych neregistrovanych Zenskych
iniciativ, které vznikaji ad hoc a prezivaji zejména diky internetu. Tyto sité vét-
Sinou nemaji stabilni kancelédfe a zaméstnance a pracuji v nich pouze dobrovol-
nice. Mobilizuji se obvykle za ic¢elem uspofddani néjakého specifického protes-
tu nebo kampané na podporu néjaké zalezitosti. Jsou schopny ziskat si pomérné
velkou pozornost médii, a proto jsou nékdy viditelnéjSi nez formdlni a profe-
siondlni nevladni organizace. Jejich cile a ¢innost nesou znaky ,,nového soci-
alniho hnuti* [Fuszara 2005: 1058-1059]. Jejich aktivity se ¢asto zaméfuji na
mensinova témata a zalezitosti, v€etné reprodukcnich prav Zen, narozeni ditéte
a matefstvi (napt. HAM — Hnuti za aktivni matetstvi). Nemaji oficidlni ¢lenskou
zakladnu, ale maji sit pfiznivcl a priznivkyn a potencialnich dobrovolnic a pro-
sttednictvim dokumentd, §ifenych na internetu a v on-line diskuzich, ziskavaji
popularitu a vyvolavaji alternativni rdmovani v existujicich diskurzech.

6.4. Role klicovych aktért po prevratu

Odbornici, konzervativné ¢i nabozensky smyslejici odptrci svobodné volby
a nové utvorené Zenské a feministické organizace — to jsou tfi skupiny akté-
rh, které se stfetavaji v diskuzich tykajicich se interrupce a obecné reprodukce
a reproduk¢nich prav v Ceské republice od roku 1989. Viechny tfi predklada-
ji vefejnosti sva ramovani diskurzu a usiluji o ziskani co nejvice sympatizanti
a rozhodujiciho vlivu na formovani novych instituci v této oblasti. Jejich posta-
veni v diskurzu je urceno jejich specifickymi vyhodami a nevyhodami (dostatek
¢i nedostatek finan¢nich zdroji, vefejna podpora, spolecenska prestiZ, formalni
a neformalni vazby v politickém prostiedi apod.).
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Na to, nakolik jsou ve svém pocinani uspésné, hraji roli také vnéjsi okolnosti,
které mohou byt mnohdy zdsadni. Tyto okolnosti predstavuji jednak otevirajici
se ,,okna pfileZitosti* [viz napt. Cortell, Peterson 1999], tj. omezené kratsi oka-
mziky, ve kterych dochdzi ke zméné vnéjSich podminek a ve kterych je moZné,
aby se dany aktér vyuZil ¢i naopak ztratil prileZitost ke zmén¢ institucionalniho
nastaveni. Za druhé se jednd o dlouhodobéjsi trendy ¢i okolnosti, které ovliviiuji
setrvalost ¢i naopak zménu instituci.

Z tohoto pohledu predstavuje samotny politicky prevrat v roce 1989 a néasled-
na spolecenska a ekonomicka transformace urcité ,,okno prilezitosti“. Otevieni
hranic a trhu pfineslo vétsi dostupnost kvalitnéjsi antikoncepce — zejména hor-
monélni antikoncepce, jejiZ uZivani se mezi ¢eskymi Zenami rychle rozsitilo. To
s sebou neslo celkovy pokles umélé potratovosti, jelikoZ interrupce prestala byt
nejdostupnéjsim reSenim nechténého téhotenstvi. V situaci, kdy se celkovy po-
Cet interrupci snizil ze 113 730 v roce 1988 (4. 43,3 % ze vSech t€hotenstvi) na
31 142 v roce 2002 (tj. 22,8 % ze vsech téhotenstvi) a poté na 23 998 v roce 2010
(tj. 15,3 % ze vSech ukoncenych té€hotenstvi),* prestalo byt umélé preruseni t€ho-
tenstvi vnimano jako pal¢ivy demograficky ¢i spoleCensky problém a zdalo se,
Ze zmizely diivody jak pro zmiriovani, tak pro zpfisnéni zdkona. Svou roli hral
také dlouhodoby trend vetfejného minéni obyvatelstva, které je spiSe naklonéné
tomu, aby Zena méla pravo rozhodnout o svém téhotenstvi sama a méla pfistup
k moznosti legalni interrupce jako k poslednimu feSeni. (Od roku 1990 je podle
vyzkumii CVVM stabilné€ 60 azZ 75 % populace presvédceno, Ze Zena mé pravo
sama se rozhodnout, a dal§ich 15 az 25 % by interrupci povolilo s pfihlédnutim
ke zdravotnim a socidlnim ohledim [CVVM 2010]). Tento trend je zfejmé dén
sekularizovanou povahou ¢eské spolecnosti a stéle pretrvavajici paméti starsi ge-
nerace na obavané praktiky komunistickych interrupénich komisi.

Demokratizace spolecnosti, otevieni prostoru pro obcanskou spolecnost
a uvolnéni kontroly médii zaroven ale znamenalo ur€itou renezanci vlivu kies-
tanské cirkve a podminky pro vznik a politické prosazeni katolicky a konzerva-
tivné smyslejicich organizaci. V tomto novém prostiedi se odehraly dvé dulezité
debaty tykajici se interrupcni legislativy: nejprve debata kolem navrhu restriktiv-
niho zdkona odehrédvajici se v letech 2003-2004, a poté debata tykajici se navrhu
zdravotnické reformy v roce 2008.

4 CSU, Ukoné&ena téhotenstvi podle zptisobu ukondeni v letech 1958-2002. Viz Ptiloha
Il
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6.5. Konzervativni navrh zakona z roku 2003
- zakazat interrupce?

V roce 2003 navrhla skupina konzervativnich poslanci — Jifi Karas (KDU-CSL),
Jan Kasal (KDU-CSL) a Petr Pleva (ODS) — novy zakon, jehoZ cilem bylo po-
stavit umélé preruseni t€hotenstvi mimo zakon. Podle navrhu zédkona by osobé,
kterd by provedla interrupci, hrozilo az 5 let odnéti svobody a osobé, ktera té-
hotné Zen& pomohla nebo ji pfiméla k interrupci, by hrozil aZ 1 rok vézeni. Zena
sama by potrestana nebyla. Navrh zadkona byl zamitnut v prvnim cteni, ale disku-
ze, ktera jej provazela v parlamentu a v médiich, ukazala rizné pozice a rozpory
jednotlivych aktéra, pro které bylo toto téma dulezité.

Névrh zdkona byl zvefejnén a projedndvan vladou a Poslaneckou snémovnou
v obdobi, kdy v Ceské republice vladla Ceska strana socialné demokratick4 v ko-
alici s pravicovou a konzervativni KDU-CSL a stfedovou stranou Unie svobody.
Koalice disponovala jen 101 kiesly v Poslanecké snémovné, vlada byla po celé
funk¢ni obdobi znac¢né nestabilni. Predkladatelé navrhu zédkona tedy vychazeli
¢astecné z vladni koali¢ni strany a ¢astecné z opozice a snazili se ziskat pro na-
vrh podporu napfi¢ politickym spektrem.

V médiich nad novym konzervativnim navrhem interrupéniho zékona probi-
hala rozs4hla debata — v denicich, televizi i v radiu. Feministické aktivistky byly
zvany k medidlnim diskuzim s 1ékafi a s navrhovateli zdkona Ci s predstavite-
li Hnuti pro Zivot. Aktivistky z neziskové organizace Gender Studies pfipravily
v rychlé reakci vyzvu, kterou zvetejnil denik Mladd fronta Dnes. Znéni ¢lank,
které byly v tomto obdobi k tématu publikovany, bylo pfitom ke snahdm aktivis-
tek o zachovani stavajici legislativy pomérné pfiznivé a vypujcovalo si v podsta-
té jejich diskurzivni rdmce, jelikoz novinarky, které se problémem zabyvaly, byly
vétsinou profeministicky orientované Zeny [viz Rehackova 2006].

Diskuze nad timto ndvrhem v Poslanecké snémovné® byly velice dlouhé
a 7ivé. Jednani zapocalo v patek 26. biezna 2004 v 15 hodin a bylo preruseno
priblizné o hodinu pozdéji. Nasledné pokracovalo 30. biezna ve 14 hodin a za-
kon¢ilo se hlasovanim po pété hodiné odpoledni. Parlamentni debata byla zaha-
jena zastupci kiestanské KDU-CSL, ktefi zdkon predkladali a obhajovali, pfi-
¢emz pouzivali zejména nabozensky ladéné a velice emotivni argumenty (Jifi
Karas, Jan Kasal). N&které fecnice, predevsim poslankyné z dvou nejvétSich po-
litickych stran (sttedopravd ODS a levicova CSSD) reagovaly na navrh zdkona
negativné (Milada Emmerova, poslankyng za CSSD, byvala ministryné zdravot-

5 Diskuze Poslaneckd snémovna, 26. 3. 2004; Diskuze Poslaneckd snémovna, 30. 3.
2004. http://www.psp.cz/eknih/2002ps/stenprot/030schuz/s030134.htm#r3
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nictvi; Helena Mallotova, ODS; a Anna Curdova, CSSD). Diskuze se tcastnilo
celkem 30 poslanci, Castéji se jednalo o muze nezli o Zeny. Ttin4ct jich vystou-
pilo ve prosp&ch navrhu (10 z nich za KDU-CSL, 2 z ODS a 1 za US-DEU; 12
muZi a 1 Zena), 13 bylo proti (zejména CSSD, ODS a KSCM), 6 dalsich mélo
pouze technické poznamky. Pét z nich (4 Zeny a 1 muz) pfitom pouZilo argumen-
ty, které 1ze oznacit jako feministické (prdvo Zen na svobodnou volbu jako jed-
no z obcanskych prav). Navrh byl nakonec zamitnut v prvnim ¢teni vétSinou 134
hlasi, 23 bylo proti.

Podle Michaely Marksové-Tominové (rozhovor 17. 12. 2008) a Lindy Soka-
¢ové [Sokacova 2005] nafidil predseda KDU-CSL Miroslav Kalousek ¢lenim
strany poté, co byl ndvrh zdkona zamitnut, a po diskuzich, které jej doprovaze-
ly, aby neptredkladali dalsi navrhy na zakaz interrupci. Strana nasledné oznamila,
7e az do voleb v roce 2006 nebude predkladat Zadné dalsi ndvrhy proti interrup-
cim. Je pravdépodobné, Ze i uvnitt KDU-CSL stéla oteviend proti interrupcim
jen mala skupina poslancii, kterd se pokusila zaleZitost pouZit jako leitmotiv pro
jiné politické kampang. Zbytek vzal na védomi rizika, kterd by snaha prosadit
takto restriktivni interrupcni zdkon v ¢eském prostredi s ohledem na vefejné mi-
néni znamenala pro popularitu strany. Podle vyzkumu agentury GFK zastavala
méné neZ polovina voli¢i KDU-CSL této strany ndzor, e by mélo dojit ke zru-
Seni prava na interrupci [GFK 2008].

6.5.1. Diskurzivni ramec odpurcu interrupce: ,zabijeni nenarozenych déti”

Hlavni argumenty, které kiestansko-demokratiéti poslanci pouZivali ve snémov-
né a v diskuzich v médiich, odrazZely oficidlni stanovisko katolické cirkve: nékdy
byly navic podlozeny ,,védeckymi nazory* na téhotenstvi a vyvoj embrya. Nijak
se pritom nelisily od argumentii hnuti proti svobodné volbé, které jsou v podob-
nych diskuzich pouZivany v jinych zemich na svété. Hlavni argumenty byly tyto:

e Limit 12 tydnt, po jejichz uplynuti se jiZ interrupce nepovoluje, je umé-
le stanoveny, v tomto obdobi nedochézi k Zadné kvalitativni zméné. Plod
je jiz pred timto Casovym limitem plné vyvinuty. Lékarskd véda podle
této vize dava jasnou odpovéd: Zivot zacind jizZ samotnym spojenim muZz-
skych a Zenskych gamet (viz napf. poslanec Jan Karas, Diskuze Posla-
neckéd snémovna 26. 3. 2004).

Jsem presvédcen o tom, Ze vedeme také iluzorni diskuzi o tom, zda od tohoto
okamZiku, kdy projednavame tento zédkon, ma byt umélé ukonceni t€hotenstvi
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povazovano za trestny Cin. Pfece naSe legislativa tika, Ze od urcitého okamZiku
se jedna o nezakonny krok, jedna se o dvandacty tyden, v ptipadé zdravotnich in-
dikaci o dvacéty tyden. Nevedeme tedy, jak se tvafi néktefi obhdjci interrupci,
néjaky svaty boj za to, Ze je tfeba zabranit tomu, aby ukonceni téhotenstvi bylo
povazovano za nezakonné. Tento krok je od urcitého okamziku za nezakonny po-
vazovan a celd debata se piece redukuje pouze na to, ktery je ten okamzik.* (Petr

Necas, ODS, Diskuze Poslanecka snémovna, 30. 3. 2004).

 Zeny za interrupci obvykle zaplati cenu v podobé& neplodnosti a problé-
md v budoucich t€hotenstvich.

» Zeny, které podstoupi interrupci, obvykle trpi posttraumatickym stresem.
Pokud tyto Zeny nékdo presveédci o tom, Ze nemaji interrupci podstoupit,
jsou pozdéji této osobé nesmirné vdécné (zde byly jako priklady v par-
lamentni diskuzi pouziviny osobni zkuSenosti a individudlni pfibéhy).

e Zeny k interrupci ¢asto nuti jejich pfibuzni — partner nebo rodice, nebo
situace, ve které se nachazeji. Ukonceni t€hotenstvi by nezvolily, pokud
by mohly jednat skutecné svobodné. Proto by se jim mélo spiSe pomoci
zménit jejich Zivotni podminky neZ jim umoZnit piistup k interrupcim.

e Zeny nemaji pravo rozhodovat o Zivot& svého plodu. Plod se povazuje za
samostatnou bytost, clovéka, ktery pouze docasné Zije v téle Zeny. (Tento
argument ziskal Sanci se rozvinout zejména diky neustalému zkvalitiio-
vani zobrazovaci techniky, umoziujici ukazovat plod v déloze nezavisle
na misté, ve kterém se nachazi — zenském téle [viz také Hartouni 1997].)

,INeni dnes uz sporu o tom, Ze novy jedinec ma svou vlastni genetickou vybavu,
kter4 je odlisna od vybavy jeho matky, a byt zatim neni schopny samostatné exi-
stence, neni integralni soud4sti jejiho t&la.” (Jan Kasal, KDU-CSL, Diskuze Po-
slaneckd snémovna, 26. 3. 2004)

* Je nespravedlivé, Ze otec nema pravo mluvit do rozhodovani o interrupci.
Zeny by se mély rozhodovat spole¢né s muZi.

* Ochrana nenarozeného Zivota neni pouze naboZenskym (kfestanskym,
katolickym) ndzorem — dotyka se Sir§i sféry etiky a morélky. Zaintereso-
vané strany se proto snaZi v diskurzu odd€lit nazory proti svobodné vol-
bé od katolické viry a ukdzat je v Sir§im etickém pohledu. To je v ceském
prostiedi zvlasté dulezité, zejména proto, Ze zdejsi vefejné minéni je viici
projeviim nidbozZenstvi na vefejnosti pomérné nepratelské.
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,.Byl jsem jiZ nékolikrat v tisku, a moZna i pfimo z vaSich fad, oznacen za kato-
lického extremistu. Rad bych tekl, Ze nabozenska vira v civilizovaném staté ne-
smi mit a také nemd extrémni podobu, a Ze pokud jde o lidsky Zivot, pak za ex-
tremizmus by asi bylo vhodné oznacit jeho zniceni, nikoliv ochranu. A protoZe
v daném pripadé zdaleka nejde toliko o véc nabozZenskou, protoze predloZeny
navrh zdkona m4 mnohem $ir§i humanisticky smysl (...).*“ (Poslanec Jan Karas,
KDU-CSL, Diskuze Poslaneckd snémovna, 26. 3. 2004)

e Pravdou je, Ze by se déti nemély rodit jako nechténé (zde aktivisté pro-
ti moznosti svobodné volby souhlasi s vysledky Prazské studie o nechté-
nych détech a reaguji na jeji popularitu). ReSenim je podle nich vzdé&la-
véni, pfijeti zodpoveédnosti a antikoncepce — ,,pfirozend*, nebo alespon
ne vyvoldavajici potrat; a usnadnéni ptistupu k adopci a anonymnim poro-
dam®. Svoboda volby v reprodukci konéi s antikoncepci.

,,Kazdé dit€¢ ma pravo narodit se jako chténé, casto to slychdme. A ja musim zno-
vu zopakovat, Ze zakaz interrupci nema za cil nutit nékoho, aby mél déti proti
své vuli. Osvéta, odpovédnost, vychova, antikoncepce, pokud mozZno pfirozena,
nebo alespoii neabortivni, jsou pro odpovédnou volbu tim spravnym nastrojem.*
(Poslanec Jan Kasal, KDU-CSL, Diskuze Poslaneck4 snémovna, 26. 3. 2004)

e Interrupce v pripadé zdravotnich problémil nebo genetickych poruch
plodu se srovndavaji s nacistickou ideologii, podle niZ jsou nékteré lidské
bytosti nizsi kvality nez jiné.

* Benevolentni legislativa o interrupcich je prezentovana jako pozustatek
komunistické ideologie a obdobi, kdy byly interrupce jedinou cestou ke
kontrole reprodukce. Aktivisté proti svobodné volbé tak v podstaté rein-
terpretovali historii interrupcni legislativy, pficemZ opominuli praktiky,
kterymi byly interrupce za komunistického rezimu kontrolovany nebo
omezovany.

Zeny jsou v tomto diskurzivnim ramci povazované za nezodpovédné bytosti,
neschopné se rozhodnout, kiehké a manipulované jinymi lidmi. Zena je hlavng
a predevsim matkou — interrupce miiZe poskodit jeji budouci matetstvi; a pokud
by méla moznost volby, vZdy by si vybrala narozeni ditéte. Pokud ne (ze sobec-
kych dvodd, naptiklad proto, Ze se nechce vzdat kariéry kvuli narozeni ditéte),

6 Zeny by podle nich mély mo?nost porodit a zanechat novorozené k adopci bez uve-
deni svého jména.
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je jeji volba eticky chybnd. Jako matce je ji ale zdroven pfipsdna pasivni tloha
— nadoby, ktera ukryva dité, které je prezentovano jako dokonalé a t€émér neza-
vislé jiz od pocatku, ptipadné vychovatelky, kterd dit€ vzdy bezpodmine¢né pii-
jimé bez ohledu na svou psychickou, soukromou ¢i socidlni situaci ¢i jeho zdra-
votni ¢i duSevni stav.

6.5.2. Argumenty obhdjct prdva na svobodnou volbu
v parlamentni debaté

Politici zastavajici nazor, Ze Zeny by mély mit moZnost volby ohledné svého ma-
tef'stvi, ktefi se ucastnili parlamentni diskuze v bfeznu 2004, ve skute¢nosti ne-
prezentovali Zadny vlastni uceleny diskurzivni rimec (nebo ramce). SpiSe jen re-
agovali na vystoupeni konzervativnich poslanci KDU-CSL (nebo v nékterych
pripadech ODS). Aby zpochybnili argumenty popirajici pravo na svobodnou vol-
bu, pouZzivali riizné argumenty vychdazejici z riznych sémantickych oblasti nebo
disciplin:

* Historické: Interrupce tu byly vzdy, jejich prosty zdkaz nepovede k je-
jich vymizeni.

,Umelé potraty provazeji lidsky rod odpradavna, odedavna se predavaly bez-
pecné i nebezpecné zpusoby, jak se mize Zena nezadouciho t€hotenstvi zbavit.
Cirkev méla v rukou vSechny, nejen duchovni, ale i mocenské moznosti, aby
v Evropé kriminalni potraty vykofenila. Nestalo se tak. Ono to nejde.* (Milada
Emmerové, CSSD, Diskuze Poslanecka snémovna, 26. 3. 2004)

* Demografické: Ve skutecnosti dochazi k neustalému poklesu poctu in-
terrupci provadénych v Ceské republice, proto se nejednd o zdsadni pro-
blém a neni tfeba legislativu ménit.

,»V loniském roce bylo realizoviano nejméné umélych preruseni t€hotenstvi od
roku 1958, kdy byl tento zakrok legalizovan. Tato &isla ndm dnes sdélil Cesky
statisticky ufad. Zivot tedy toto tiZivé dilema nastésti fesi za nas.* (Lucie Talma-
nova, ODS, Diskuze Poslanecka snémovna, 26. 3. 2004)

e Lékarské: Odmitnuti pfistupu k bezpecné interrupci nutné povede ke
zvySeni poctu nelegélnich, domacich interrupci, které jsou pro zdravi Zen
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mnohem nebezpecnéjsi (,,stary* rdmec ,,interrupce pro zdravéj$i matei-
stvi®).

* Biologické a pravni: Embryo nelze povaZovat za nezéavislou lidskou by-
tost s pravnim statutem.

,»(...) jenom upozoriiuji na to, Ze zaveéry 1ékatli — protoZe to bylo i pfedmétem jed-
nani riiznych etickych komisi — byly takové, Ze z védeckého hlediska nelze pres-
né stanovit, kdy zarodek lidské bytosti miiZe mit charakter, jak oni fikaji, prav-
niho subjektu, pravni charakter.“ (Zden&k Ji¢insky, CSSD, Diskuze Poslanecka
snémovna, 26. 3. 2004)

.,V pojeti autori predlohy je jedna vitézna cesta od poceti do porodu zdravé-
ho ditéte, ale ne kazdé oplozené vejce se dale zdarné vyviji, jsou abortivni, slepa
vejce, moly, vyvijejici embryo miiZe byt vadné zaloZené.* (Milada Emmerova,
CSSD, Diskuze Poslanecka snémovna, 26. 3. 2004)

* Socialni: Neni v moci sociadlniho statu vytvofit idealni podminky pro vy-
chovu déti pro vSechny Zeny.

* Feministické: Pouze Zena sama muiZe posoudit svou schopnost poro-
dit dité a rozhodnout o vlastnim téhotenstvi. Musi mit pravo rozhodo-
vat o vlastnim téle. Pokud toto pravo mit nebude, bude znovu zavisl4 na
muZi.

,INezdavislost Zen a jejich tiloha v dé&jinach je a byla a asi zfejmé jeSté v nasi re-
publice po né€kolik desetileti bude limitovana ptedsudky, stereotypy, tradicemi
a samozfejmé, 7Ze toto postaveni Zeny bylo historicky utvafeno pod tlakem cirk-
ve, byly nam piedklddany hlavné mateiské povinnosti Zeny. (Anna Curdova,
CSSD, Diskuze Poslanecka snémovna, 30. 3. 2004)

,,Je to snaha ultrakonzervativnich vénych zachrancl svéta a jejich moralky
zbavit svobodného obcana prava rozhodovat o sobé, o svém téle, o tom, kdy
a jestli viibec chce na svét privést dit€. Je to snaha ulinit z Zeny ménécenng;jsi
bytost, plné zavislou na muzi ploditeli, ktery si ji mize kdykoliv, a to i sexudl-
nim nasilim, podfidit. Je to cesta z civilizovaného svéta rovnopravnych partnerd,
o néjZ Zeny staleti bojovaly, k naboZenskému fundamentalizmu, ktery snad v na-
Sich zemépisnych Sitkdch nema misto.” (Helena Mallotova, ODS, Diskuze Po-
slanecka snémovna, 26. 3. 2004)

,Navrhovatelé podepsani pod timto zdkonem se plné stavéji proti svobodné
volbé Zeny i jejimu svobodnému rozhodnuti, zda chce, nebo nechce mit dité, a to
i presto, Ze jinak sklomuji slovo svoboda ve vSech padech. Znamena to, Ze Zena
nepatii do pojmu lidé, o némz Ustava Ceské republiky fik4 ,lidé jsou svobodni

[102]



Vyvoj po roce 1989: novi aktéfi, nové strety

a rovni v diistojnosti i pravech*?** (Sotia Markova, KSCM, Diskuze Poslaneck4
snémovna, 30. 3. 2004)

Vystupujici pouzivajici toto rdmovéni problému byly hlavné Zeny, Helena
Mallotova z ODS, Milada Emmerova a Anna Curdova za socialni demokracii
a Sonia Markova za KSCM. Pouze Anna Curdov4, ktera pravideln& spolupraco-
vala s feministickymi nevladnimi organizacemi a méla pratelské vztahy s nékte-
rymi ¢eskymi feministkami, si pfipravila dlouhé vystoupeni zalozené na faktech.
Ty podporovalo nékolik muZzl, ktefi hovofili z pozice odbornych lékait nebo
psychologil (napt. popularni sexuolog Jaroslav Zvétina za ODS). Dulezité je ale
zdiraznit, Ze nékteré Zeny (i néktefi muzi) v parlamentni debaté pouZzivaly femi-
nistické argumenty a feministické rdmovani problému interrupce, pfi¢emz je né-
kdy i samy oznacily jako feministické. Paradoxné, jak uvidime, samotné femini-
stické a Zenské organizace toto ramovani vefejné nepouZzivaly.

6.5.3. Reakce feministickych organizaci na navrh zakona zakazujici
interrupce

Navrh zakona, ktery se snaZil o kriminalizaci interrupci v Ceské republice, bed-
livé sledovala fada nevladnich organizaci. Na strané zastanct volby byla nejvi-
diteln€jsi iniciativa organizace Gender Studies, o. p. s. Organizaci nejprve kon-
taktovala Anna Curdova, socidlnédemokratické poslankyné zajimajici se aktivng
o 7enské otazky. Curdova informovala organizaci GS, Ze si povsimla, Ze po in-
tenzivnim lobbovani Hnuti pro Zivot, které na ptidé Poslanecké snémovny v ne-
davné dobé probéhlo, dokonce i dfive v této otdzce umirnéni poslanci zacali
zpochybiiovat své pozice. ,,VySlo najevo, Ze Hnuti pro Zivot masivné lobbuje,
a v Poslanecké Snémovné si zacali poslanci myslet, Ze se jedné o skutecny nazor
ceské vetejnosti.” (Linda Sokacovd, rozhovor 29. 1. 2009) Gender Studies pro-
to rychle zah4jilo svou vlastni lobbistickou ¢innost. Aktivistky Alena Kralikova
a Linda Sokacova sepsaly Vyzvu proti zdkazu interrupci a kratce pred zacatkem
projednavani navrhu zékona ji zaslaly v§em poslanciim (Vyzva — Pro svobodnou
volbu v otdzce interrupci!, 6. 2. 2004). Pod vyzvu se podepsaly vSechny feminis-
tické skupiny a nevladni organizace a tisice jednotlivych Zen a muzi. Zvetejnéni
prohlaseni provazela fada dopist, zaslanych na adresu Gender Studies, v nichZ
mladé i staré Zeny vyjadfovaly podporu aktivitim organizace. Autorky prohlaSe-
ni se zaCaly objevovat v médiich spolecné s odborniky a lékati zastavajicimi to-
toZnou pozici.

Pomérné prekvapivé ale vyzva neobsahovala zadné primo feministické argu-
menty. Diraz v ni byl kladen na rizika toho, pokud se interrupce stane nelegalni

[103]



Interrupce v Ceské republice: zapas o Zenska téla

(zdravotni rizika nelegdlnich interrupci, vysoké ceny a nedostupnost), a na sku-
tecnost, Ze interrupce po svém zakazu nezmizi. Autorky také poukézaly na to, Ze
zdkaz interrupci nijak nepovede ke zvyseni porodnosti, a uvedly, Ze se pocet in-
terrupci v poslednich deseti letech sniZoval. Navrhovaly alternativni feSeni: in-
formovani mladé generace o pravech na reprodukci a zejména vychovu k odpo-
védnosti a zavedeni i¢inné politiky podpory rodin a sladéni prace a rodiny.

Strach z verfejného pouziti feministickych argumentt je patrny z celého textu
vyzvy. V textu dokonce nebylo pouZito ani slovo ,,Zena*. Jak mi jedna z autorek
prohlaseni, Linda Sokacova, vysvétlila v rozhovoru: ,,Davame si (v GS) hrozny
pozor na slovnik — abychom to formulovaly tak, aby to bylo pro vSechny pfijatel-
né. Pro¢ pouZivat slovo ,feminizmus®, kdyZ se da prosadit feministickd mySlen-
ka i bez toho. Petice z roku 2004 méla ucelovy, velmi neutralni slovnik. Dévaly
jsme si velky pozor na to, aby se to nedalo oznacit za propagaci interrupci. To se
totiz Casto déje, jakmile se propaguje pravo na interrupci, hned je to otoceno, ja-
koZe propagujeme interrupce samotné.* (rozhovor 29. 1. 2009)

Tento postoj je soucasti SirSi diskurzivni strategie organizace Gender Studies,
jak jiz bylo vysvétleno vySe. Vyrista z negativnich konotaci, které termin ,,femi-
nizmus* ziskal béhem 90. let a nyni jsou hluboce zakotfenény ve vé€domi verej-
nych aktéri a populace obecné. Aktivistky proto davaji prednost pouZivani ter-
minu ,,gender®, ktery se povazuje za akademicky, méné konfliktni a zaClenujici;
pripadné se dava prednost pouzivani terminu ,;rovné pfileZitosti*, pokud se ho-
voii o feministickych zélezitostech na vefejnosti nebo pfi Zadostech o financo-
vani [Vodrazka 2009].

Pozadavky Gender Studies o. p. s. a spolupracujicich Zenskych organizaci,
které byly uvedeny ve vyzvée a v dalSich textech zvefejnénych na internetu, ne-
obsahuji Zadny pozitivni poZadavek tykajici se reprodukcnich prav — cilem textt
bylo rozporovat a diskreditovat argumenty aktivistli proti moznosti volby. Akti-
vistky Zenskych spolkl tedy nezadaly rozsifeni reprodukcnich prav. Jejich po-
Zadavky se soustfedily na vytvoreni podminek, které Zendm umozni nepodstou-
pit interrupci:

e vcasnd a dobra sexudlni vychova

* posileni znalosti o odpovédném rodi¢ovstvi, planovani rodiny a antikon-
cepce

* vytvoreni prostfedi pratelského k rodiné ve spole¢nosti

* podpora rovnych pfilezitosti muzi a Zen a sladéni pracovniho a osobni-
ho Zivota
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Feministické organizace tedy v této debaté paradoxné nijak neaktivovaly a ne-
vyuzily feministické ramovani debaty o interrupci a radéji zastaly ve své argu-
mentaci velmi opatrné, drZice se jiz osvédCenych ramcti vychdzejicich z oblas-
ti mediciny ¢i demografie, u kterych predpokladaly vysokou rezonanci s postoji
a nazory ¢eské populace.

6.5.4. Vysledek debaty

Néavrh zékona, ktery se snaZzil kriminalizovat interrupce a zavést dlouholeté tresty
pro vSechny, ktefi interrupce provadéji, si naSel cestu do Poslanecké snémovny
i pres vladni prohlaSeni z cervna 2003, které jej odmitlo jako ,,naprosto neaktu-
alni a tvrzeni pfedkladatelil o sniZeni poctu interrupci za velice nepravdépodob-
né*“. ,,VIada je toho nazoru, Ze pfijeti navrhované restrikce by znamenalo vzestup
umrtnosti Zen v souvislosti s nelegdlné provadénym umélym pierusenim tého-
tenstvi, Casté zdravotni komplikace a zvySeni nakladd na zdravotni péci.” (Usne-
seni vlady Ceské republiky ze dne 21. ervence 2003 &. 747 + P) Navrh byl za-
mitnut v prvnim cteni (v bfeznu 2004) vétSinou 134 hlast ze 170 pfitomnych
poslanct. Zakon z roku 1986 tak zlstal v platnosti beze zmén.

Diskuze ukézaly na nesoulad postojil k legalizaci interrupce existujici v sa-
motném jadru kiestansko-demokratické strany. Zda se, Ze se o zpfisnéni inter-
rup¢niho zédkona snazila pouze mald skupina predstavitell strany, zatimco ostatni
nechtéli zpochybnit oblibenost strany kroky, které by byly na vefejnosti nepopu-
larni. Pfedseda KDU-CSL Miroslav Kalousek se po netispéchu v roce 2004 roz-
hodl neusilovat ddle o zménu interrupéniho zédkona, minimalné do dalSich voleb
v roce 2006.

Tato udalost paradoxné pomohla obcanské spole¢nosti, Zenskym a feministic-
kym skupindm mobilizovat sily v zaleZitosti reproduk¢nich prav a vytvofit me-
tody odporu proti ohroZeni prava volby — ackoliv k mobilizaci nebylo pouZzito
feministické rdmovani diskurzu. Zenské a feministické organizace prekvapivé
pouzivaly jemnéjsi argumenty neZ nékteré feCnice béhem debaty nad navrhem
zakona v Poslanecké snémovné. Nerdmovaly své poZadavky obCanskymi pravy
Zen, dokonce ani reproduk¢nimi pravy. Jejich strategii bylo vyuzit a dale ovliv-
fovat vefejné minéni, které bylo pfiznivé naklonéno pravu na svobodnou volbu
— ale zaroven bylo velmi podeziivavé vici cemukoliv s nalepkou ,,feministické®.

Nékteré poslankyné — napt. Anna Curdova, Sotia Markova a Helena Mallotova
byly ve svych vystoupenich v rozpravich v Poslanecké snémovné mnohem pfi-
méjsi a odvaznéjsi. Navic celou zaleZitost jasné zasadily do rdmce obcanskych
prav Zen: Markova provézala pravo na interrupci s Ustavou, kdyZ uvedla, Ze po-
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kud Zena nebude mit pravo rozhodnout se, kdy a kolik déti bude mit, nelze ji za-
fadit mezi ,,lidi* (ktefi jsou podle Ustavy svobodni a jsou si rovni v diistojnosti
a pravech). Mallotova pouzila liberdlni argument, Ze kazdy svobodny oban ma
pravo rozhodovat o sob¢, svém téle a o tom, zda a kolik bude mit déti (pfi¢emZz
ovSem pouzila muzsky rod). Curdova ve svém dlouhém a odborné podloZeném
vystoupeni, pfipravovaném pravdépodobné ve spolupréci s feministickymi akti-
vistkami, spojila pravo na interrupci nékolikrat s emancipaci Zen a stanovila je
jako prvni a zdkladni podminku rovnosti Zen a muzii. Upozornila na to, Ze ,,vla-
da nad vlastnim télem je zdkladni soucasti byti jako individua s jeho potiebami
a pravy* (Diskuze Poslanecka snémovna, 30. 3. 2004).

Vzhledem ke skutecnosti, Ze pravo na pfistupnou a bezpecnou interrupci bylo
v Ceskoslovensku svym zplisobem stanoveno ,,shora*“ a obhajovano odborniky
gynekology a psychology, nestalo se nikdy hlavnim tématem kampani ¢eského
Zenského hnuti. V letech nasledujicich po Sametové revoluci v roce 1989, kdy
se zacCala rozvijet demokratickd spolecnost, se nové vznikajici Zenské skupiny
a nevladni organizace zaméfily na jiné zéleZitosti, které se zdaly byt dulezitéjsi.
V centru jejich zajmu byly otazky rovnosti Zen a muzil na trhu prace a v politic-
ké reprezentaci, nasili na Zenach a diskriminace, posilovani znalosti o genderové
rovnosti a feminizmu obecné. Proto mély aktivity téchto skupin zamérené na re-
produkéni prava Zen spiSe charakter reakce na iniciativy aktivistl proti mozZnos-
ti volby. Organizace jako napf. Gender Studies hraly proto v tématu interrupci
spise roli ,,hlidacich fen*” nez aktivnich Ciniteld. Negativnim duisledkem tohoto
vyvoje bylo to, Ze Hnuti pro Zivot, navzdory obecné orientaci ¢eského vetejného
minéni pro volbu a proti katolické vife, zvladlo ovlivnit slovnik a vnimani inter-
rupci zavedenim svého diskurzivniho rdmce ,,zabijeni nenarozenych déti“, poza-
dujiciho ,,ochranu Zivota pted narozenim*.

Skutecnost, Ze se v letech 2003—2004 v parlamentu projednaval navrh zako-
na trestajiciho provadéni interrupci, vedla ke zvySeni spole¢enského povédomi
o vyznamu tohoto tématu. V roce 2006 zah4jil tym Gender Studies realizaci pro-
jektu pod ndzvem ,,Za pravo volby — reproduk¢ni prava Zen a muza®, ktery vedla
Linda Sokacova. Projekt financoval Slovensko-cesky Zensky fond a nékteré tex-
ty tykajici se reprodukcnich prav byly zvetejnény na internetu (k dalSim aktivi-
tam projektu patfily informacni kampané pro rodice a lobbovani na institucionél-
ni urovni). Na projektu se podilely i dalsi organizace Zen (napt. HAM — Hnuti za
aktivni matetstvi ¢i Unie porodnich asistentek).

7 Vyraz pouzivany aktivistkami, viz napf. http://www.feminismus.cz/fulltext.
shtmI?x=115215. Vychazi z anglického terminu ,watchdog”, oznadujiciho zpravidla or-
ganizace, jejichz cilem je sledovat korektnost a moralni integritu politickych &initel(, Gra-
da, statnich organizaci ¢i firem.
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6.6. Nedokoncena reforma zdravotnictvi z roku 2008

Po debaklu v roce 2004 se diskuze kolem interrupci v Ceské republice na néko-
lik let utisily a z Zadné politické strany ani obCanské skupiny nevzesla Zadna ini-
ciativa zménit stavajici legislativu. Pfedstavitelé kiestansko-demokratické strany
dodrzeli své rozhodnuti nezacinat s dalsi diskuzi na téma interrupcniho zako-
na. Vysledky voleb do Poslanecké snémovny v roce 2006 vedly k patové situaci
(100 kiesel pro levou koalici socidlnich demokratd a komunist a 100 kiesel pro
stfedopravou koalici obcanskych a kiestanskych demokratli a Strany zelenych),
coz vyustilo v dlouhd vyjednavani mezi stranami a téméf 8 mésicli bez sestave-
ni vlady. Nakonec vladu sestavila stfedoprava koalice s vétSinou pouhého jed-
noho hlasu.

Pokud jde o legislativu tykajici se umélého preruseni t€hotenstvi, diskuze o ni
ozila az v roce 2008, a to ze dvou divodu:

6.6.1. Zdravotnicka reforma Tomase Julinka

Za prvé, Ministerstvo zdravotnictvi v Cele s ministrem Tomasem Julinkem pred-
loZilo na jafe 2008 svij navrh vécného zadméru zdkona o specifickych zdravot-
nickych sluzbéach, ktery mél byt soucasti reformy zdravotnictvi. Navrh refor-
my byl velice rozsahly a zna¢né propracovany. Cilem bylo otevfit ¢esky systém
zdravotnictvi trznim mechanizmiim a vytvafeni zisku. Jiz od pocatku reforma
vyvolédvala fadu protestil ze strany pacient(l, 1ékaii, vysokych skol i opozi¢nich
stran. Jedna ¢ast reformy se pfitom tykala také ,,specifickych zdravotnickych slu-
7eb®, kam spadaly pravé interrupce, ale i umélé oplodnéni, sterilizace, 1écebna
kastrace, klonovéni a dalsi zaleZitosti souvisejici s télesnym ob¢anstvim.

Novy zakon ,,0 specifickych zdravotnickych sluzbach®, alespoii co se tyce
¢lanku vyhrazeného interrupcim, v fadé bodi kopiroval predchozi zdkon z roku
1986 (dodrZel napf. maximalni termin 12 tydnt trvani t€hotenstvi pro provedeni
interrupce na vyzadani a 24 tydnt t€hotenstvi v ptipadé genetického poskozeni
plodu). I presto zde byly obsaZeny dva body, které v praxi znamenaly roz$ifeni
pristupu k interrupcim. Za prvé rodice (nebo pecujici osoby) divek ve véku 16 az
18 let nemuseli byt povinné informovéni o provedeni interrupce. Za druhé — in-
terrupce na vyZzad4ni mohla byt provedena i cizinkam, které nemély v Ceské re-
publice trvalé bydlisté. Navrh ministra zdravotnictvi Tomase Julinka tedy pred-
poklédal rozsifeni prava na interrupci v Ceské republice pro cizinky.

Je tfeba zminit, Ze argumenty, které ministerstvo pouzivalo pfi formalnim vy-
svétlovani ndvrhu zékona, se nesly v podobném duchu jako v diskuzich kolem
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interrupci v 50. a 80. letech: diraz byl kladen na zdravi Zen, které bude ohroZe-
no nelegdlnimi interrupcemi, a na liberalni zdkony platné v ostatnich evropskych
zemich. Jako novy argument (ktery se ale jiZ objevil v diskuzi v letech 2003—
2004) bylo pouzito sniZzeni poctu interrupci v minulych 15 letech (jako dikaz
neSkodnosti ¢astecné liberalizace). V poznamce k Navrhu vécného zaméru za-
kona o specifickych zdravotnich sluZbich se objevil i dal§i novy argument, stale
z oblasti mediciny a biologie: ,,Odborna zdravotnicka vetrejnost zastava nazor, zZe
medicinsky 1ze hovofit o vyvojové pfeméné embrya v lidskou bytost od 12. tyd-
ne téhotenstvi, odkdy je jeho centralni nervova soustava v ur¢itém stupni vyvo-
je.“ Tento argument je zajimavy tim, Ze zde prvné vstupuje do legislativniho pro-
cesu embryo/plod. V diskuzich pred rokem 1989 byl termin 12 tydn@ stanoven
striktné jako nezbytny z hlediska zdravi Zeny, nikoliv jako odiivodnény stupném
vyvoje embrya. Dochézi zde tedy k urCitému pfesunu diirazu ze zajmu téhotné
Zeny na zajmy zarodku.

Hlavnim novym argumentem, ktery se objevil v debaté v roce 2008 a ktery
se v této podobé v diskuzich diive nevyskytoval, byl ale argument nutnosti sjed-
noceni Ceského prava s pravem Evropské unie (jednalo se skute¢né spise o ar-
gument, nikoliv o rozvinuty diskurzivni rdmec). Jeho objeveni bylo spojené se
zménou vnéjsich okolnosti a s otevienim urcitého ,,okna prilezitosti, tj. pfistou-
penim CR k EU. Tento argument byl vznesen politiky a odborniky, jejichZ pr-
votnim cilem nebylo prosazovat rozsiteni télesnych a reprodukénich prav Zen Zi-
jicich v CR, spie jim skute¢né na srdci lezelo formalni sjednoceni legislativy.
Tento argument je prikladem toho, jaky vliv miZe mit europeizace na diskuze
o interrupcich, a to i presto, Ze samotna legislativa o interrupcich spadd do kom-
petence jednotlivych ¢lenskych stati.

6.6.2. ,1 v jinych rozvinutych zemich...”

Odkazy na Evropu, pfipadné i na zbytek svéta, hraly v debatach zna¢nou roli jiZ
pred vstupem Ceské republiky do EU. Evropské zkuSenosti se pouZivaly jako ar-
gumenty pro zménu legislativy dokonce i v obdobi pied rokem 1989, predevSim
v diskuzich o zdkonech v letech 1957 a 1986. V debaté v roce 1957 odpovida-
la argumentace vSudypiitomnému ideologickému mechanizmu, ktery stavél do
protikladu ,,rozvinuté* socialistické zemé a ,,zaostalé* a ,,trpici* zemé& zapadni.
Fakt, Ze interrupce byly uzdkonény v SSSR a v dalSich socialistickych zemich,
se prezentoval jako dostateény diivod pro legalizaci i v Ceskoslovensku (tak se to
uvadélo témér ve vSech novinovych ¢lancich na toto téma a také v parlamentnich
debatach) [viz napt. Radvanova, Nezkusil, Novotny 1957; Diskuze v Narodnim
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shromazdéni, 19. 12. 1957]. Noviny popisovaly zemé zdpadni Evropy jako zpa-
teCnické, kde Zeny trpi v patriarchalnich rodinach a nemohou nasytit vSechny
své déti, které jsou prinuceny mit (z divodu nesmirné chudoby v kapitalistickém
hospodafstvi), a ni¢i si zdravi pfi nelegalnich interrupcich.

Zcela odlisna byla situace ve zbytku svéta béhem debaty v roce 1986. V 60.
a 70. letech doslo, hlavné diky druhé vIné Zenského hnuti, k legalizaci interrup-
ci ve vétsiné zemi zapadni Evropy. Obhajci dalsi liberalizace proto pouzivali pfi-
klad téchto zemi jako zndmku nutnosti dal§iho vyvoje. V zasadé¢ fikali: ,,Podivej-
te se, dokonce i kapitalistické zemé, které byly vzdy pozadu, maji ted liberalné;si
interrupcni legislativu. Je tedy tfeba nasi situaci zménit.” (viz Divodova zprava
k navrhu zakona 66/1986; Diskuze CNR, 20. 10. 1986) Srovnani s dal§imi ev-
ropskymi stity pouzivali ve skutecnosti pouze zastinci liberalizace a vzdy tak,
aby jimi podpofili své zaméry.

Po roce 1989 se srovnani s evropskymi zemémi pouZzivalo trochu jinym zpa-
sobem. Priklady evropskych zemi a jejich liberdlni interrup¢ni legislativu pouZi-
vali obhdjci zédkona z roku 1986 proti pokustim nékterych konzervativeti z KDU-
-CSL a ODS interrupce kriminalizovat. Konzervativci zase naopak upozoriiovali
na zemé, které interrupci zakazaly, napt. Irsko. Zastanci svobodné volby pouZi-
vali pfiklad Polska jako odstrasujici, a naopak aktivisté, ktefi vystupovali proti
moznosti volby, jako pozitivni. Stale Castéji byly také komparativné pouZzivany
statistické udaje o interrupcich: takika kazdy mainstreamovy novinovy ¢lanek,
ktery byl v poslednich 20 letech publikovan k tématu, byl ukoncen konstatova-
nim, Ze poCet interrupci v Ceské republice na pocatku 90. let vyznamné klesl
a v souCasnosti patii k nejnizsim na svété (icelem bylo celou zéleZitost ponékud
bagatelizovat). Nizky pocet interrupci pouZzivali jak politici, tak pfedstavitelky
Zenského hnuti jako argument ve prospéch zachovani soucasné liberalni legisla-
tivy. Za povsimnuti stoji, Ze b&hem 80. let, kdy pocet interrupci v Ceskosloven-
sku naopak patfil k jedném z nejvyssich v Evropé, pouZivali zastanci dalsi libera-
lizace jako zdiivodnéni dostatecné vysokou uroven porodnosti (pfi¢emz ji znovu
srovnavali s porodnosti v ostatnich evropskych zemich).

V diskuzi v roce 1986 politici opakované odkazovali k mezinarodnim tmlu-
vam a organizacim, napt. Sdéleni OSN a Svétové zdravotnické organizace (1978
— pravo na planované rodicovstvi jako zdkladni lidské pravo; 1979 — kazdé dité
ma pravo na to se narodit chténé). Tyto argumenty byly pouZity zejména v par-
lamentni rozpravé (Jednani CNR 20. 10. 1986). V diskuzi v letech 2003-2004
k restriktivnimu navrhu zdkona o interrupcich se odkazy na mezinarodni a ev-
ropské smlouvy a dokumenty objevily znovu. Zastanci restrikce nejprve uvadé-
li, Ze je interrupéni zédkon v rozporu s Evropskou timluvou o lidskych pravech
a svobodach (tento argument vyvratila Rezoluce vlady k navrhu zdkona ze dne
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23. 6. 2003). Poslankyn& Anna Curdova ve svém vystoupeni ve prospéch stiva-
jiciho zakona naopak upozornila na rezoluci Evropského parlamentu 2001/2128,
kde se uvadi, Ze ,,nelegalni interrupce Ize povaZzovat za hlavni problém vetejné-
ho Zivota®.

6.6.3. ,ProtoZe to po nds chce Evropska unie...”

Nejvétsiho vyznamu ale ,,evropsky argument* nabyl v debaté o zdravotnické re-
formé v roce 2008, pravé v souvislosti s otevienim moznosti legélni interrupce
i pro cizinky, které nemaji v Ceské republice povoleni k trvalému pobytu. V po-
stupujici debaté se argumentovalo vyhradné tim, Ze je nutné oteviit moznosti le-
galni interrupce pro cizinky jako soucast procesu harmonizace legislativy s pod-
minkami EU, protoZe vSechny Zeny v EU museji mit stejny pfistup ke zdravotni
péci ve vsech Clenskych zemich. Podle poznamky v pivodnim Navrhu vécné-
ho zdméru zakona o specifickych zdravotnich sluzbach to ale vypada, Ze ministr
mél plivodné na mysli umoznit v§em Zendm stejny pristup ke sluzbam preruseni
t€hotenstvi bez ohledu na jejich statni prisluSnost ke statim EU i mimo ni: ,,Na
rozdil od pravni upravy z roku 1986, kde neni povoleno provést umélé ukonceni
t&hotenstvi cizinkdm, které maji v CR pouze prechodny pobyt, navrhujeme pod-
minky pro ob&anky CR a cizinky bez ohledu na délku pobytu sjednotit. Musi byt
zachovan stejny pristup vSech Zen k této sluzbé.*® Ministra pfitom podporovali
odbornici z fad gynekologl a porodniki; prezident Ceské gynekologické a po-
rodnické spole¢nosti Vladimir Dvorak napiiklad pro média prohlasil: ,,Cesko do-
sud diskriminuje Zeny na zdkladé€ statniho obc¢anstvi. Kdyby nékdo dal k mezi-
narodnimu soudu, Ze uplatiiujeme jiny metr na obCanky jinych statli, rozhodné
bychom nedopadli dobfe.* [CN.cz 2008b, 28. 3. 2008]

Teprve pozdéji, na podzim roku 2008, kdyZ musel ministr Celit kritice ze stra-
ny koali¢nich kiestanskych demokratti a dalSich aktérii, pouZil v tisku argument
harmonizace s pozadavky EU: ,,Ministr Julinek ale oponuje tim, Ze takova zmé-
na je nutna kvili souladu s evropskym pravem — obcané EU totiZ maji v dané
¢lenské zemi narok na stejné sluzby jako mistni.*“ [Tyden.cz 2008b, 11. 11. 2008]
Pro celkovou akceptovatelnost reformy byl ochoten vypustit pravo jinych nez-
li evropskych Zen na legélni interrupci: ,,Provedeme zmény predevSim v zako-
né o specifickych zdravotnich sluzbach. Naptiklad v omezeni potratové turisti-
ky. Klidn€ do zdkona pfipojim i ujiStovaci véty, prestoze to neni prili§ obvyklé.*
[Tyden.cz 2008b] Od prava EU obc¢anek na tuto zdravotni sluZbu ale upustit ne-

8 Navrh vécného zaméru zakona o specifickych zdravotnich sluzbach, § 11.11.4.
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chtél. ,, (...) doslo k téhle dohodé&, Ze si nemizZeme dovolit na vladé piimo dekla-
rovat poruSovani primérniho prava Evropské unie.” (Tomas Julinek, 19. 11. 2008
[IDnes 2008]) Predstavitelé KDU-CSL tuto logiku nepiijali a i nadale takovéto
znéni reformy odmitali: ,,Navrh rozSifuje moznosti interrupci a v podstaté zasa-
huje do prava sousednich zemi. JestliZe v nich neni zakotveno pravo podstoupit
interrupci, vytvaiime konkurencni liberdlngjsi legislativni prostfedi. Zadna Ev-
ropskd unie nds k tomu nenuti, je to nase rozhodnuti.“ (Michaela Sojdrov4, 20.
11. 2008 [Tyden.cz 2008a]). Hlavnim argumentem pro odmitnuti navrhu byla
moZn4 ,,potratova turistika“ polskych Zen do Ceské republiky.

Zdravotnicka reforma, kterou pfipravilo ministerstvo TomasSe Julinka, neby-
la do poslanecké snémovny vibec predloZzena — po dlouhém vyjednavani byla
vlada na jafe roku 2009 odvoldna. Pfistup k interrupcim je proto stile omezeny
a moZnost pozadat o tento zakrok maji pouze Zeny s trvalym nebo dlouhodobym
povolenim k pobytu na tizemi Ceské republiky. Ceska legislativa je tedy stéle
v rozporu s evropskou pravni zasadou, podle niZ maji vSechny Zeny, které jsou
obcanky Evropské unie, stejny pfistup ke zdravotni péci ve vSech Elenskych ze-
mich. Diskuze z roku 2008 i pfesto ukdzaly novy horizont debat o interrupcich
v kontextu Evropské unie a miZeme predpokladat, Ze tento argument bude zno-
vu pouzit i v budoucnosti. Co je za téchto okolnosti ohromujici, je fakt, Ze deba-
ty v roce 2008 nesledovala Zddn4 nevladni organizace h4jici prava (Zen) migran-
tl nebo jiné Zenské organizace.

Poslanci KDU-CSL byli striktn& proti viem navrhovanym zménam v zdkoné:
nejprve pfiméli ministerstvo stdhnout otevieni moZnosti pouZivani reproduk¢-
nich technologii pro osamélé Zeny; pak vystoupili proti otevieni moznosti in-
terrupce pro Zeny bez povoleni k trvalému pobytu. Jejich pozice ve vyjednavani
byla pomérné silna, protoZe ministerstvo potfebovalo jejich hlasy pro schvéleni
reformy. V debaté vSak nikdo nechtél ustoupit a diskuze se protdhla az do prv-
nich mésicti roku 2009. Nakonec reformu definitivné zastavil pad vlady 24. biez-
na 2009. Od té doby aZ do soucasnosti zadné dalsi pokusy o zménu interrupéni-
ho zikona v Ceské republice neprobé&hly, a z nové verze Zikona o specifickych
zdravotnickych sluzbach, ktery je soucasti projektu reformy zdravotnictvi vlady
Petra Necase v roce 2011, se vSechny potencialni sporné body vytratily — véetné
celého oddilu o interrupcich. To znamen4, Ze pfes eventudlni schvaleni reformy
zlstane zatim v platnosti zakon z roku 1986. Pozdéji ma byt interrupci vénovan
novy samostatny zdkon [olb 2011]. V budoucnosti tedy lze ocekavat oZiveni dis-
kuzi o tomto tématu.
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6.6.4. Iniciativa KDU-CSL za zprisnéni zédkona

Paralelné probéhla v ceskych médiich jina debata tykajici se interrupci: tento-
krat vychazela z iniciativy n&kterych piedstaviteld KDU-CSL, ktefi usilovali ne-
jen o zamezeni jakéhokoliv rozsiteni pfistupu k legalni interrupci, ale zaroven
i 0 jeho omezeni. Na jafe roku 2008 oznamil v médiich David Macek, mistopred-
seda KDU-CSL, zamér své strany zpfisnit stdvajici legislativu tykajici se umé-
Iého preruseni téhotenstvi. Zaslal otevieny dopis prezidentu republiky Vaclavu
Klausovi, v némZ jej Zadal o podporu pfi jedndnich o interrupéni legislativé. Pre-
zident Klaus se verejné prezentoval jako konzervativni zastance tradi¢nich hod-
not (napt. opakované odmital podepsat zdkon o registrovaném partnerstvi pari
stejného pohlavi). Konzervativni predstavitelé KDU-CSL proto véfili, Ze je pre-
zident podpoii i v piipadé interrupéniho zakona [CN.cz 2008d]. Jeho reakce byla
ale spiSe vlaZna.

Podle médii [viz CN.cz 2008a, 2008c] usilovali kiestansti demokraté o zpfis-
néni zékona o interrupcich v nékolika dil¢ich bodech: divky mladsi 18 let by pro
podstoupeni interrupce potfebovaly povoleni rodi¢i nebo zakonnych zastupct;
ukonceni téhotenstvi ze zdravotnich divoda by bylo mozné pouze do 18. tyd-
ne té¢hotenstvi; a Zeny by potiebovaly pisemné stanovisko otce plodu pfi Zadosti
o interrupci. Pfesto predstavitelé strany nepodnikli Zadné redlné kroky ke zméné
statu quo. Strana nezaslala své pozadavky Ministerstvu zdravotnictvi a omezi-
la se pouze na opozici vici jakékoliv liberalizaci, kterou by mohla pfinést refor-
ma zdravotnictvi [CN.cz 2008e]. Tato iniciativa tak ve skute¢nosti neméla zad-
ny efekt a nebyla brana ze strany vlady pfiliS vazZné. Jejim cilem pravdépodobné
bylo ,,zvifit* diskurz a zviditelnit své poZadavky v situaci projednavani reformy,
ktera mohla ptinést roz$ifeni prava na interrupce.

Doposud jsme se seznamili s chronologickym pribéhem debat o interrupci,
které probihaly v Ceské republice od roku 1956 aZ do soucasnosti. Analyzo-
vali jsme jejich diskurzivni rdmovéni a ukdzali jejich souvislost s instituciondl-
nim vyvojem v oblasti legislativy, vefejnych politik a dalSich instituci. Pozor-
nost jsme zaméfili na aktéry vystupujici v jednotlivych debatich a na diskurzivni
ramce, které pouZzivali pro prosazeni svych nazord. Debata o interrupci rozhodné
neni v Ceské republice ukoncena. Z kiehké rovnovahy politickych sil a z urgité-
ho ,,provizorniho* charakteru pravnich institutd Ize naopak usuzovat, Ze v rela-
tivné blizké budoucnosti se interrupce opét stane kontroverznim tématem, rozdé-
lujicim vefejné aktéry a odraZejicim se ve spolecenské debaté. V soucasné dobé
Ize jen konstatovat, Ze urCitd neménnost a kontinuita diskurzu vedla k relativni
kontinuité instituci.
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Déle predstavime tii oblasti, ve kterych se politika interrupci projevovala vel-
mi vyrazné a podilela se na utvareni statu, biomoci a mocenskych vztaht jako
soucast ,,socialistické* govermentality: oblast regulovani reprodukce romskych
Zen, téma piistupu k interrupcim pro cizinky a oblast prenatalniho testovani a se-
lektivni interrupce v Ceské republice.
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7. Specifické skupiny zen, reprodukc¢ni
inzenyrstvi a ,,zdrava populace”

Vidéli jsme, Ze v Ceské historii existuje relativné dlouh4 tradice statniho ptisobe-
ni na téla Zen v zajmu ,,regulace* ¢i pfimo ,,zachovani zdravi“ populace. V rdm-
ci vyzkumu problematiky interrupce a t€lesného obcCanstvi Zen se ukézalo, ja-
kym zptsobem bylo pfi této ,,regulaci® zachdzeno se specifickymi skupinami
Zen, které z néjakého diivodu nenapliiovaly vétSinovou predstavu ,,zdravé po-
pulace®. Konkrétné se jedna o Zeny romskeé etnicity a jejich reprodukci a repro-
dukéni prava; dale skupinu cizinek ¢i migrantek bez povoleni k dlouhodobému
pobytu na tizemi Ceské republiky; a nakonec o Zeny, u kterych se predpoklada-
lo ur¢ité riziko narozeni zdravotné ¢i mentalné hendikepovaného ditéte (na tuto
oblast se zamé&fuje odvétvi reprodukéni mediciny a genetiky, které bylo v CR
rozvijeno od 70. let minulého stoleti). Toto téma si pfitom zaslouZzi zvlastni po-
zornost. V této kapitole si tedy predstavime zpisoby, jakymi byly v Ceskoslo-
vensku/Ceské republice ve druhé poloving 20. stoleti vyuZivany politiky zamé-
fené na téla a reprodukci za ticelem regulace reprodukce téchto ,,nebezpecnych*
skupin Zen.

7.1. Romské Zeny a reprodukce

Béhem prvnich desetileti komunistického rezimu, zejména v étosu budovatel-
skych 50. let, nebyla velikost romskych rodin a specifi¢nost jejich reproduk-
ce vniméana jako svébytny problém, ktery by bylo potieba aktivné fesit. Ackoliv
v debatich a dobovych dokumentech tykajicich se reprodukéni politiky byl pii-
tomen zna¢ny nacionalisticky patos, do ,,ndroda* byli zatazovani jak Cesi a Slo-
vaci, tak i Romové. ,,Narod* ve skutecnosti zahrnoval celou populaci statu, jako
napf. v ¢lanku, ktery podrobné rozebiral novy interrupcni zakon ve Viaste [Kacl
1958]: ,,Novy zdkon nesmi pisobit protipopulacné, (...) k optimistickému Zivot-
nimu nazirani patii i védomi, Ze narod nestarne a pocetné neupada, ale stéle se
obnovuje v nové generaci ....*

Po odsunu némeckého obyvatelstva ze Sudet se vyrazy ,,narod* a ,,populace
staly v podstaté synonymy. Diiraz byl kladen na celkovy pocet, nikoli na charak-
teristiky rznych skupin. Cilem bylo v prvni fadé znovuosidlit izemi opusténé
sudetskymi Némci, a s tim mé&la pomoci pravé romska populace. Zeny jako ka-
tegorie v diskurzu nebyly rozdéleny podle etnické piislusnosti a v tomto obdobi
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se jeSté neobjevily komentare, tykajici se ,,nevhodné porodnosti*“ urcitych sku-
pin, napt. romskych Zen.

Romové pfitom byli v této dobé portrétovani jako exotickd, trochu nepotfadné
a détem podobnd populace, kterou bude potieba naucit ,,normilnimu®, vét§ino-
vému zplsobu Zivota tak, jako rodice uci své déti, jak se spravné chovat. Clanek
autorky L. Pelcové zverejnény k tomuto tématu ve Viasté [Pelcova 1959] komen-
toval toto téma velice paternalisticky: Ceské Zeny (na popud Svazu ¢eskosloven-
skych Zen) byly zobrazovany jako matei'ské postavy, které pomdhaji a u¢i rom-
ské Zeny, jak pecovat o domdacnost, jak najit praci a peCovat o déti. Jesté se ale
neobjevovaly zminky o tom, Ze by bylo tfeba néjakymi zpisoby omezovat jejich
porodnost.

7.1.1. Romska reprodukce jako problém

Koncem 60. let a v letech 70. se ale tento pristup méni. Zajem o ,,zdravi popu-
lace®, ramec, ktery se objevil v tomto obdobi spolu s vyvojem genetiky a me-
tod kontrolované reprodukce, se tykal i romské populace. Ve Viasté publikova-
ny ¢lanek z roku 1966 pod nazvem ,,Problém nejen populacni* autora Antonina
Marese, ktery pracoval jako feditel kojeneckého tstavu, oteviel v tomto ¢asopi-
se diskuzi o problémech romské populace. Mare$ konstatoval nedostatek asimi-
lace Rom{, jejich vysokou kriminalitu a netispéch snahy o pfevychovani rom-
skych déti v détskych domovech. Uvedl, Ze v Ceskych kojeneckych ustavech
tvoii az polovinu chovanci romské déti, na Slovensku se toto Cislo $plha az k 90
procentim. Popsal situaci, kdy rodi¢e ¢asto zanechaji novorozence v porodni-
cich a nemocnicich, pficemz ,,tuto praxi donedavna néktefi odbornici podporo-
vali“ [Mare§ 1966: 6]. PéCe o tyto déti v kojeneckych ustavech byla povazovéana
za nejlepsi cestu k jejich ,,asimilaci®, dokud psychologové Matéjcek a Langme-
ier neprokazali ve svém vyzkumu o psychické deprivaci, zZe déti, které vyristaji
v Ustavni péci, trpi velkymi psychickymi problémy [Langmeier, Matéjcek (1963)
1974]. Mares ve svém c¢lanku nabidl feseni, které spocivalo v maximalnim roz-
ptyleni romskych rodin do riznych mist a obci, se zdkazem pohybu a opusténi
zaméstnani. Romské déti by se tak naucily vétSinovému zplisobu Zivota od svych
vrstevnikd a ve Skolach a ,,doufejme by splynuly s vétSinovou populaci i biolo-
gicky* [Mare§ 1966: 6]. Pokus rozptylit romské rodiny po celém tzemi byl neu-
spésny a upustilo se od ného kompletné v roce 1968.

Jan Sojka, inspektor SNR pro Skolstvi a kulturu, reagoval ¢lankem v dal§im
vydani Viasty [Sojka 1966]. Vyjmenoval problémy, které podle né¢j romské déti
znamenaji pro ¢eskoslovenskou populaci: nedokoncené vzdélani a analfabetiz-
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mus, negativni postoj k praci, kriminalitu a $patné zdravi: ,,Podobné defektnost
cikanskych déti je v nasobcich vyssi nez u ostatnich déti.* Jednou z hlavnich pfi-
¢in je podle néj priliS vysoky pocet déti v romskych rodinach. ,,Populace za kaz-
dou cenu se nemusi spole¢nosti vyplatit.“ ,,Socialistické feSeni této problematiky
prece nespociva v tom, Ze by potlacovalo tzv. neCisté rasy, ale v tom, Ze respektu-
je dasledné soucasné poznatky genetiky, biologie a spolecenskych véd, snazi se
(...) aby se rodili t€lesné a dusevné zdravi jedinci.” [Sojka 1966].

Prosttedkem, jak toho dosahnout, bylo nejen redefinovani davek rodinné po-
litiky tak, aby se narozeni vice neZz tfi déti rodiné ,,nevyplatilo®, ale i politiky
vztahujici se k reprodukénim praviim romskych Zen. Postoj ceskoslovenské vla-
dy k ,,problému Romt“ se po roce 1970 vyrazné zménil. Novi politici se zamé-
fili na celkové zlepSeni socidlni situace Romi (vzdélani, bydleni, zdravi) a byla
ustavena V1adni komise Ceské socialistické republiky pro otazky cikanské po-
pulace. Socidlni prace, ktera se zamétovala na pomoc romské komunité, se stala
ucinngjsi a cilenéjsi. Jednim z nastroju pritom byla snaha ovlivnit velikost rom-
skych rodin [viz Srb 1969; 1988].

Z analyzy ¢lanka publikovanych ve Viasté v letech 1973-1974, kdy byla vy-
razné zpiisnéna pravidla tykajici se interrupce, je zfejmé, Ze zatimco nékterym
Zenam by mélo byt v§emi dostupnymi zplisoby zabranéno podstoupit interrupci,
pro jiné Zeny v ni bylo spatfovano nejlepsi feSeni. Jednalo se o Zeny majici velky
pocet déti a zijici v chudobé, které idajné nebyly schopny se o déti spravné po-
starat. Tyto charakteristiky byly (a stdle jsou) ve vnimani Ceské vefejnosti silné
spojeny s etnicitou: jednd se v prvni fad€ o romské Zeny. Namisto disciplindrnich
pokust o ,,pfevychovu‘ tak vstoupila do hry biomoc, cilena na romskou mensinu
jako jakysi abnormalni projev ceské populace.

Oficidlni pfirucka Ministerstva prace a socidlnich véci CSR ,,Préce s cikan-
skym obyvatelstvem* z roku 1976 zdaraznila nutnost planovaného rodicovstvi
pro romské rodiny a stanovila moZnost poskytnuti prispévku Zené, kterd se roz-
hodne podstoupit sterilizaci, ,,pokud je sterilizace nejen v zajmu Zeny, ale i v za-
jmu kvality populace®.

Zvlasteé patrny byl tlak na omezeni porodnosti romskych Zen ze zprav Na-
rodnich vyborii poddvanych Komisi vlady CSR pro otizky cikanského obyva-
telstva, jak ukazuje stanovisko Ochrince vefejnych prav z roku 2005 [Motejl
2005]. Vsechny tyto zpravy vyjadfovaly zneklidnéni nad ,,nezddoucim rozris-
tanim cikanskych rodin® a za nejvyznamné;jsi problém povazovaly ,,neplanova-
né rodicovstvi, které ma vétSinou za disledek nekvalitni populaci, (...) rodi se
déti psychicky defektni* (Zpréava Severoceského krajského narodniho vyboru ze
dne 30. 12. 1970 [citovano podle Motejl 2005: 50]). Zpravy také ukazaly, Ze pfi-
stup interrupénich komisi nebyl v této dobé totoZny v pifipadé romskych a ne-
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romskych Zen: ,,pfi poZadovanych interrupcich jsou cikanské Zeny preferovany.*
(Zprava Vychodoceského krajského narodniho vyboru ze dne 28. 6. 1972 [viz
Motejl 2005: 50]) Podle zpravy Jihoceského krajského narodniho vyboru z 6. 7.
1972 (romskym) ,,Zadatelkam o preruSeni t€hotenstvi je vyhovovano velmi be-
nevolentné a prakticky bezplatné* [viz Motejl 2005: 50]. Tyto ptiklady ukazuji,
jak byla v minulosti interrupce vyuZivana spole¢né se stile nevyjasnénymi pii-
pady nedobrovolné sterilizace jako zptsob ovliviiovani reprodukéniho chovani
romskych Zen.

7.1.2. Sterilizace romskych Zen

Ptipadova studie skupiny romskych Zen, které se obratily v roce 2004 na Ochran-
ce vefejnych prav (ombudsmana) s zadosti o kompenzaci utrpeni zpisobeného
sterilizaci bez poskytnuti informovaného souhlasu, ukazuje metody, jaké pouZi-
valy socialni pracovnice v pribéhu 70. a 80. let, aby presvédcily romské Zeny
k podstoupeni sterilizace: finan¢ni motivace, hrozby odebrani socidlnich pii-
spévkl a davek, na které méla rodina pravo, poskytnuti netdplnych informaci
o operaci a jeji reverzibilité. Lékafi nezfidka Zadali o informovany souhlas s pro-
vedenou operaci aZ dodate¢né nebo zZadali o podpis v situaci, kdy Zena zakousela
bolest a strach. Zavéry ombudsmana Otakara Motejla o neregulérnich postupech
v pfipadé téchto Zen byly podpoieny mimo jiné také dokumenty Charty 77 z 13.
12. 1978 a 28. 1. 1990. Dokument Charty 77 ze 13. 12. 1978 napftiklad uvadi, Ze
»sterilizace se stala jednou z praktik, pouZivanych vétSinovou spolecnosti vici
mensinové s cilem zabranit narozeni déti v mensinové etnické skupiné* [citova-
no podle Motejl 2005: 24-25].

Vysledky vyzkumu disidentli Rubena Pellara a Zbyiika AndrSe rovnéz pfi-
nesly urcité dikazy o provadéni sterilizaci na romskych Zenach [Pellar, Andrs$
1989)]. V letech 1988 a 1989 tito autori shromazdili informace o vzorku 156
romskych Zen, které byly sterilizovany v obdobi od roku 1967 do roku 1989. Po-
zorovali kumulativni nardst poctu sterilizaci v poslednich dvou letech, poté co
byla pfijata Vyhlaska Ministerstva zdravotnictvi 152/1988, ktera zvysila maxi-
malni pfispévek pro Zeny podstoupivsi sterilizaci ,,v zdjmu kvalitni populace* ze
2000 na 10 000 K¢s. Autori vyzkumu zjistili, Ze tfetina vSech operovanych Zen
nesplnila zakonné podminky pro sterilizaci (tj. vék pies 35 let nebo 4 a vice déti).
Nékteré z téchto zakrokli mohly byt provedeny ze zdravotnich dfivodd, presto
bylo procento piekvapivé vysoké. Dal§im zajimavym poznatkem vyzkumu byl
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né podminky (tj. vice penéz dostavaly mladsi Zeny s méné détmi).
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7.1.3. Politiky téla

7. dokumentl citovanych stanoviskem ochrance vefejnych prav [Motejl 2005]
a na zakladé diskuzi o romské populaci probihajicich na strankach casopisi
(Vlasta, Demografie) v pribéhu 60. az 80. let je zfejmé, Ze stat vynaloZil ne-
zanedbatelnou snahu na zvladani a ovliviiovani reprodukéniho chovani Romi.
Skupiné konstruované na zaklad€ rasy bylo pripsano nékolik kolektivnich cha-
rakteristik: alkoholizmus, promiskuita, nezajem o vzdélani a praci, zneuZivani
socidlniho systému, chatrné zdravi. ReSeni bylo spatfovino ve ,,spravé popu-
lace*: v prvnim obdobi v rozpraseni romské populace po tizemi statu a prevy-
chové romskych déti v pecovatelskych institucich. Kdyz se tento pfistup ukéizal
jako neefektivni, nastoupily jiné, ,,védectéjSi“ metody: asimilace déti prostied-
nictvim $kolského systému a ovliviiovani reprodukéniho chovani romskych ro-
din. To zahrnovalo cilené informacni kampané o antikoncepci vedené lékari
a socidlnimi pracovnicemi, poskytovani finan¢nich pfispévki Zendm za pod-
stoupeni sterilizace ¢i provedeni sterilizace bez splnéni zdkonnych podminek.
Tyto praktiky predstavuji ,,politiky t&la* (body politics) socialistického Cesko-
slovenska.

Télesné obcanstvi romskych Zen bylo v minulosti zna¢né omezeno a je otaz-
kou, zda a nakolik bylo toto omezovani reprodukcni svobody urcité ¢asti obyva-
telstva ukonceno padem komunistického rezimu. V dobé komunistického rezimu
m¢él stat kaZzdopadné vyraznou pravomoc v rozhodovani, kdo md a kdo nema4 pra-
vo stat se rodi¢em ¢i kdo ma a kdo nema préavo se narodit, jaka téla jsou vhodna
a jakd nevhodna. Toto ovliviiovani bylo realizovéano zasahy socidlnich pracovni-
kt a pracovnic a lékatskych odborniki a bylo tvarovano celkovou podobou stat-
ni rodinné politiky. Netykalo se pfitom jen romské populace, ale i dalSich skupin,
které by mohly ,,ohrozit* kvalitu populace (napf. rodict a déti s urCitymi lehcimi
i t€Z8imi genetickymi malformacemi).

Diskuze o problematice nedobrovolnych sterilizaci romskych Zen byla zno-
vuoteviena v letech 2004-2005, po zvetejnéni rozsdhlého Setfeni o nedobrovol-
né sterilizaci romskych Zen na Slovensku (Body and Soul: Forcced Sterilization
and Other Assaults on Roma Reproductive Freedom in Slovakia) [Zampas, Zoon
2003]. Tato zprava podobné jako zprava ¢eského ombudsmana poukézala na to,
Ze praxe nedobrovolnych sterilizaci po roce 1989 neskoncila — naopak, vyznam-
ny pocet Zen podstoupil tento zdkrok pravé v letech po padu komunizmu. I pres-
to, navzdory cilenému Tusili organizaci romskych aktivistil, organizaci za lid-
ska prava a nékterych pravnikd, néktefi vefejni Cinitelé (napt. gynekolog Radim
Uzel, viz http://www.psychologia.sk/empatia/11.htm) neuznali dodnes opravné-
nost jejich argumentd. Ceska vlada v roce 2009 vyjadiila politovéni nad nedob-
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rovolnymi sterilizacemi, pfitom ale zdiraznila, Ze se jedna o odpovédnost a se-
lhéani jednotlivych lékara [LN.cz 2009].

7.2. Migrantky v prostoru nikoho

Druhou skupinou Zen, se kterymi bylo a je v ramci interrupéni politiky v Ceské
republice zachdzeno odli$né od ostatnich, jsou Zeny-migrantky, presnéji cizinky
bez trvalého ¢i dlouhodobého povoleni k pobytu. Jedna se pritom o relativné po-
¢etnou skupinu, sloZenou z Zen pftijizdéjicich do zemé na zakladé kratkodobého
viza na 60 dni, pfipadné jeden rok, z Zen, které zde pobyvaji bez legalniho po-
voleni, a z Zen-obcanek EU, které nejsou prihlaSeny k trvalému pobytu. Témto
skupindm Zen je jiz od roku 1973 zdkonem zamezen pfistup k legdlni interrupci.

7.2.1. Pristup migrantek k interrupci

Ve Vyhlasce Ministerstva zdravotnictvi 71/1973 stoji, Ze interrupce nebude po-
volena Zendm — ob&ankam jinych statd, které nepobyvaji v Ceské republice dlou-
hodobé. Podle Jifiho Sra¢ka (rozhovor 19. 6. 2009) byl prvotnim ditvodem k to-
muto opatieni odpor nékterych vladnich ¢initell proti po¢inani Rakusanek, které
cestovaly do Ceskoslovenska, aby si nechaly prerusit t€hotenstvi. Opatieni tak
mélo zastavit tuto ,,potratovou turistiku®.

V zékoné 66/1986, kterym byl pfistup k interrupcim pro ceské Zeny liberali-
zovan a byly zruSeny interrupcni komise, bylo toto opatfeni zachovano, i kdyZz
v trochu jiném znéni: § 10: Umélé preruseni tehotenstvi podle § 4 se neprovede
cizinkdm, které se v Ceské socialistické republice zdrZuji pouze prechodné. Jako
cizinky pak byly definovany vSechny Zeny bez Ceského obcanstvi. Divodova
zprava k zakonu vyslovné uvadéla, Ze toto opatfeni je namitreno proti turistkdm,
které piijizd&ji do Ceskoslovenska specidlné kviili interrupci. Nedotykalo se Zen
pracujicich v Ceskoslovenskych institucich ¢i organizacich ani rodinnych pii-
slu$nic osob takto zaméstnanych, a netykalo se to ani studentek, jelikoZ vSech-
ny tyto Zeny automaticky uzivaly statutu ,,dlouhodobé se zdrzujici“. Vzhledem
k politické situaci je velmi pravdépodobné, Ze se nedotklo ani Zadnych nelegal-
nich imigrantek.

Po udalostech listopadu 1989 a po pfijeti Zdkona o pobytu cizincll v roce 1992
ale dostalo toto kratké ustanoveni zcela novy smysl. Byly zavedeny tfi druhy po-
voleni k pobytu: kratkodobé, dlouhodobé a trvalé povoleni k pobytu. Migrantky
s kratkodobymi vizy (do 90 dntl) tak zacaly byt pokladany za cizinky zdrZujici se
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v Ceské republice pouze piechodné. V roce 1999 bylo povoleni k dlouhodobému
pobytu zruseno a do roku 2004 platily pouze dva mozné statuty: prechodny (na
zakladé kratkodobého ¢i dlouhodobého viza) a trvaly (vyjma obCant EU a azy-
lantd a Zadatelt o azyl). V roce 2004 byl statut povoleni k dlouhodobému pobytu
opét zaveden a do zdkona se vrétilo povoleni k dlouhodobému pobytu, vydava-
né po jednom roce pobytu na tzemi [Drbohlav, Lachmanova-Medova, Cermak
et al. 2009: 46-47]. To vedlo k urcitému zlepSeni pfistupu k interrupci pro cizin-
ky, jelikoZz za dlouhodob& pobyvajici na tizemi Ceské republiky mohly byt pova-
Zovany jiZ po roce pobytu.

V soucasné situaci maji obéanky jinych statt Zjici v Ceské republice legél-
né déle neZ rok relativné snadny pfistup k legalni interrupci — mnohdy dokonce
snazsi nez k jiné zdravotni péci. Interrupce totizZ neni zahrnuta v systému verej-
ného zdravotniho pojisténi, a neni tedy podstatné, zda a jak je cizinka pojiSténa.
Interrupce je vlastné placenou sluzbou s urcitou trzni cenou, shodnou pro vsech-
ny, a vztah mezi poskytovatelem a klientem je jasny [Jelinkova 2007].

Problém ale nastiava v ptfipad€ migrantek s kritkodobymi vizy (kterd jsou
v nékterych pripadech opakované prodluzovana) a v pripadé nelegédlnich imi-
grantek. Zdravotni organizace Ci 1ékat, ktery by provedl umélé ukonceni tého-
tenstvi t€émto Zenam, jedna proti zakonu. Riziko je pro lékare relativné vysoké
a nejsou zpravidla ochotni je postoupit [Jelinkova 2008: 45]. Pokud tyto Zeny
otéhotni, ocitaji se ve velmi komplikované situaci — vlastn€ nemohou ani dité po-
rodit (jelikoZ jejich zdravotni pojisténi se nevztahuje na péci v t€hotenstvi a pri
porodu), ani podstoupit interrupci. Mnohé hledaji feSeni v ,,doméacim* porodu —
nebo v ,,doméci® interrupci, s pomoci zkusenych ¢i primo lékarsky kvalifikova-
nych Zen (¢i muz{) z vlastni komunity. Situace se pak pravdépodobné vyrazné
li$i v zavislosti na druhu komunity (Marie Jelinkové, rozhovor 4. 6. 2009). Po-
dobné Jifi Sracek hovoii o ptipadech cizinek, které se obratily na Organizaci pro
planovéni rodic¢ovstvi a sexudlni vychovu (kterou mohly snadno nalézt na inter-
netu) s zadosti o pomoc v ptipadé nechténého téhotenstvi. Lékari organizace tyto
Zeny obvykle odkazuji na kolegy v Rakousku, kde Zeny mohou ziskat medikaci
vyvolavajici potrat (tablety RU486).

7.2.2. Pokusy o zménu zakona

Po roce 1989 probéhly dva pokusy odstranit toto diskriminujici opatfeni z potra-
tového zdkona. Ani jeden z nich pfitom nebyl iniciovan zajmovymi skupinami
hajicimi préava cizinek ¢i skupinami Zenského hnuti. Prvni pokus iniciovala sku-
pina odbornikd — gynekologli a pravniki, ktefi v roce 1992 sestavili navrh nové-
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ho zdkona o interrupci. Ten mél odstranit nedostatky zadkona z roku 1986, z poli-
tickych diivodii ale nakonec nedoputoval ani k projednavani vladou CR.

Druhy pokus probéhl v roce 2008 a predstavuje zasadni piiklad toho, jak mize
evropské pravo pronikat do legislativy ndrodniho stitu tykajici se interrupce, ac-
koli ta spada do narodni suverenity ¢lenskych statl. Navrh vécného zaméru za-
kona o specifickych zdravotnich sluZbach, ktery predloZil ministr zdravotnictvi
Tomas Julinek jako soucast rozsahlé zdravotnické reformy, predpokladal, Ze in-
terrupce bude piistupnd i Zenim nezdrZujicim se v CR dlouhodobég. Divodova
zprava k zdkonu vysvétlovala, Ze vSechny Zeny maji mit stejny pfistup k inter-
rupcim (viz kapitola 6.5.3.). Po kritikdch a diskuzich s predstaviteli KDU-CSL,
na jejichZ souhlasu pfijeti reformy zaviselo, byla ale pozdéji argumentace zmé-
néna: cilem zmirnéni zdkona mélo byt v prvni fadé otevieni moznosti interrupce
pro obcanky EU, ve shodé s podminkou evropského prava, podle které maji mit
v kazdé zemi obCané EU stejny pristup ke zdravotni péci jako obCané dané zemé.
T. Julinek sdélil tisku: ,,(...) doslo k téhle dohod¢, Ze si nemiZeme dovolit na vla-
dé pifimo deklarovat poruSovani primarniho prava Evropské unie.* [[Dnes 2008]

Pokus o prosazeni reformy byl ale prerusen vyslovenim nedavéry vIade 24. 3.
2009. Piistup k legélni interrupci tak ziistal pro nékteré skupiny Zen v Ceské re-
publice omezen.

7.2.3. Imigrantky a lékarska péce

Dalsim problémem, ktery souvisi s télesnymi pravy a obéanstvim a kterému celi
prist&hovalci a pristéhovalkyné do Ceské republiky, je piistup ke zdravotni péci
obecné. Zatimco interrupce je placenou sluzbou, ktera neni hrazena ze zdravot-
niho pojisténi, omezeni piistupu k ni je stanoveno v interrupénim zékoné. Pristup
k ostatnim zdravotnickym sluzbdm krytym ze zdravotniho pojiSténi je zavisly na
skuteCnosti, zda je dand osoba pojisténa ¢i nikoliv.

Viechny osoby Zijici na tzemi Ceské republiky musi mit zdravotni poji§téni.
Pristéhovalci maji nékolik moznosti: ti, ktefi maji povoleni k trvalému pobytu
nebo jsou legdlné zaméstnani, jsou automaticky zatazeni do systému verejného
zdravotniho pojisténi. Ti, jichZ se to netyka (tj. i Zivnostnici), musi zvolit soukro-
mé pojisténi (které je drazsi, vybérové a nepokryva vSechny potieby tykajici se
zdravotni péce); nebo piipadné zahrani¢ni soukromé pojisténi. Posledné zmitio-
vané mohou navic byt sice levné, ale zaroven nejisté pojistné smlouvy, které po-
stacuji k povoleni ke vstupu do zemé, ale ve skutenosti nekryji Zadné naklady
na zdravotni péci. Neregulérni prist€éhovalci nemaji Zadné pojisténi a jen ziidka
voli néjakou formu soukromého pojisténi [Jelinkova 2007].
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Lékafi v Ceské republice obvykle jen neochotné pfijimaji pacienty bez zdra-
votniho pojisténi (nebo jim poskytnou jen zakladni osSetfeni v fadu prvni pomo-
ci). N&ktefi 1ékari odmitaji nabidku pfimé thrady; ze strachu, Ze penize ve sku-
teCnosti nikdy neuvidi. Nemocnice poZaduji vysoké zalohy pfedem a jejich tarify
pro soukromé klienty vysoce prevysuji tarify obvykle platné v systému verejné-
ho zdravotniho pojisténi [viz Dudova 2011]. Nedokumentované t€hotné migrant-
ky se tak nachazeji ve zvlasté obtizné situaci: je jim zamitnuto poskytnuti bézné
péce, a pokud je jim poskytnuta (protoZe maji soukromé pojisténi nebo zaplati
pfedem), mohou riskovat, Ze je zdravotnicti pracovnici predaji imigracnim ufa-
dim. PrestoZe neexistuje Zadna povinnost hlasit osoby bez dokladd policii, ne-
mocnice to ¢asto délaji. Tyto Zeny pak maji moZnost podstoupit domdci porod
bez odpovidajici péce béhem téhotenstvi a porodu nebo vyuzit pomoci soukro-
mé porodni asistentky. Tyto sluzby ale jsou v Ceské republice zatim rozifené
jen naprosto minimalng. Dalsi moZnosti migrantek je poZadat v Ceské republi-
ce o azyl, jakmile zjisti, Ze jsou t€hotné (nebo maji vdzné zdravotni problémy).
Jako uchazecky o azyl maji Zeny po dobu jednoho roku nirok na ucast v systé-
mu vetejného zdravotniho pojisténi, ktery jim poskytne cas situaci vyiesit [Je-
linkova 2008: 45].

Problematika zdravotni péce pro imigranty byla feSena také v souvislosti s ab-
senci zdravotniho pojisténi déti narozenych na ¢eském tzemi rodic¢iim, ktefi jsou
legdlng zaméstnani v CR, ale nemaji povoleni k trvalému pobytu. Jejich déti ne-
jsou kryty systémem vetejného zdravotniho pojisténi (zatimco jejich rodice ano),
a pokud se takové dité narodi s néjakou zdravotni komplikaci, soukromé pojis-
fovny je odmitaji pojistit. Rodice té€chto déti pak musi uhradit veskeré naklady
sami. Totéz se tyka rodici, ktefi nemaji narok na dcast ve vefejném zdravotnim
pojisténi a neplati si ¢i nemohou si platit adekvatni soukromé pojisténi. Ve vy-
sledku zde tedy existuje skupina dé&ti narozenych a Zijicich v Ceské republice,
které postradaji standardni zdravotni péci [Jelinkova 2007]. Castou praxi v si-
tuaci, kdy cizinctim, ktefi jsou vazné nemocni a které komercni pojistovny od-
mitaji pojistit (jde pravé zejména o novorozence s vrozenymi vadami), udéluje
Ministerstvo vnitra CR trvaly pobyt z humanitdrnich diivodd. Tato praxe je je-
dinym moZnym vychodiskem ze stavajici situace z hlediska ochrany lidskych
prav, je ale naopak nevyhodna pro stat a rozpocty vetrejnych zdravotnich pojisto-
ven (a naopak vyhodné pro komercni pojistovny) [Hnilicova, Dobiasova 2009].
Opatreni, kterd méla tuto situaci zlepSit, byla obsaZena v textu zdravotnické re-
formy byvalého ministra zdravotnictvi Tomase Julinka (spole¢né s opatienimi,
ktera by umoznila piistup k interrupcim viem Zenam v Ceské republice). V sou-
Casnosti jsou nadale projednavana.
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7.2.4. Pristéhovalecké organizace a pomocné skupiny

V Ceské republice existuje n&kolik riiznych organizaci, které se zaméfuji na pro-
blematiku pfistéhovalectvi a poskytuji pristéhovalcim pomoc v obtiZnych situ-
acich. Zadn4 z nich se ale pfimo nezaméfuje na problematiku interrupci nebo
obecné zdravotni péce. Organizace, jako napf. Multikulturni centrum Praha, Clo-
veék v tisni, Organizace pro pomoc uprchlikiim a Poradna pro uprchliky, se sou-
stfeduji na obecné problémy imigrantii a mensin v Ceské republice. Posledni dvé
jmenované organizace poskytuji pomoc predev§im Zadatelim o azyl, Multikul-
turni centrum Praha se soustfeduje na prosazovani tolerance a diverzity v mul-
tikulturni spolecnosti a predevsim poskytuje informace na internetu, ve formé
publikaci, seminafd a vzd&lavacich programd. Organizace Clovék v tisni se za-
méfuje také na poskytovani rozvojové pomoci v jinych zemich. VSechny zminé-
né organizace poskytuji poradenstvi pro osoby v obtiZnych Zivotnich situacich
a zapojuji se do vyzkumi v oblasti pfist€hovalectvi. Spolecné s dal§imi podob-
nymi organizacemi tak ve skute¢nosti kompenzuji nedostatek sluzeb a zajmu
o tuto problematiku ze strany statu. Podle Marie Jelinkové z Multikulturniho
centra Praha, ktera se osobné zamétuje na zdravotni péc¢i a reprodukcni zdra-
vi imigrant(, v téchto organizacich prosté chybi Cas a energie se tomuto problé-
mu vénovat, stejn€ jako u samotnych imigrantd. Jejich hlavnimi cili jsou pravni
tiprava pobytu migrantii na tizemi CR a situace migrant{ na trhu prace.

Zenské a feministické organizace jako takové jesté pred nékolika lety nejevi-
ly o multikulturni otazky pfili§ velky zdjem, nékteré se ale v poslednich letech
zacaly problematice imigrantek intenzivné vénovat. To se tykd pfedevS§im Ev-
ropské kontaktni skupiny (EKS). Tato neziskova organizace ma za cil podporo-
vat rovné prileZitosti Zen a muZzili, bojovat proti rasizmu a diskriminaci cizinct
a zménit zab&hlé stereotypy a predsudky v CR a v Evropé. K aktivitdim skupiny
patii potadani seminaiti, workshoptl a konferenci; vedeni podptrnych skupin pro
Zeny; vydavani publikaci a realizace vyzkumd; a ovliviiovani vefejného minéni.
Snazi se o zviditelnéni Zivota a problému pfist¢hovalkyn a prist€hovalcii a Zen
pochazejicich z narodnostnich mensin, ale (zatim) se soustiedi spiSe na proble-
matiku prace a rodi¢ovstvi — nikoliv na reprodukéni prava.

Ani ,mainstreamové® Zenské a feministické organizace jako napt. Gender
Studies o. p. s. nebo novodoby Cesky svaz Zen EKS neuplatiiuji Zadné specific-
ké pozadavky, tykajici se pristupu imigrantek k interrupcim ¢i obecnéji ke zdra-
votni péci. Dokonce i pokus ministra Julinka o roz§ifeni pfistupu k interrupcim
pro vechny Zeny Zijici na tizemi CR, af uz do¢asné nebo trvale, z roku 2008 ne-
chaly tyto organizace bez povSimnuti a nedoslo ani k Zddnému lobbovéni v této
souvislosti.
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Zikaz interrupce pro cizinky pobyvajici pfechodné v CR je prikladem piisobe-
ni path-dependency v ramci instituci. Byl zaveden v roce 1973 jako soucast roz-
séhlych opatieni, jejichZ cilem bylo omezit dostupnost interrupci (a ktera byla
soucasti tehdejsiho ,,normalizacniho procesu®) a zamezit potratové turistice Zen
ze Zéapadu. Byl zachovan v zakoné z roku 1986 a prezil i bouilivé obdobi nasle-
dujici po listopadu 1989. V nasledujicich letech byl jakykoli pokus rozsifit po-
tratovy zakon od po¢atku podkopan malou, ale politicky vyznamnou KDU-CSL.
Diisledky tohoto opatfeni jsou vyznamné pro specifickou skupinu migrantek —
Zen pobyvajicich v CR na kritkodobé vizum ¢&i nelegdlng. Tato skupina neni ni-
jak reprezentovana Zenskym hnutim a nema potiebnou silu a zdroje k mobilizaci,
lobbingu a prosazovani zmény zakona. V disledku vstupu CR do EU se ovsem
objevila jina skupina Zen, které se toto opatfeni také tyka: obanky EU pobyva-
jici kratkodobé na ¢eském uzemi. Vzhledem k jejich praviim nyni nabyva debata
novych forem, i kdyz zatim nepfinesla vysledky.

Podstatné je, Ze legalni umélé ukonceni t€hotenstvi nikdy nebylo v Ceské re-
publice interpretovdno a rdmovano jako soucdst lidskych ¢i Zenskych prav c¢i
télesného obcanstvi (tak jako v zapadoevropskych zemich), nybrz pouze jako
1ékatsky, demograficky nebo psychologicky problém. Proto je velmi obtiZné ote-
vrit prostor k diskuzi o interrupci v souvislosti s pravy Zen pobyvajicich na tze-
mi Ceské republiky.

7.3. Reprodukéni technologie, porody a aktivizace ,,zdola”

Diskutovani Zenského ,,télesného obcanstvi pouze v souvislosti s kontrolou nad
vlastnim télem a pravem rozhodovat o vlastni reprodukci, tj. o poctu a ¢asova-
ni déti, se v soucasné dobé moderni reprodukéni mediciny nutné jevi jako ome-
zené, a to jak tematicky, tak konceptualné. Mnozi autofi a autorky, at uz v ramci
feministickych studii nebo mimo né, prekrocili toto uzké chipani Zenské téles-
nosti a zahrnuli do svého uvaZovéni nové témata: reprodukéni medicinu a repro-
genetiku, prenatdlni testovani a rozhodovaci procesy s nim spojené, fetalni medi-
cinu, neplodnost atd., pfi¢emz vyuZili nové teoretické ptistupy, zejména koncept
rizika a rizikové spole¢nosti, a zapojili nové discipliny, jako napf. etiku ¢i antro-
pologii.

Moderni technologie tykajici se lidské reprodukce ptinesly vyraznou zménu
v chapani otazek reprodukce, matetstvi a otcovstvi, a v rozuméni povaze nékte-
rych procest, o nichz se nikdy predtim nehovofilo, pfipadné o kontrole a limi-
tech lidské reprodukce. S genetikou v kombinaci s pokrocilymi reprodukénimi
technologiemi vstoupilo do oblasti lidské reprodukce nové védéni ¢i védeckd ex-
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pertiza, kombinujici exaktni i probabilistické poznatky o dédi¢né konstituci lid-
skych tél s hodnoticimi soudy o ,,hodnotnych* a ,,méné-hodnotnych* obCanech,
doprovazené navody a mySlenkami, jak s timto novym poznanim zachazet za
ucelem zlepsSeni ,,kvality lidského materialu®. Regulace statu v této oblasti ved-
la k novému definovani toho, kdo se pravdépodobné stane rodi¢em, ke stanove-
ni novych kritérii zdravi a nemoci a toho, které déti by se mély a nemély narodit.
Existence reproduk¢nich technologii pfinesla nékterym muzim a Zendm nové
pravomoci a prava, pricemz jiné o né pfipravila. Postavila je (pfedev§im Zeny) do
situace, kterd vyzaduje rozhodovani, jaké jesté nikdy nepodstoupily.

D4 se fici, Ze tento vyvoj je nezamyS$lenym dasledkem boje za dekriminali-
zovani interrupce a za dostupnou antikoncepci. Jejich dostupnost s sebou nutné
nesla urcité predstavy, jak by tato nova prava a svobody mély byt spravné po-
uZivany. ,,Nejednalo se pouze o ,dobrovolné‘ matefstvi, ale také o ,odpovédné*
matefstvi a rodicovstvi.“ [Kulawik 2009a]. Zeny jsou tak chapany jako sebe-
-ovladajici subjekty, rozhodujici svobodné — podle urcitych predem danych no-
rem a na zdkladé expertniho védéni — o své reprodukci, o tom, zda budou ¢i ne-
budou mit dité, zda podstoupi rizné drovné prenatalniho testovani a jak nalozi
s vysledky, zda pfipadné podstoupi pozdni interrupci. Jak ale pfipominad Laura
Purdy [1996], dokonce i touha po ditéti a ochota podstoupit jakoukoli interven-
ci je socialni konstrukci: je kulturné ramovana socidlnim chapanim toho, co je
pro Zeny ,,ptirozené* a vhodné. Chudoba, omezeni Zivotnich voleb a i samotny
trh formuji moZnost prodeje a ndkupu jednotlivych soucasti reprodukéniho pro-
cesu. V téchto souvislostech Ize pak jen velmi obtizné hovofit o ,,nezadatelnych
lidskych pravech®. Podobné Valerie Hartouni poukazuje na nutné socialni pova-
hu reprodukénich technologii, pfi¢emZ vychazi ze studia pravnich sport, které
probéhly v USA. Reprodukéni praktiky jsou zde raimovany pravnim diskurzem
na bazi smluvnich vztaht, pfiCemz z t€¢hotné Zeny se stava pouha pasivni ,,nado-
ba na plod* [Hartouni 1997].

Podle Nikolase Rosea [2007] takto vnikd nova forma biologického obcan-
stvi, kterd je strukturovana kolem novych technologii vladnuti a novych expert-
nich védéni. Ve stfedu této nové biopolitiky jiZ nestoji pasivni pacient, ale aktivni
obcan, od kterého se ocekava ,,informovany souhlas* a zodpovédné rozhodnu-
ti mezi riznymi moznostmi 1é¢by. Jeho chovéni jiz neni ovliviiovano zvnéjsku,
nybrz je ovliviiovano plisobenim na jeho presvédc¢eni, prani, pocity a hodnoty
[Rose 2007: 27]. V tomto novém pojeti biopolitiky je navic kaZzdy v dlouhodo-
bém horizontu nositelem urcitého biologického rizika, kazdy je ,,potencialné*
nemocny a kazdy tedy mize (nebo by mél) zlepSovat své zdravi. Riziko jiZ neni
chapano jako predispozice k urcitému onemocnéni, ale jako zarazeni do urcité
rizikové skupiny, vytvorené na zakladé genetického probabilistického mysSleni.
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Podle Rosea tato nova biopolitika proméiiuje nejen naSe chipani ,,zodpovédnos-
ti* v dobé, kdy se jiz nerozhodujeme jen za sebe a za svou soucasnou situaci, ale
v mnohem del§im ¢asovém horizontu. Proméniuji se i socidlni a politické mocen-
ské vztahy. Maximalizace zdravého Zivotniho stylu se stava ,takika povinnosti‘
[Rose 2007: 25]. Objevuje se nova ,,pastoracni moc* poradenstvi, zaloZen4 nave-
nek na principech informovaného souhlasu, volby a ne-direktivnosti. Tyto etické
principy ale v konkrétni situaci, v nizZ probiha rozhodovéni, nutné museji byt di-
rektivni a normativni, hranice mezi donucenim a informovanym souhlasem jsou
ve skutecnosti velmi nejednoznacné a rozmazané. Téhotenstvi prestava byt sta-
vem, kdy je Zena tzv. ,,v nad¢ji*, ale diky souboru technik prenatalniho testovani
se stava obdobim neustalého zvazovani rizik, vCetn€ rozdilu rizika mezi testova-
nim a netestovanim. Zena se tak v podstaté stdvd zodpovédnou za n&co, co sama
nemuze nijak ovlivnit [Kulawik 2009a].

Oblast novych reprodukcnich technologii, v ¢eskych podminkach spolecné
s oblasti porodnické péce, vedla ke vzniku novych kontroverzi a umoZznila nové
mobilizace Zen. V soucasné Ceské republice se vynofily ob&anské skupiny Zen,
které se na tuto oblast aktivné zaméruji a davaji tak vznik jakémusi zarode¢nému
socidlnimu hnuti ,,zdola*. Jejich strategie jednani jsou v kontextu ¢eskych femi-
nistickych a Zenskych organizaci specifické.

7.3.1. Metody prenatalniho screeningu

Prenatélni screening je vedle umélého oplodnéni druhou tvari modernich repro-
dukénich metod, které jsou ¢eskym Zendm obecné piistupné. Historie pouZziti
prenatélniho screeningu v Ceské republice je, jak uvidime, spojena s eugenic-
kou orientaci komunistického rezimu, a tato tradice ma své dopady i na soucas-
nou situaci.

V dobé komunizmu zastavala genetika v myslich ¢eskych demograft i gyne-
kologii vyznamné misto. Pro demografy byla cilem , kvalita populace* a genetika
méla byt védeckym ndstrojem k jejimu dosazeni [viz Cerny 1971; Dejmek 1972].
Pro gynekology a porodniky bylo cilem minimalizovat perinatilni imrtnost [Faj-
fr 1964]. Podle Aleny Heitlinger byla nizka perinatilni imrtnost povazovana za
dikaz zlepSeni zdravotnické péce v socialistickych zemich a v 70. a 80. letech
probihaly mezi riznymi zemémi ,,zavody* ve sniZovani této imrtnosti [Heitlin-
ger 1984: 208-215]. Metody prenatdlniho screeningu (a interrupce v piipadé po-
zitivnich vysledkl) se pouzivaly se dvéma ucely: jak ke ,,zlepSeni genotypu po-
pulace*, tak ke sniZeni poctu déti, které by se narodily s vadami neslucitelnymi se
Zivotem a negativné by tak ovlivnily statistiku perinatalni imrtnosti.
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Historie prenatalniho screeningu v Ceské republice se zapocala v 70. letech
a poprvé se tento postup aplikoval u rodin, u nichZ existovalo riziko rozsté€pu pa-
tefe. Screeningové metody pouZivané v Ceskoslovensku v 80. letech byly na-
sledujici: screening séra alfa foeto-proteinu ve 14. tydnu téhotenstvi u zvlasté
ohroZenych Zen, ultrazvukovy screening téhotnych Zen ohroZenych genetickou
poruchou (mezi 18. a 20. tydnem téhotenstvi) a amniocentéza na zakladé roz-
hodnuti genetika. Ultrazvukové vySetieni vSech t€hotnych Zen se zacalo vyuZi-
vat ve druhé poloviné 80. let. V pfipadé diagnostikovani poruchy bylo zpravidla
Zené doporuceno, aby pozadala o interrupci ze zdravotnich didvodi. ,,ZlepsSujici
se genetické poradenstvi vytvafi predpoklady, aby v disledku véasného zachytu
nepfichdzely na svét déti malformované, o néZ musi spolecnost dlouhodobé pe-
Covat. Provedeni interrupce v téchto pripadech je rovnéz zadouci.” (Divodova
zprava k zakonu o umélém preruseni téhotenstvi ¢. 66/1986)

Zda se, ze Ceské zeny lékarskou kontrolu téhotenstvi pfijaly a povazovaly ji
za pozitivni aspekt pokracujiciho védeckého vyvoje. Jak uvadi Alena Heitlinger:
,,Vyhledani Iékatské péce béhem téhotenstvi se stalo obecné piijimanou spole-
¢enskou normou, pficemz pokud ji Zena nesplnila, obvykle to vedlo k tomu, Ze
byla (1) oznacena jako ,potencialné rizikova“ a (2) odkazana na sociélni pracov-
nici k bliz§imu Setfeni.” [Heitlinger 1984: 179] Tuto normu obecné poruSovaly
romské Zeny: pouze 1 % té€hotnych ceskoslovenskych Zen v roce 1984 nedosta-
lo béhem téhotenstvi vitbec zadnou lékaiskou péci, pficemz se odhadovalo, Ze
u romskych Zen to bylo 21 % a dalSich 23 % téchto Zen se registrovalo az pal roku
po poceti [Heitlinger 1984: 178].

Kromé Siroce pouzivaného prenatalniho screeningu patfily k dal§im metodam,
které mély vytvofit ,,zdravou populaci® v komunistickém Ceskoslovensku (jak
citoval dr. Milo§ Cerny in Demografie v roce 1971): sniZeni po&tu na pohla-
vi vazanych genetickych chorob pomoci metod prenatalniho screeningu; snize-
ni plodnosti osob s vaZznymi geneticky pfenosnymi chorobami; sniZeni plodnos-
ti starSich Zen; evidence nositelt gent genetickych chorob a moZnost interrupce
v piipadé, Ze doslo k prenosu genu [Cerny 1971: 118].

Tato fakta dokazuji historii eugenického uvazovéni v Ceské republice a dlou-
holetou tradici prenatdlniho screeningu s cilem sniZit pravdépodobnost naroze-
ni nedokonalého ditéte. Jak uvadi Jaroslava Hasmanova-Marhankova4, je norma
podstoupeni né¢jaké formy prenatalniho screeningu v Ceské spolecnosti silné za-
korenéna a Zeny, které se rozhodnou jej nepodstoupit, jsou vystaveny negativnim
reakcim ze strany 1ékafti, pfibuznych a pratel [Hasmanova-Marhdnkova 2008].

Testy pouzivané v soucasné dobé maji sviij pocatek v 90. letech. Test se sklada
z tzv. triple-testu (AFP, biochemického) v 16. tydnu t€hotenstvi, ultrazvukového
skenovani (nejméné tfikrat béhem celého téhotenstvi, v 16., 20. a 30. tydnu tého-
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tenstvi) a amniocentézy v pfipadé pozitivnich vysledki triple-testu, pro vS§echny
Zeny nad 35 let a v pfipadé jinych identifikovanych rizik. Screening neni povin-
ny, ale je uveden v doporucenich standardni porodnické péce a testy se provadéji
u vSech t€hotnych Zen automaticky — jejich odmitnuti vyZaduje podpis negativni-
ho reverzu ze strany pacientky. Tyto testy jsou tak bézné, Ze se nékteré Zeny do-
mnivaji, Ze jsou povinné ze zakona (Petra Sovova, HAM, rozhovor 5. 6. 2009).
V soucasné dobé spolehlivost triple-testu néktefi odbornici zpochybiiuji [Maly,
Vickova 1999; Boudys, Hodik, Kacerovsky 2008] a zdravotnickd zatizeni zaci-
naji nabizet namisto n¢j kombinovany test na konci prvniho trimestru téhotenstvi
(vCetné screeningu nuchalni translucence a krevniho testu a v pfipadé pozitivni-
ho vysledku CVS — odbér choriovych klki). Tato presnéjsi a viici pacientce Se-
trnéjsi screeningova metoda (protoze se provadi v prvnim trimestru téhotenstvi
a vysledky testll jsou znamy brzy) vSak zatim neni dostupna vSude, navic neni
vzdy hrazena z verejného zdravotniho pojisténi.

Co se stane, pokud jsou vysledky diagnostickych testll pozitivni? Podle za-
kona ¢. 66/1986 je mozné interrupci z genetickych divodl provést do 24. tyd-
ne t€hotenstvi. To poskytuje dostatek Casu pro ziskani vysledkii z amniocentézy
(ktera se obvykle provadi v 21.-22. tydnu), ale malo ¢asu na zvaZeni existuji-
cich moznosti a definitivni rozhodnuti. Pfed rokem 1989 prevladala ve vefejném
i odborném diskurzu shoda v tom, Ze interrupce je logickym vyusténim pozitiv-
ni diagnézy malformace plodu. Média, parlamentni diskuze i pravni dokumen-
ty obvykle spojovaly narozeni defektniho ditéte s tim, jaké bifemeno to predsta-
vuje pro spolecnost jako celek a (nékdy) také pro matku a jeji rodinu [viz napft.
Konopiskd 1957: 9; Fajfr 1964: 252; Davodova zprava k zdkonu ¢. 66/1986]. In-
terrupce byla doporucovéna v odbornych textech jako feSeni ,,vaZnych* dédic-
nych nebo vyvojovych poruch nebo malformaci a také v ptipadé lehcich pro-
blémi, slucitelnych se Zivotem. Milo§ Cerny psal v ¢lanku v Demografii z roku
1971 o nutnosti ,,registrovat rodiny s vyskytem nezadoucich geneticky podminé-
nych indikaci a pouziti metod (regulace plodnosti)*“ a o odhaleni nositell urci-
tych genii a zavedeni metody tzv. vybéru zdravého ditéte [Cerny 1971: 118], coZ
byl eufemizmus pro interrupci ditéte, které neni zcela zdravé. Oficidlni podpora
téchto eugenickych ideji skoncila se zménou politiky v roce 1989, stopy tohoto
uvazovani vSak stile nachazime v praxi fady l€kaiti a ve zdravotnickém systému
obecné, stejné jako ve verejném minéni.
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7.3.2. Zenské skupiny a reprodukéni technologie

Soucasné plosné provadéni prenatalniho screeningu v Ceské republice je zpo-
chybniovano nékterymi Zenskymi skupinami. Tyto skupiny maji specifické za-
jmy a pouZzivaji specifické metody organizovani a jednani, coZ je ¢ini zajimavou
soucasti Zenského a feministického hnuti v Ceské republice. Hlavnim tématem
jejich kampani nejsou reprodukéni technologie jako takové, ale zejména pra-
vo na ,,pfirozeny porod®, tj. porod jen s minimem (nebo bez) 1ékarskych zasaht
a s maximalnim respektem pro rodici Zenu a jeji dité&.

O porodech a porodnictvi v Ceské republice se v poslednich letech hojné dis-
kutuje (alesporii v urcitych kruzich). Tyto debaty jsou ale charakteristické vysoce
konfliktnim rozd€lenim jejich ucastnic a tcastniki mezi dva extrémy. Zatimco
jedna (pocetnéjsi a dominantni normy napliiujici) skupina razi nezbytnost me-
dicinsky vedeného porodu v ramci $pickové technicky vybavenych nemocnic-
nich organizaci, druhd, mnohem méné pocetnd, obhajuje pristup k porodu jako
k fyziologické zaleZitosti, kterd se miZe odehrat i jinde neZ v nemocnici a bez
Iékatskych zasahil. ,,Hnuti pfirozeného porodu® se definovalo v opozici proti
intervencni biomediciné a bylo inspirované jak feminizmem, tak environmen-
talistickym hnutim tohoto obdobi. V Ceské republice pfitom v soucasné dobé
predstavuje porod a rané matefstvi oblast, ve které (prekvapive jako jedné z vel-
mi mala) dochazi ke ,,grass roots* mobilizaci obcanské spolecnosti (Zen). Porod
(a podminky, za jakych probihd) je t€mito Zenami vniméan jako vyznamna sou-
¢ast télesného obCanstvi Zen, jak o ném pise napt. Ruth Lister [1997].

Jak bylo uvedeno, Zenské hnuti v Ceské republice po roce 1989 neni jednot-
nym spoleCenskym hnutim ve smyslu klasickych definici, ale spiSe heterogen-
nim souborem aktivit, platforem a organizaci. Jednotlivé aktérky pak pouZivaji
rizné diskurzivni strategie v riznych kontextech k dosaZeni riznych cild. V prv-
nim obdobi po roce 1989 vznikla na mistni drovni fada malych Zenskych skupin,
které se vénovaly uréitym problémiim a pouze vyjimecné se samy oznacovaly za
feministické*. V dalsi fazi, v obdobi pristoupeni k Evropské unii (1997-2004),
se skupiny zacaly formovat do podoby nevladnich organizaci, fada z nich se for-
malizovala a profesionalizovala.

Zmény financovani vedly k tomu, Ze fada nevladnich organizaci zménila své
zaméfeni, aby splnila pozadavky na ziskani grantd, na ,,mainstreamové* otazky
a zalezitosti. Ostatni, ,,0krajovéjsi® témata pak musi bojovat o dotace a vyznam-
né zavisi na vili svych sympatizantil. Jednim z nasledka tohoto vyvoje byla jaka-
si polarizace aktivit ¢eského Zenského hnuti do dvou ,,kifidel*: jedno se zamétuje
na prava Zen (zejména na trhu prace), rovné pfilezitosti a sladovani prace a rodi-
ny; druhé na rodicovstvi a predev§im matefstvi, ze spiSe diferencialistického fe-
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ministického hlediska. Zatimco prvni kiidlo ziskalo na vefejnosti a mezi politic-
kymi predstaviteli urcity odborny status a slavi vétsi aspéchy pfi ziskavani dotaci
na svou ¢innost, druhé neni tak strukturované a formalizované. Interrupci jako
soucdst prava Zeny na reprodukci prosazuji spiSe organizace sdruzené pod zmi-
nénym prvnim kiidlem (napf. Gender Studies, o. p. s.), problematika reproduk¢-
nich technologii a prenatdlniho screeningu je Castéji tématem kampani ,,organi-
zaci Zen-matek®, stejn€ jako pravo na ,,narozeni ditéte bez zasahu 1ékara*, které
je ve skute¢nosti jejich hlavnim zajmem.

V tomto ohledu patii k nejaktivnéjsim organizacim HAM — Hnuti za aktiv-
ni matefstvi, APERIO, Asociace porodnich asistentek, a CAD — Cesk4 asocia-
ce dul. Posledni dv€ jmenované jsou ¢astecné profesiondlni a ¢aste¢né zajmové
— sdruZuji porodni asistentky a Zeny, které nabizeji doprovod u porodu, a usilu-
ji 0 moZnost porodl s minimalni intervenci 1ékafd. Prvni dvé (pfedev§Sim HAM)
jsou spiSe grass-roots organizacemi Zen a predstavuji integralni Cast Ceského
Zenského hnuti; a proto vyZaduji vice pozornosti.

Po svém zaloZeni se APERIO zaméfilo na zdravé matefstvi, porodnickou péci
a kojeni, ale postupné realizovalo také projekty na podporu rodi¢t na trhu prace
a socidlni a pravni poradenstvi pro rodice. V soucasné dobé je jeho ¢innost finan-
covana hlavné prostfednictvim dotaci na projekty na zajisténi rovného zachéazeni
na pracovisti a sladovéani pracovniho a rodinného Zivota. ,,Ted je vétev rovnych
prilezitosti mnohem siln&jsi neZ porodnictvi — lip se na to shanéji granty, je to
prioritni osa Evropskych strukturdlnich fondd, je tam i vétsi zdjem lidi, ktefi maji
ochotu néco délat.“ (Eliska KodySova, APERIO, rozhovor 11. 6. 2009).

HAM je dobrovolnickou organizaci, jejiz hlavni aktivity se soustfeduji na lo-
bbovéni za pravo na pfirozeny porod a zdravotni péci a poradenstvi rodi¢im
v téchto zaleZitostech. Zastupkyné organizace jednaji s Ministerstvem zdravot-
nictvi a pracovniky zdravotnickych zafizeni. Poskytuji podporu rodicim ohled-
né volby alternativniho porodu nebo zdravotni péée béhem téhotenstvi. HAM
nema zadnou kancelar ani zaméstnance; zavisi na ¢innosti a financich dobrovol-
niki. Spole¢né s APERIO je ale ¢lenem Ceské Zenské lobby a Casto spolupracuje
s dal§imi (formalnéj$imi) organizacemi Zen v jednotlivych zaleZitostech.

Tyto organizace se zabyvaji predev§im nésledujicimi otdzkami:

* Prenatdlni screening: Zpochybiiuji potiebnost a spolehlivost prenatalni-
ho screeningu tak, jak je plosné provadén na celé populaci t€hotnych Zen
v CR. Monitoruji pravo t&hotné Zeny odmitnout oficidlné doporucovany
prenatalni screening (bez odsouzeni a prekazek ze strany zdravotnického
personalu). Organizuji informacni kampané o rizicich nékterych forem
screeningu a diagnostiky (napf. amniocentézy).
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o Interrupce ze zdravotnich diivodii: Usiluji o sniZeni poctu Zen, které se
rozhodnou pro interrupci v pfipad€ pozitivnich diagndz, a o vétsi dostup-
nost psychologické podpory Zen, které podstoupi interrupci ze zdravot-
nich diivodt. Pozaduji vétsi podporu rodin, které se rozhodnou ponechat
si plod se zdravotnim postizenim.

* Prirozeny porod: Podporuji struktury, které nabizeji moZnost pfirozené-
ho porodu, monitoruji kvalitu sluZzeb pro matky v ¢eskych nemocnicich
a zabyvaji se standardy lékaiské péce v nemocnicich béhem porodu.

e Kojeni: Lobbuji za podporu dlouhodobého kojeni (do 23 let véku ditéte).

Akeni strategie, které tyto skupiny pouZzivaji, se liSi od strategii ostatnich Zen-
skych a feministickych nevladnich organizaci. Napt. HAM nedosahlo stejné pro-
fesiondlni urovné a formalizmu jako Gender Studies a jiné organizace. Jak jiZ
bylo feceno, HAM nema stalou kancelar ani placené zaméstnance. Na rozdil od
ostatnich Zenskych nevladnich organizaci (kromé& Ceského svazu Zen, ktery mél
specifickou historii) ma ale velkou ¢lenskou zdkladnu a pravdépodobné nejaktiv-
néjsi podporu ,,zdola®. Vychozim bodem pro jejich aktivity je pfitom hlavné in-
ternet a budovani virtudlnich i redlnych siti pomoci komunikaénich technologii.

Hlavnim cilem jejich kampani je zlepsit podminky porodd pro Zeny v Ceské
republice s tim, Ze porod je pfili§ medikalizovany a zahrnuje velky pocet nadby-
teCnych lékarskych zakrokd a zbytecné dochazi k odlouceni novorozenéte a jeho
matky (a otce). Kampati za , pfirozeny porod*, odehravajici se v Ceské republice,
Ize pokladat za priklad , kyberaktivizmu®, jak jej popsal napf. Langman [Lang-
man 2005: 44]. Kyberaktivizmus spociva ve vyuZziti internetu, ktery poskytuje
virtudlni vefejny prostor a tak umoZziluje vytvareni siti a vyménu ideji formou
online chatu, virtudlnich vefejnych siti, e-deniki a blogi [Langman 2005: 67].
Internet se pouziva ke sniZeni nakladid na tcast (téméf veSkera komunikace pro-
bihd prostfednictvim e-mailu a virtudlniho prostoru), aby bylo mozné ,,vytvofit
virtudlni prostor pro jednani zdjmovych komunit a podpofit formovani subjektt
na globélni drovni* [Clark, Themudo 2006: 52]. PouZivani virtudlni komunikace
usnadniuje pristup do skupin: informace se §ifi do velkého okruhu a prichazi pii-
mo ke svym piijemciim a nevyZaduje od nich Zadné zavazky. Vznikaji tak nové
podminky pro mobilizaci. Na internetu, v chatovych mistnostech a kolem blogii
vznikaji rizné komunity, které mohou mit osobni charakter, vcetné ptatelskych
vazeb, zéroveil jsou ale snadno pfistupné pro ostatni. Nékomu usnadiiuje tcast
anonymita ,,pfezdivek*, nékdo si tak vytvaii novou identitu.

,Prirozeny porod* je tak pfikladem ,,dotcause* — ,politické sité, kterd akti-
vuje svoji podporu primdrné (ale ne vZdy vyhradné€) prostfednictvim internetu*

v

[Clark, Themudo 2006: 52]. Do této sité patii formalné;jsi organizace jako jsou
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APERIO nebo UNIPA, méné formalni a strukturované skupiny (HAM), ale také
fada individudlnich pfiznivct, aktivistd a dalsich aktérti (napf. soukromé porodni
asistentka Ivana Koeningmarkova nebo novinai Michal Sebek). Prostiednictvim
zastieSujici Ceské Zenské lobby m4 tato sif podporu i dalsich feministickych or-
ganizaci a individudlnich aktivistek.

Kampané se ale neomezuji jen na virtudlni prostor: kombinuji setkani na in-
ternetu s fyzickym kontaktem, ktery je jednou z podminek tspé$né mobiliza-
ce a realizace kampani [Clark, Themudo 2006: 54]. VSechny jmenované skupi-
ny spole¢né naptiklad pofadaji vyrocni konferenci vénovanou Svétovému tydnu
respektu k porodu, které se ucastni vefejnost i porodni asistentky. Spole¢né lo-
bbuji na Ministerstvu zdravotnictvi (napf. na jafe 2009 organizace poradaly na
Ministerstvu zdravotnictvi jednani u kulatého stolu, kde se projednévaly otazky
porodu bez medikace a standardy porodnické péce'). V fijnu 2011 zorganizova-
ly v centru Prahy demonstraci, které se zucastnilo cca 200 rodict [IDnes 2011].
HAM kromé internetového poradenstvi poskytuje také osobni konzultace v pro-
stordch matefského centra. APERIO porada pro rodic¢e seminafe a diskuzni klu-
by. Klicové predstavitelky téchto skupin se navic pravidelné setkavaji pii raz-
nych pfilezitostech.

Obé organizace (APERIO i HAM) se samy povazuji za ,,feministické®, i pres-
to, ze kritizuji ,,egalitaristicky feminizmus®, ktery predstavuji ostatni ¢eské ne-
vladni organizace a ktery podle nich neni dostatecné citlivy k Zenskym speci-
fikdm, komplementarité¢ genderti, odliSné etice péce a vysadnimu vztahu mezi
matkou a ditétem. Inklinuji spiSe k ,.feminizmu diference®, jak ho pfedstavila
Carol Gilligan a dalsi.

.,V tomto ohledu jsme v ty Cesky Zensky lobby trochu diskutovaly, protoZe
ty organizace, kde je prevaha mladejch holek, ktery nemaji déti, tak jsou hodné
pro takovyto ,jesle dostupny vSem‘, takovyto hnuti v né¢em podle mé trochu za-
staraly. (...) Jinak my tak Zijeme, my mame déti, jsme s nima, vSechny pracov-
ni schiizky jsou s détma. Schazime se tam, kde mizeme mit s sebou kromé nas
Sesti jednajicich jeSté 10 déti. V tom se od téch organizaci li§ime, protoZe kdyz
jdu na schiizku Cesky Zensky lobby, tak pokud nemam mimino, ktery miiZu vzit
kamkoliv, tak déti s sebou mit nemdzu, protoze tam neni na to dplné prostredi.*
(Petra Sovova, HAM, rozhovor 5. 6. 2009).

,Feminizmus, tak jak je prezentovany v Ceské republice, $kodi snaham o re-
spekt matek tim, Ze se snazi o jejich rychly nadvrat do price a o jesle. NaSe
presvédcéeni je v protikladu k t€émto mainstreamovym feministickym tenden-
cim. Charakterizuji nds spiSe takové hodnoty jako emocionalita, télesno, pfiro-

1 viz http:/files.prostor.webnode.cz/200000056-766c978601/seminar_porody.cz
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da. Ale v podstaté ty porody jsou feministické téma. UZ jenom proto, Ze hlavni
slovo tam méa zpravidla muz — gynekolog.* (Eliska KodySova, APERIO, rozho-
vor 11. 6. 2009).

Problematika reprodukcnich technologii a prenatdlniho screeningu v soucas-
né Ceské republice je stéle, spolené s obecnou porodnickou péci, svazana s ko-
munistickou minulosti a silnou eugenickou tradici. Zendm se nabizeji riizné 1é-
¢ebné procedury, které se povazuji za nejvyhodnéjsi, pficemz se jim neposkytuji
¢as ani informace pro to, aby se mohly odpovédné rozhodnout (pokud je toto vi-
bec mozné), a nékdy jsou jim tyto procedury vnucovany. Obvykle se nepovazuji
za klientky a museji byt velice ,,uvédomélé* a aktivni, aby mohly ovlivnit zdra-
votni péci, kterou dostavaji. Nékteré obCanské skupiny, napi. HAM a APERIO,
jsou se situaci nespokojené a usiluji o zménu.

Priklad reprodukénich technologii a prenatalniho screeningu odhaluje rizné
tvare feminizmu v Ceské republice, ¢i riizné sméry feminizmu, které na ceské
scéné koexistuji. Zenské organizace se rozdéluji na dvé kiidla podle témat, kte-
rymi se zabyvaji. Lisi se i fungovani skupin a jejich kaZdodenni Zivot: jedny fun-
guji jako formalizované organizace, maji profesiondlni zaméstnance a jsou fi-
nancovany z vefejnych grantil. Druhé kiidlo je méné strukturované a své aktivity
zaklada hlavné na internetu; financuji je predev§im soukromi darci a vyuziva
praci dobrovolnic (kterd se pro né prolind s jejich soukromym Zivotem).

Tato dvé kiidla pomérné intenzivné spolupracuji. Organizace z obou kiidel
jsou ¢lenkami Ceské Zenské lobby, ktera poskytuje prostor pro spole¢né aktivity
a lobbovani. Obvykle se navzdjem reciprocné podporuji (a vefejné se nekritizu-
ji). Organizace APERIO je tvorena dvéma oddélenimi, z nichz kazdé reprezen-
tuje jedno toto kiidlo (rovné ptileZitosti a porodnictvi).

Lze ovSem diskutovat o tom, zda toto rozdé€leni neni jednim z ddvodil chybé-
jici vnitfni soudrZnosti ¢i pfimo absence Zenského hnuti v Ceské republice. Na
jedné strané tfada nevladnich organizaci ztratila kvtli byrokracii a formalizaci
potencial k aktivizaci ,,zdola®, a spiSe zastdvaji tilohu vladnich odbornic, posky-
tovatelek vzdélavani a informaci neZli zastupkyi ,,grass-roots hnuti. Postradaji
tak Clenskou zakladnu, kterd by mohla v piipadé potieby vytvaret silnéjsi poli-
ticky tlak, a v podstaté tak miZe dojit k ohrozeni jejich legitimity jako zastup-
kynl Zen (¢i urcitych skupin Zen). Na druhou stranu ty, které 1ze spiSe zatadit ke
,»&rass-roots* organizacim (ptfedevsim diky jejich vyuzivani mobilizace prostied-
nictvim novych informacnich technologii) a maji vétsi potencial aktivizace, jsou
odsunuty do pozadi vzhledem k otdzkdm, na které se zaméfuji, a mechanizmiim
financovani, které v praxi funguji. Z diivodu zékladnich koncepénich a teoretic-
kych rozdild pritom nemtZzeme ocekavat vétsi jednotu a konsenzus v jejich ci-
lech a argumentaci.
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8. Zaveér

JiZ od obdobi druhé viny feministického hnuti, ktera zapocala v zemich zapad-
ni Evropy, USA a Kanady v 60. letech 20. stoleti, bylo télo a zaleZitosti tykajici
se Zenské t&lesnosti ve stfedu zdjmu Zenského hnuti. Zenské t&lo vzdy predsta-
vovalo pfedmét politickych stfetti a diskuzi, a zaroven prostor, ktery byl vyso-
ce regulovan statni politikou — at uz co se tyce jeho sexuality, schopnosti repro-
dukce, plodnosti ¢i (ne)dotknutelnosti z hlediska nésili. Statni organy do té doby
Casto pohliZeli na nasili na Zenach jako na zalezitost rodiny a kontrola nad Zena-
mi byla obecné delegovéna na patriarchdlni autoritu. Zenska t&la navic byla sou-
¢asti obecného souboru predstav a ideologii o Zivotaschopnosti ndroda a zdrojem
symboliky narodniho piislusenstvi. Zenska téla tradi¢né slouZila jako ,,zhmot-
néni* predstavy spolecenstvi naroda a jeho hranic [Yuval-Davis 1997]. Klasifi-
kace Zenskych a muZzskych tél, ktera Casto vychazela z 1€karského védéni, byla
zakladnim kamenem konstrukce ,,pfirozené® Zenské jinakosti a z ni vyplyvaji-
ciho vylouceni Zen z obCanskych prav. Neni proto prekvapivé, Ze télesné obcan-
stvi patfilo (a patii) mezi hlavni body programu Zenského hnuti napfi¢ Evropou
(ijinde) a je zdrojem fady konkrétnich poZadavki, které se vztahuji k télesnosti.
Uhelnym kamenem téchto poZadavki je pravo na télesnou integritu, které je cha-
pano jako nutnd podminka sebeurceni a autonomie Zen. Télesné obCanstvi je pro-
to nezbytné pro plné obCanstvi Zen jako takové. Moznost ovlivnit vlastni repro-
dukéni osud je pfitom klicovou soucasti plného télesného obcanstvi Zen.

Vyvoj v Ceské republice a byvalém Ceskoslovensku byl, jak jsme vidéli,
v tomto ohledu odli$ny od vyvoje v demokratickych zemich. K prvni §irsi lega-
lizaci interrupci v Ceskoslovensku do§lo pomérné brzy — v roce 1957. Na rozdil
od zapadni Evropy se tak ale nestalo v diisledku tlaku ob¢anské spolecnosti a fe-
ministického hnuti, ale spiSe ndsledkem byrokratickych rozhodnuti vzniklych
z makrosocidlnich a politickych okolnosti. Rozhodnuti ukoncit nechténé tého-
tenstvi navic nebylo dano do rukou samotnych Zen, ale do rukou oficidlnich in-
terrupCnich komisi.

Ve vetejné diskuzi, kterd predchazela schvéleni zdkona v roce 1957, byly po-
uzivany hlavné 1ékarské argumenty — legélni interrupce byla rimovéna jako ces-
ta ke ,,zdravéjSimu matefstvi. Ve skutenosti Zeny nemély podstoupit interrupci
proto, aby se nestaly matkami, ale proto, aby se mohly stat lepSimi matkami. In-
terrupce byla prezentovana jako legitimni pouze pro Zeny v obtiZné socialni situ-
aci, ktera jim branila fadné se starat o déti, které se jim jiZ narodily; pfipadné pro
Zeny, které by v budoucnu mohly mit vice déti a vychovavat je za lepSich pod-
minek. Interrupce proto nebyla chipana jako prostiedek k emancipaci Zen; méla

[135]



Interrupce v Ceské republice: zapas o Zenska téla

zpevnit vazbu mezi Zenstvim a matefstvim a pfivést Zeny bliZe k jejich ,,pfiroze-
nému poslani* matefstvi. Legalni interrupce méla Zenam pomoci plnit toto po-
slani Iépe, nikoliv dat jim moZnost rozhodovat o vlastnim téle.

V letech 1958-1986 doslo v Ceskoslovensku jen k diléim zménam legislativy
tykajici se interrupce. Tyto zmény zavisely jak na demografické situaci v zemi,
tak na situaci politické a ekonomické. Legislativa o interrupci slouZila komu-
nistické strané jako nastroj ke kontrole a regulaci populace pfimo, prostfednic-
tvim tél a reprodukénich osudil Zen. Jednou ze strategii, které slouZily k omezeni
poctu interrupci v obdobi sniZené porodnosti (kromé oficidlnich vyhlasek a na-
fizeni Ministerstva zdravotnictvi), bylo zdlraziiovani a dokonce i zveli¢ovani
zdravotnich rizik interrupci ve vetfejnych médiich i oficidlnich materidlech mini-
sterstva (pfedevsim neplodnost po provedeni interrupce u zatim bezdétnych Zen).
Dodnes odptirci svobodné volby pouZivaji argument rizika nasledné neplodnosti
a v Ceské republice je tento argument stile sou¢asti obecného povédomi.

V osmdesatych letech se zacala projednavat moZna reforma interrupcniho za-
kona. Na tu mély vliv pfedevsim dvé udalosti ve védeckém svété: objeveni a roz-
Sifeni metody miniinterrupce ¢i regulace menstruace; a zverejnéni psychologické
studie o nechténych détech, ktera odhalila poSkozeni psychiky déti narozenych
z nechténého téhotenstvi. V debatich, které predchazely interrupénimu zako-
nu z roku 1986, se prosazovaly a navzijem ovlivilovaly dva hlavni diskurzivni
ramce: 1ékaisky (,,bezpecnéjsi interrupce pro lepsi zdravi Zen®) a psychologicky
(,,nechténé déti trpi®).

Argument, Ze Zena Zadajici o interrupci je zpravidla nezodpovédné a sobecka,
se v debaté k zdkonu z roku 1986 zacal pouzivat ve prospéch interrupce, nikoliv
v jeji neprovedeni (jak tomu bylo v 50.—70. letech). Psychologové poukéazali na
to, Ze takova Zena pravdépodobné nebude dobrou matkou a dit&, které vychova,
nijak nepfispéje k rozvoji ,,zdravé® a ,kvalitni* populace. Psychologické argu-
menty se postavily proti mytim o matetské lasce, ktera vzdy nutné nasleduje na-
rozeni ditéte, at si toto dité¢ matka prfedem sebevice nepteje. Ackoliv ale doslo ke
zméné vyznamu pouZitych argumenti, debata byla nadale stale vedena v odbor-
nych terminech a pfevahu méla vyjadieni 1ékaf a odbornikii. Zeny samy nijak
do debaty nezasahovaly a argumenty Zenského hnuti nemély Sanci se v diskuzi
objevit. Zeny byly nadéle konstruovany v diskurzu jako pasivni ,,pacientky*, nad
jejichz zdravim je tfeba bdit, pfipadné nezodpovédné matky, jejichZ reprodukci
je nutné kontrolovat. Existuji dikazy o tom, Ze zatimco nékterym Zenam byly in-
terrupce cilené zamitany, jinym byly pfimo doporucovéany. Spole¢né s nucenou
sterilizaci byly interrupce nastrojem k omezeni plodnosti urcitych skupin, pova-
Zovanych za ,,populaci nizké kvality* — zejména romskych Zen. Podobné euge-
nické praktiky se pouZivaly v pfipadé téhotenstvi, kterd mohla koncit narozenim
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malformovaného ditéte; prenatalni screening se pouZival a stale pouZziva v Ceské
republice plo$né, pricemz panuje ocekavani, Ze Zena v ptipadé€ pozitivnich vy-
sledkd zvoli interrupci.

Od roku 1989, jakmile doSlo k otevieni prostoru pro demokratickou disku-
zi a vznik ob&anské spole¢nosti, byla Ceska republika svédkem vzniku novych
diskuzi a stfetl tykajicich se interrupci. Oteviel se prostor pro konstrukci in-
terrupce jako zédkladniho prava Zeny v ramci feministického diskurzu, ale také
pro odmitnuti interrupce z moralnich nebo nidboZenskych divodi, a opakova-
né doslo k pokustim pfistup Zen k legélni interrupci omezit. V roce 2003 navrh-
la skupina konzervativnich poslanct zékon, ktery by interrupce zakazal, a tento
zakon byl projednavan v poslanecké snémovné. V médiich nésledovala obséh-
14 debata za ucasti Ceskych Zenskych a feministickych skupin, které prohlasily
interrupce za zékladni lidské pravo. Presto i tyto skupiny davaly pfi oslovova-
ni vefejnosti pfednost pouZivani medicinskych, psychologickych a demografic-
kych argumentli namisto prosazovani vlastniho ramce ,,prdva Zeny na rozhodo-
vani o svém téle®.

Odpiirci prava na svobodnou volbu v otazkach reprodukce opakované oznaco-
vali soucasny zakon, platny od roku 1986, za zakon ,.komunisticky* a moZnost
interrupce na zZadost Zeny za nezdravy pozustatek komunistického rezimu. Bliz-
§i pohled na minulost ale ukazuje, Ze opak je pravdou: pfes relativni benevolenci
v pfistupu k interrupcim byly tyto po celou dobu trvini komunistického rezimu
aktivné kontrolovany a byl regulovan pocet vykondvanych interrupci. Zaroven
bylo rozhodovano o tom, komu bude interrupce zakdzana a komu povolena ¢i
piimo doporudena. Teprve ve druhé poloving osmdesatych let doslo v Ceskoslo-
vensku k liberalizaci regulace interrupci a zaroven k umoZnéni rozsifeni spoleh-
livych metod antikoncepce.

Interrupce byla tedy od padesétych let minulého stoleti konstruovana v prv-
ni fadé jako lékatsky a medicinsky problém. Piedvile¢né Zenské skupiny, které
se pokousSely o prosazeni ramovani legalni interrupce jako nezadatelného prava
Zeny na rozhodovéni o svém téle, byly zni¢eny a nebyly schopné v povalec¢nych
debatach hrat Zadnou uréujici roli. Ulohu, kterou v demokratickych zemich pfi
prosazovani liberalizace pfistupu k legalni interrupci hrdlo Zenské hnuti, v Ces-
koslovensku obsadili gynekologové a dalsi odbornici. Lékafi, zejména gyneko-
logové, byli v celém obdobi komunizmu nejviditelnéjSimi obhdjci legalni inter-
rupce: stanovili program legalizace interrupci, posunovali celou zéleZitost dal,
a zaroven si nad ni udrZovali kontrolu. Lékati hovofili z pozice autority, zatim-
co Zeny zadajici o interrupci byly ty, které bylo tfeba soudit a vzdélavat, ptipad-
né jim poméahat.
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Postoje jednotlivych odborniki a 1€katii nebyly samoziejmé homogenni — ve-
dle t&ch ,,progresivnich*, kteii usilovali o $irsi legalizaci interrupce v Ceskoslo-
vensku, pusobili i ,.konzervativni®, ktefi pravdépodobné vychézeli z kfestan-
skych — katolickych vychodisek, ackoliv to nemohli nahlas pfiznat. Ob¢ strany
ale pouzivaly stejny argument — zdravi Zen — pricemz na jedné strané byla zdi-
raziiovana niZ§i rizikovost 1ékaf'sky vedenych interrupci ve srovnani s nelegalni-
mi potraty, zatimco na strané¢ druhé byl diiraz kladen na zdravotni rizika jakéko-
liv interrupce a zejména na moZnou naslednou neplodnost Zeny. Lékaisti experti
hréli klicovou roli jak v prvni, tak ve druhé ceskoslovenské debaté o interrup-
cich. V debaté k zakonu z roku 1986, rusicimu interrupéni komise, se k nim pfi-
dali psychologové. Zavéry odbornikt byly popularizovany v médiich; jejich ar-
gumenty a slovnik byly pfijaty a pouzivany pravniky a zdkonodarci i mluvcimi
v parlamentnich debatdch. Odbornici navic vykondvali svij vliv prostfednictvim
Statni (a pozdé€ji V1adni) populacni komise, kterd poskytovala prostor pro dis-
kuze s predstaviteli vlady a zastupci dalich organizaci (napiiklad Ceského sva-
zu 7en). Ucastnili se také aktivniho lobbovani s vyuZitim neformélnich osobnich
kontakt a zndmosti.

Texty psané gynekology a psychology sdilely argumenty a slovnik vlastni
vSem oficidlnim textim komunistického rezimu: diraz byl kladen na kolektivitu,
nikoliv na jednotlivce; znéni textll bylo velmi pozitivistické a kvantitativni. Zpra-
vidla zde nebylo Zadné misto pro vyjadfeni ¢i zhodnoceni potieb ¢i zajmli samot-
nych Zen. Pritom byla ale interrupce postavena jako zélezitost Cisté Zenska (po-
dobné jako oblast péce od déti): byla to Zena, kdo musel vyplnit a podat Zadost,
predstoupit pred komisi, vyslechnout si jeji rady a zaplatit poplatek. MuZi neby-
li v analyzovanych textech vétSinou vilbec zmiflovéani. Pfesto ale Zeny, alespoi
do roku 1986, nebyly shledany schopnymi rozhodnout o svém matefstvi samy.

Ulohou interrupénich komisi nebylo jen rozhodovat o poskytnuti &i neposkyt-
nuti interrupce. Vénovaly se také statistickému monitoringu a shromaZzdovani in-
formaci o Zenach, které zadaly a podstupovaly interrupci. Tyto informace nésled-
né predavaly Statni (pozdéji Vladni) populaéni komisi. Takto ziskané informace
konu politické moci. Komise byly napojeny na dalsi politické instituce, skrze néz
statni moc mohla ovliviiovat pocet povolenych interrupci a podminky, za nichz
byly interrupce povolovany. Interrupéni komise se nachdzely v postaveni, ze kte-
rého mohly ziskavat osobni a intimni informace od obCanek/obc¢antl, na jejichZ
zakladé bylo mozné navrhovat politiky nebo represivni politické akce.

Statni popula¢ni komise, interrupéni komise a jejich praktiky, vyhlasky a na-
fizeni vydavané Ministerstvem zdravotnictvi a informace publikované ve ve-
fejnych médiich spole¢né predstavovaly nastroje socialistické governmentality:

[138]



Zavér

instituce, procedury, analyzy a Uvahy, strategie a taktiky vladnuti vychazejici
z urcité politické racionality a expertniho védéni o Zenskych télech a reprodukci.

Pravé diky témto ndstrojim a postuplim je mozny vykon nového typu moci,
kterou Foucault nazyva bio-moc. Analyza politik interrupce a prenatilniho
screeningu ukazuje, jak bio-moc (doprovazena statnim rasizmem) pronikala mo-
censkymi strukturami v komunistickém Ceskoslovensku. Piiklad interrupce ilu-
struje, jak socializmus ptevzal, rozvinul a obmeénil vykon bio-moci ve shodé se
svymi vlastnimi potfebami; a jak mechanizmus bio-moci fungoval v praxi v so-
cialistickém staté — tj. jak byl systém programt, strategii, taktik a praktik vladnu-
ti aplikovan pfimo na Zenské t€lo. Reprodukéni chovani rodin bylo ovliviiovano
souborem riiznych typd védéni, nastrojii socidlni politiky a mechanizmu disci-
pliny, které dohromady tvorily governmentalitu jako néstroj ovladani t€l a osob-
nosti subjektii. Zeny jako skupina piitom nemély Zzddnou moZnost, jak se uast-
nit politického rozhodovani v této oblasti.

Z analyzy interrup&ni politiky v Ceskoslovensku v letech 1956-1989 je ziej-
mé, Ze zde existovala specificka forma socialistické governmentality. Politickou
racionalitu, ktera stala v jejim zaklad¢€, je moZno charakterizovat snahou maxi-
malizovat ekonomickou produkci, vyjadienou zejména makroukazateli t€Zké-
ho primyslu, a zaroveii i reprodukci, vyjadfenou ristem (zdravé a ,kvalitni®)
populace. Ta byla vtélena do snahy centralné ovladat reprodukéni osudy Zen.
Techniky a strategie, ze kterych byla tato socialistickd governmentalita sloZzena
specificky v této oblasti, tvorily rizné legislativni dokumenty, vyhlasky a nafi-
zeni; dale praktiky interrup¢nich komisi, zplisob provadéni lékatskych zakroku
a pristup lékarského persondlu (ktery fungoval jako ,,gate-keeper* v pristupu Zen
k antikoncepci Ci interrupci); statistiky, texty a vystupy shrnujici odborné védé-
ni a instituce prezentujici toto védéni vladnoucim elitdm; a popularizacni ¢lan-
ky, rozhovory s odborniky a propaganda, jejiZ cilem bylo pasobit na Zeny a je-
jich sebe-ovladani. Tato governmentalita se vzajemné podporovala s Iékafskym
komplexem moci/védéni, ktery byl predstavovan lékarskymi experty a ktery sta-
novoval, co je vhodné a nevhodné pro zdravi Zen, a viibec definoval, co lze pod
,,zdravim Zen‘ rozumét.

Typ Zenské subjektivity, ktery tato governmentalita vytvarela, je moZné ve
zkratce charakterizovat terminem ,,socialistickd superZena®. Zena byla konstru-
ovana jako rovnd muZi ve sféfe prace, ale stale sama zodpovédna za oblast re-
produkce v soukromé sfére. Své télo mély Zeny vnimat jako reprodukcni néstroj;
jako poddané l1ékarskému dohledu a intervenci ¢i jako objekt, na ktery je apli-
kovano védéni. Zeny internalizujici tento typ femininity se snaZily co nejlep§im
zptisobem zvladnout obé role, a chipaly samy sebe jako odpovédné za repro-
dukci spolec¢nosti. Tim, jak reprodukovaly tyto normy subjektivity, umoZiovaly
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v podstaté i pokracovani daného stavu — ackoliv individudlné mohly vnimat re-
gulace interrupce (a reprodukce obecné) jako nasilné pronikani ,,vy$§i moci® —
statu — do svych osobnich Zivotd.

Samoziejmé nelze poklidat legislativni a instituciondlni regulaci reprodukce
za vlastni pouze statné-socialistickym rezimiim; ve skutecnosti tento typ gover-
nmentality existuje v kazdém modernim statnim usporadéni. Presto pravé v pro-
stiedi totalitniho stitu, kontrolovaného jedinou politickou stranou bez opozice
tvofené obcanskymi skupinami ¢i socidlnimi hnutimi, se stalo ptisobeni bio-mo-
ci (a governmentality, které bio-moc potfebuje pro své fungovani) velmi zfejmé
a oteviené.

Lékatsky ramovany diskurz interrupce vedl k vytvoreni specifického védéni
¢i ,,pravdy®, ktera je nadéle v Ceském kontextu pokladana za samoziejmou a je-
dinou moZnou. Toto védéni se pritom nezakldda na principu prava kazdé Zeny
zvolit interrupci nebo volné rozhodovat o svém téle. Interrupce je primarné de-
finovana jako zdlezitost tykajici se zdravi, nikoliv lidskych prav nebo politiky.
Pfitom toto védéni je s politikou a mocenskymi vztahy tésné spjaté. Zaprvé, mo-
censké vztahy byly urcujici v momentu vytvareni tohoto védéni v ramci diskurzu
o interrupci, v podobé mechanizmil a expertnich instanci vytvatejicich a schva-
lujicich védeckou ,,pravdu‘. Zadruhé, védéni o interrupci je pfitomno v diskur-
zivni moci jazyka, ktery utvéii a reprodukuje socialni fad. Obecné sdilené a ,,sa-
moziejmé* védéni o interrupci je odraZeno v bézné vyjadfovanych nazorech lidi
a jejich hodnotovych systémech, které sdéluji, kdo by mél mit pfistup k legalni
interrupci a kdo nikoliv a za jakych konkrétnich podminek, a jaké jsou ,,nevy-
hnutelné* disledky interrupce pro Zenu, ktera ji podstoupi. Tyto socilné kon-
struované ,,pravdy* potom zamezuji tomu, aby interrupce byla ,,pfe-ramovana‘
do slovniku a termind Zenskych reproduk¢nich prav. Vysledkem je nemoznost
zmény soucasné Ceské legislativy.

HouZevnatost tohoto zdravotnického ramovéni diskurzu o interrupcich se né-
sledné promita v kontinuité instituci. Podle pojeti diskurzivniho institucionali-
zmu se instituce méni proto, jelikoZ se méni prevazujici diskurzy (nebo ideje).
V byvalém Ceskoslovensku ale ke zméné instituci do§lo — nejprve v roce 1957,
a poté znovu v roce 1986 — ackoliv dominantni diskurz se takika nezménil. Me-
dicinské ramovani interrupce, draz kladeny na zdravi Zen-matek spojeny s dii-
razem na kvalitu a kvantitu populace, pretrvava aZ do soucasné doby. Ke zmé-
nam totiz ve skutecnosti doslo diky externim vliviim, jako diisledek nahlé zmény
vnéjsich okolnosti. Zatimco v roce 1957 hral hlavni roli vliv autority Sovétského
svazu a spole¢né (vynucené) zmény politik vSech sttt vychodniho bloku, v roce
1986 zménu zapficinily dva vyznamné védecké objevy ¢i odhaleni: méné riziko-
va metoda miniinterrupce a vyzkum psychologickych dopadf nechténych t€ho-
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tenstvi na déti. Zplsob, jakym byly interrupce rdmovany, se ve své podstaté ne-
zménil (hlavnim rdmcem byla stdle ochrana Zenského zdravi a kvality populace,
pifipadné utrpeni nechténych déti), ale do tohoto ramce byly ptidany nové skutec-
nosti a z nich vyplyvajici argumenty (mensi zdravotni rizikovost miniinterrup-
ci a Spatna , kvalita® déti narozenych z nechténych t€hotenstvi). Vysledky toho-
to ramovani byly nahle dramaticky odliSné, coZ se projevilo ve zméné instituci.

V soucasné dobé¢ ale toto pretrvavajici diskurzivni rimovani znemoziiuje dal-
§1 zménu. Na jedné strané zpusobuje, Ze ndbozZenské skupiny a ,,pro-life* orga-
nizace nebyly schopny prosadit své vlastni ramovani ve vefejné diskuzi (a zaro-
veil v institucich tykajicich se interrupci) — coZ je ddino mimo jiné také vysokym
stupném sekularizace spolecnosti a rezonanci lékatského diskurzivniho rdmova-
ni s vefejnym minénim. Na druhé strané selhavaji i snahy dale liberalizovat in-
terrupéni legislativu. To se zvl4sté ukéazalo v pribéhu debat v roce 2008 ohledné
roz§ifeni pristupu k interrupci i pro cizinky bez povoleni k dlouhodobému po-
bytu v Ceské republice. Vzhledem k tomu, Ze interrupce nikdy nebyly v ¢eském
kontextu dominantné rdmovany a interpretovany v terminech lidskych nebo Zen-
skych prav, bylo nemozné vést vetfejnou diskuzi o interrupci jako o pravu, které
by mély mit viechny Zeny — tedy i Zeny pobyvajici v CR jen piechodné.

Ani Ceské Zenské organizace se nepokusily pre-rdmovat interrupce jako za-
kladni pravo vSech Zen. Zd4 se, Ze si uvédomuji, Ze feministické rdmovani pro-
blému nijak nerezonuje s diskurzivnimi ramci politickych aktérii a vefejnosti,
a proto rad¢ji reformuluji své argumenty ve shod¢ s dominantnim — lékarskym
a demografickym rdmovanim diskurzu. Vysledkem je jejich neschopnost prosa-
dit jakékoliv zmény; spokojuji se s dohliZenim na zachovani dosavadniho statu
quo. Mimo to, ani v sou¢asné dobé nelze v ¢eskych podminkach hovofit o skutec-
ném ,,Zenském hnuti. Vétsina vlivnych Zenskych a feministickych skupin fungu-
je spiSe jako formalni expertni organizace s omezenym poctem Clenek. Skutec-
né ,,grass-roots* skupiny a aktivity (zabyvajici se sférou reprodukce a télesného
obcanstvi Zen) lze nyni nalézt spise v oblasti ,,aktivniho matefstvi*: zaméfuji se
zejména na téma ,,pfirozeného porodu* a na odpor k eugenickému a plosnému
charakteru praktik prenatdlniho screeningu; pricemz pro mobilizaci téchto akti-
vit a siti hraje klicovou roli internet. Pravo na interrupci pro né€ rozhodné neni kli-
¢ovym tématem, naopak by se mohlo ukdzat jako potencidlné rozdélujici.

Pfipad interrupce v Ceské republice je tak dobrym piikladem pietrvavani
a kontinuity diskurzu moci/védéni a jeho vlivu na path-dependency instituci.
Ukazuje, nakolik je vyvoj diskurzii a vyvoj instituci vzajemné provazan. Otaz-
kou zustava, jaké podminky a jaci aktéfi by mohli v této situaci pfinést zménu
tohoto komplexu.
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10.2. P¥iloha ll: Seznam kodu

1. Argumenty
1.1. Nébozenské / antinabozenské
1.2. Nérodnostni
1.3. Zenska reprodukéni prava
1.3.1. ,,feministické* pozadavky
1.3.2. konstrukce Zen
1.3.2.1. Zena — nezodpovédna
1.3.2.2. Zena — potieba ochrany
1.3.2.3. Zena — potieba pomoci
1.3.2.4. Zena — rozhodnuti
1.3.2.5. Zena — matka
1.4. Demografické
1.5. Lékarské
1.5.1. reproduk¢ni zdravi
1.5.1.1. rizika nelegélnich potrata
1.5.1.2. neplodnost po interrupci
1.5.2. zdravi Zen
1.5.3. zdravi déti
1.6. Psychologické
1.6.1. post-abortivni syndrom
1.6.2. zivotni pohoda Zen
1.6.3. Zivotni pohoda déti
1.7. Ekonomické
1.7.1. potteby pracovniho trhu
1.7.2. ndklady na interrupci a antikoncepci
1.7.3. jiné néklady
1.8. Morélni, etické
1.8.1. (muzsky) chti¢
1.8.2. pravo na Zivot
1.8.3. rodina
1.8.4. odpovédné rodicovstvi
1.9. Zahrani¢ni zkuSenosti
1.10. Prévni
1.11. Historické
2. Témata
2.1. Interrupce
2.1.1. Interrupce — socidlni diivody
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2.1.2. Interrupce na Zadost
2.1.3. Interrupce — zdravotni indikace
2.1.4. Interrupce — omezeni
2.1.4.1. ¢asové limity
2.1.4.2. interrup¢ni komise
2.1.4.2. interrupce pro cizinky
2.1.4.3. geografickd omezeni
2.1.5. Interrupce a muZzi
2.1.6. Finan¢ni dostupnost
2.1.7. Interrupce v diskurzu
2.1.7.1. Plod
2.1.8. Interrupce ze zdravotnich divodd
2.2. Prenatélni testovani
2.2.1. Selektivni interrupce
2.2.2. Eugenika
2.2.3. Dostupnost prenatalniho testovani
2.2.4. Efektivita prenatalniho testovani
2.2.5. Hodnoceni rizik prenatalniho testovani
2.3. Uméla reprodukce
2.3.1. Embrionalni vyzkum
2.3.2. Dostupnost umélého oplodnéni
2.3.3. Muzi a umélé oplodnéni
2.4. Porod
2.5. Dalsi témata — télo
2.6. Antikoncepce
2.6.1. Sterilizace
3. Aktéri
3.1. Lékati
3.1.1. Gynekologové
3.1.2. Sexuologové
3.1.3. Pediatfi
3.1.4. Psychologové a psychiatfi
3.2. Politikové
3.2.1. Obdobi komunizmu
3.2.2. KDU-CSL
3.2.3.0DS
3.2.4.CSSD
3.2.5. KSCM
3.3. Pravnici, soudci
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3.4.
3.5.
3.6.

3.7.
3.8.

Zenské organizace (pred 1989)
3.4.1. Jednotlivé Zeny
Proti-potratovi aktivisté

3.5.1. Katolicka cirkev
Demografové

Novinari, média

Veftejné minéni

4. Zenské a feministické skupiny

4.1.
4.2.
4.3.
4.4.
4.5.

4.6.

5.EU
5.1.

Zenské t&lo

Pozadavky Zenskych skupin

Opozice vici 1ékartim

Opozice vici odpircim svobodné volby
Romské Zeny

4.5.1. Diskriminace — pfistup ke zdravotni péci
4.5.2. Diskriminace — stét

4.5.3. RomSti aktivisté

4.5.4. Romové jako problém

4.5.5. Romové — navrhovand feSeni
4.5.6. Sterilizace Romek

Jiné menSiny

4.6.1. Imigranti — zdravotni péce

4.6.1.1 Imigranti — télesné obc¢anstvi
4.6.2. Imigranti — vyzkum

4.6.3. Imigranti — (pomahajici) skupiny

Potratova turistika

6. Ramce

6.1.
6.2.
6.3.
6.4.
6.5.
6.6.
6.7.
6.8.
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Interrupce pro zdravéjsi matetstvi

Zdrava populace

Blaho déti — nechténé déti trpi

Zabijeni nenarozenych déti

Jen Zena sama ma rozhodovat o svém matefstvi
Interrupce zpisobuje neplodnost

Maji to tak i v jinych rozvinutych zemich
ProtoZe to po nas chce Evropska unie
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10.3. Priloha llI: Interrupce v letech 1958-2010 - tabulka

Ukonéena téhotenstvi podle zpisobu ukonéeni v letech 1958-2010

Pramér | Ukongena ’ Ze 100 ukoncenych téhotenstvi
let rok | t&hotenstvi Narozeni Potraty | Interrrupce - - - -
4 porodi potratdl | interrupci

1959 209 579 130 310 79 269 61914 62,2 378 29,5
1960 215374 130 161 85213 67 550 60,4 39,6 314
1961 219563 132 201 87 362 70 062 60,2 39,8 31,9
1962 218 260 134 695 83 565 66 031 61,7 38,3 30,3
1963 221739 150 062 71677 51470 67,7 32,3 23,2
1964 226 554 155 666 70 888 51524 68,7 31,3 22,7
1965 224 886 148 545 76 341 58 554 66,1 339 26,0
1966 225522 142 206 83316 65818 63,1 36,9 29,2
1967 226 144 139 413 86 731 69 850 61,6 384 30,9
1968 227 485 138 396 89 089 72 488 60,8 39,2 31,9
1969 235 243 144 155 91088 74 263 61,3 38,7 31,6
1970 238 402 148 893 89 509 71893 62,5 375 30,2
1971 241685 155 233 86 452 68 652 64,2 358 28,4
1972 249 565 164 744 84 821 65079 66,0 34,0 26,1
1973 259 939 182 953 76 986 55 898 70,4 29,6 21,5
1974 273557 195 427 78 130 56 969 7,4 28,6 20,8
1975 269 211 192 869 76 342 55511 71,6 28,4 20,6
1976 266 430 188 522 77 908 56 889 70,8 29,2 21,4
1977 264 521 182 865 81656 61114 69,1 30,9 23,1
1978 263 933 180018 83915 63 904 68,2 31,8 24,2
1979 256 708 173 084 83 624 64 505 67,4 32,6 25,1
1980 241168 154 665 86 503 68 930 64,1 35,9 28,6
1981 234559 145 186 89373 71574 61,9 38,1 30,5
1982 234049 142 518 91531 74 531 60,9 39,1 31,8
1983 230 165 138132 92033 75 037 60,0 40,0 32,6
1984 234225 137 587 96 638 79 534 58,7 41,3 34,0
1985 235845 136 488 99 357 83 042 57,9 421 35,2
1986 233394 133 942 99 452 83 564 57,4 42,6 35,8
1987 258 159 131469 126 690 109 626 50,9 49,1 42,5
1988 262 587 133238 129 349 113730 50,7 49,3 43,3
1989 255 388 128 881 126 507 111 683 50,5 49,5 43,7
1990 257 149 131094 126 055 111268 51,0 49,0 43,3
1991 249 900 129 850 120 050 106 042 52,0 43,0 42,4
1992 231423 122 142 109 281 94 180 52,8 47,2 40,7
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Pramér | Ukongena ) Ze 100 ukonéenych téhotenstvi
let. rok | tshotenstvi Narozeni Potraty | Interrrupce - - - -
1 porodd potratt | interrupci

1993 206 915 121470 85 445 70 634 58,7 41,3 341
1994 174 349 106 915 67 434 54 836 61,3 38,7 31,5
1995 157 987 96 397 61590 49531 61,0 39,0 314
1996 150 725 90 763 59 962 48 086 60,2 39,8 31,9
1997 147 903 90 930 56 973 45022 61,5 38,5 30,4
1998 146 483 90 829 55 654 42 959 62,0 38,0 29,3
1999 141877 89774 52 103 39 382 63,3 36,7 27,8
2000 138 539 91169 47 370 34 623 65,8 34,2 25,0
2001 136 035 90 978 45 057 32528 66,9 33,1 23,9
2002 136 790 93 047 43743 31142 68,0 32,0 22,8
2003 136 261 93 957 42 304 29 298 69,0 31,0 21,5
2004 139 253 87929 41324 27574 70,3 29,7 19,8
2005 142 521 102 498 40 023 26 453 71,9 28,1 18,6
2006 146 089 106 130 39959 25 352 72,6 27,4 17,4
2007 155 864 114 947 40917 25414 73,7 26,2 16,3
2008 161288 119 842 41 446 25760 74,3 25,7 16,0
2009 159 195 118 667 40 528 24 636 74,5 25.5 15,5
2010 156 426 117 446 39273 23998 74,9 25,1 15,3

Zdroj: Udaje za roky 1959-2002: CSU, Vyvoj potratovosti v Ceské republice, http://www.czso.cz/csu
/2004edicniplan.nsf/p/4028-04.

Udaje za roky 2003-2010: UZIS, Potraty 2010, http://www.uzis.cz/publikace/potraty-2010.

Od roku 2001 souhnna data za potraty ¢eskych obéanek a cizinek.
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Graf: Interrupce - absolutni poéty, s vyznaéenim rok legislativnich zmén
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Legislativa ovliviiujici po¢et schvalenych interrupci:

Vladni nafizeni ¢. 126/1962 ze dne 21. prosince 1962, kterym se zfizuji inter-
rup¢ni komise a provadi zdkon o umélém preruseni t€hotenstvi (platné od roku
1963) — méni sloZeni interrupcnich komisi, zpfisiiuje podminky povolovani in-
terrupci.

Vladni nafizeni ¢. 95/1964 ze dne 27. kvétna 1964 — zvySuje poplatek za inter-
rupci.

Vyhlaska ¢. 71/1973 MZ CSR — celkové zpiisnéni pii povolovéni interrupci.
Vyhléagka ¢. 80/1980 MZ CSR — uvolnéni pravidel pro n&které skupiny Zen.
Zakon €. 66/1986 Sb. ze dne 20. fijna 1986 o umélém preruseni t€hotenstvi
(v platnost vstoupil v roce 1987) — rusi interrupéni komise.
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10.4. Summary

The right to legal and safe abortion was one of the main issues in the women’s
movement in the 1960s and 1970s. A woman’s ability to make decisions affecti-
ng her own body was an important theme in second wave feminism in Western
Europe and the United States. Debates and clashes in connection with the right
of women to abortion led to a new definition of women’s autonomy, their free-
doms, reproductive rights, and motherhood. However, development in the Czech
Republic and former Czechoslovakia (like in other Eastern bloc countries) was
different from that in democratic countries. The first more widespread legalisa-
tion of abortion occurred relatively early on — in 1957. Unlike in Western Euro-
pe, however, it was not the result of pressure from civil society and the feminist
movement, but was more the outcome of bureaucratic decisions emerging out of
specific macrosocial and political circumstances. Moreover, the decision to ter-
minate an unwanted pregnancy was not placed in the hands of women, but in the
hands of official abortion committees.

This book sets out to describe and analyse the discussion that led up to the
changes in legislation on abortion starting in the 1950s, and how abortion po-
licy was formed in Czechoslovakia. The author clarifies the links between and
changes to the institution of abortion in former Czechoslovakia and the contem-
porary Czech Republic. She examines from a sociological perspective the ways
in which the artificial termination of pregnancy was and is constructed in the pu-
blic space (in the media and in expert and political debates), and which actors
have been involved in the debate and with what results. She also looks at what
effect this construction had on institutional change and on opinions and debates
on abortion. The author analyses the evolution of discourse and institutions co-
nnected with abortion from the theoretical perspective of the feminist concept of
bodily citizenship, the theories of Michel Foucault (in particular the concepts of
bio-power and governmentality) and discursive institutionalism. Methodologi-
cally the study draws on P. Donati’s ‘political discourse analysis’ which is based
on framing analysis.

An analysis of relevant texts showed that the public debate leading up to the
adoption of the 1957 abortion law was dominated by medical arguments — legal
abortion was framed as a path to ‘healthy motherhood’. In reality women were
supposed to have an abortion not to avoid becoming a mother but in order to be
a better mother. Abortion was presented as legitimate only for women in difficult
social situations that would prevent them from properly looking after the chil-
dren they give birth to; or for women who in the future could have more chil-
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dren and raise them under better conditions. Therefore, abortion was not unders-
tood as a means to women’s emancipation; it was supposed to strengthen the tie
between womanhood and motherhood and to lead women towards their ‘natu-
ral vocation’ of becoming a mother. Legal abortion was supposed to help women
to better fulfil their vocation; it was not about allowing them to make decisions
affecting their own body.

In 1958-1986 only minor changes occurred in abortion legislation, and these
changes depended on both the demographic situation in the country and on the
political and economic situation. Abortion legislation served the Communist Par-
ty as a tool for population control and regulation via the bodies and reproductive
fates of women. One of the strategies used to limit the number of abortions du-
ring periods of low birth rates (in addition to public notices and directives from
the Ministry of Health) was to emphasise and even exaggerate the health risks
associated with abortion in the public media and official materials issued by the
ministry (most notably childless women being left infertile as a result of aborti-
on). To date opponents of the right to choose cite the risk of infertility as an anti-
-abortion argument and this argument endures as a general belief.

In the 1980s possible reform of the abortion law began to be debated. This
was sparked by two events in the scientific world: the discovery and expansion
of methods of mini-abortion and regulation of menstruation; and the publication
of a psychological study on unwanted children, which highlighted the damage
to the psychological wellbeing of children born from an unwanted pregnancy.
The debates that preceded the abortion law adopted in 1986 were dominated by
two mutually influential discursive frames: the medical frame (‘safer abortions
for healthier women’) and the psychological frame (‘unwanted children suffer’).

The argument that a woman seeking an abortion is usually an irresponsible
and selfish person began to be used in support of abortion during the debate on
the 1986 law, not against it (as was the case in the 1950s-1970s). Psychologists
claimed that such women probably would not be good mothers and if they rai-
sed children they would not be contributing to the development of a ‘healthy’ and
‘quality’ population. These psychological arguments debunked the myth of ma-
ternal love as something that always follows the birth of a child, however much
the mother might not even want the child. Although the meaning of the argu-
ments employed changed, the debate continued to be conducted in expert termi-
nology and the opinions of doctors and experts continued to hold more weight.
Women themselves had no input into the debate and the arguments of the wome-
n’s movement had no chance of being included in it. Women continued to be por-
trayed in the discourse as passive ‘patients’ whose health needed to be protected,
or as irresponsible mothers whose reproduction needed to be regulated. Eviden-

[171]



Interrupce v Ceské republice: zapas o Zenska téla

ce exists that while some women were refused an abortion by committees others
were directly encouraged to have one. Together with forced sterilisation, aborti-
on was a tool with which to limit the fertility of certain groups regarded as ‘low
quality members of the population’ — in particular, Roma women. Similar euge-
nic practices were used in the case of pregnancies that could result in the birth
of a child with defects; prenatal screening was and still is universal in the Czech
Republic, and the prevailing expectation is that a woman will choose an aborti-
on if defects are detected.

From 1989, as soon as space for democratic debate opened up and a civil so-
ciety emerged, the Czech Republic witnessed the rise of new debates and clashes
over abortion. Space opened up for the construction of abortion as a woman’s
basic right within feminist discourse, and for the rejection of abortion for moral
or religious reasons, and there were recurring attempts to restrict women’s acce-
ss to legal abortion. In 2003 a group of conservative MPs put forth a bill propo-
sing a ban on abortion, and this bill was debated in Parliament. This was follo-
wed by an extensive debate in the media, in which Czech women’s and feminist
groups participated and declared abortion to be a basic human right. Neverthele-
ss, in appealing to the public even these groups favoured medical, psychological,
and demographic arguments over asserting the framework of ‘a women’s right to
make decisions about her own body’.

Opponents of the right to choose repeatedly called the current law, which has
been in effect since 1986, a ‘Communist’ law, and described the ability of a wo-
man to obtain on abortion on request as an unhealthy relic of the Communist re-
gime. A closer look at the past, however, shows that the opposite is true: despi-
te the relatively benevolent access to abortion available throughout its duration
of the Communist regime, it still actively attempted to control and regulate the
number of abortions performed and to decide who could have an abortion, who
could not, and who should be encouraged to have one. It was not until the second
half of the 1980s that abortion in Czechoslovakia began to be less regulated and
reliable methods of contraception began to be more widely available.

From the 1950s abortion was thus constructed above all as a medical issue.
Pre-war women’s groups that attempted to assert a framing of legal abortion as
an inalienable woman’s right to make decisions about her body were crushed and
were unable to play any influential role in post-war debates. The role that wome-
n’s movements in democratic countries played in asserting access to legal aborti-
on was in Czechoslovakia taken over by gynaecologists and other experts. Doc-
tors, especially gynaecologists, were throughout the Communist period the most
visible defenders of legal abortion: they laid out the programme of legal abor-
tion, advanced the issue, and at the same time retained control over it. Doctors
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spoke from a position of authority, while women seeking an abortion were the
ones to be judged and educated or possibly helped.

Medical experts played a key role in both the first and second debates on abor-
tion in Czechoslovakia. In the debate on the 1986 law, which abolished the abor-
tion committees, doctors were joined by psychologists. The conclusions of these
experts were disseminated through the media; their arguments and vocabula-
ry were used by lawyers and legislators and speakers in parliamentary debates.
Experts moreover exercised their influence through the State (later the Govern-
ment) Population Committee, and that created room for discussion with repre-
sentatives of government and other organisations (for example, the Czech Wo-
men’s Union). They also engaged in active lobbying using informal personal
contacts and acquaintances.

The State Population Committee, the abortion committees and their practices,
the public notices and directives issued by the Ministry of Health and Informati-
on published in the media in sum represented tools of socialist governmentality:
institutions, procedures, analyses, reflections, strategies and tactics of governan-
ce based on a certain political rationality and on expert knowledge pertaining to
women’s bodies and female reproduction. These tools and approaches facilitated
the exercise of a new type of power, which Foucault called bio-power. Analysis
of abortion policy and prenatal screening shows how bio-power (accompanied
by state racism) pervaded the power structures of Communist Czechoslovakia.
The example of abortion illustrates how socialism took over, developed, and mo-
dified the exercise of bio-power according to its own needs, and how the me-
chanism of bio-power functioned in practice within the socialist state, i.e. how
the system of programmes, strategies, tactics, and practices of governance was
applied directly to women’s bodies. The reproductive behaviour of families was
influenced by various types of knowledge, social policy instruments, and mecha-
nisms of discipline that together constituted governmentality as an instrument of
control over its subjects’ bodies and persons. Women as a group had no opportu-
nity to take part in political decision-making in this area.

An analysis of abortion policy in Czechoslovakia in 1956-1989 reveals that a
specific form of governmentality existed there. The political rationality that lay
behind it can be described as an effort to maximise economic production, expre-
ssed mainly as micro-indicators in heavy industry, and to maximise reproduc-
tion, expressed as (healthy and ‘quality’) population growth. The latter was em-
bodied in the effort to centrally regulate the reproductive fates of women. This
form of governmentality was in a mutually reinforcing relationship with the me-
dical power/knowledge complex, which was put forth by medical experts and
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which determined what is and is not appropriate for health women and generally
defined what it means to be a ‘healthy woman’.

The type of women’s subjectivity that this governmentality created can be su-
mmed up with the term ‘socialist superwoman’. A woman was constructed as
equal to a man in the work sphere, but she was still alone responsible for repro-
ductive issues in the private sphere. Women were supposed to view their body as
a reproductive tool, as subordinate to medical oversight and intervention, or as
an object to which knowledge is applied.

Of course, it is impossible to regard legislative and institutional regulation
as specific just to state-socialist regimes; in reality this type of governmentality
exists in every modern state system. Nevertheless, it was in the totalitarian state,
controlled by a single political party with no opposition of civic groups and soci-
al movements, that the influence of bio-power (and the governmentality that bio-
-power needs to be exercised) became so very blatant and open.

The medically framed discourse on abortion led to the emergence of a specific
knowledge or ‘truth’, which in the Czech context continues to be taken as self-
-evident and as the one and only knowledge or truth. Abortion is primarily defi-
ned as a health issue, not a human rights or political issue. Yet this knowledge is
tightly wrapped up in politics and power relations. Generally shared and ‘self-
-evident” knowledge about abortion is reflected in people’s opinions and value
systems, which reveal who should or should not have access to legal abortion,
and under what circumstances, and what are the ‘unavoidable’ consequences of
abortion for women who undergo one. These socially constructed ‘truths’ then
hinder any ‘re-framing’ of abortion in the terms and vocabulary of women’s re-
productive rights, rendering impossible any amendments to current Czech le-
gislation.

The intransigence of the health framing of the discourse on abortion is reflec-
ted in institutional continuity. According to the theory of discursive institutiona-
lism, institutions change because the prevailing discourses (or ideas) change. In
former Czechoslovakia, however, the institution did change — first in 1957, and
then again in 1986 — even though the prevailing discourse remained almost unal-
tered. The medical framing of abortion, the emphasis placed on the health of wo-
men/mothers, combined with the emphasis on the quality and quantity of the po-
pulation all survived into the present period. In reality the changes occurred as
a result of outside factors, as a consequence of a sudden shift in external circu-
mstances. While in 1957 the decisive influence was the authority of the Soviet
Union and the shared (forced) policy changes in all Eastern bloc states, in 1986
the change was brought about by two significant scientific discoveries or revela-
tions: the discovery of the mini-abortion as a less risky abortion method and re-
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search on the psychological effects of unwanted pregnancy on children. Abortion
continued to be framed in essentially the same way (the main framing remained
the protection of women’s health and the quality of the population, or preven-
ting the suffering of unwanted children), but new realities and related arguments
were added to this framing (the lower health risks of mini-interruptions and the
poor ‘quality’ of children born from unwanted pregnancies). The results of this
framing were suddenly very different, and this was reflected in an institutional
change.

At present, however, this surviving discursive framing is making further
change impossible. On the one hand, it has made it impossible for religious
groups and ‘pro-life’ organisations to assert their own framing in the public dis-
course (and in institutions connected with abortion) — which is in part owing to
the strongly secular nature of society and how well the medical discursive fra-
ming resonates with public opinion; and on the other hand, efforts to further li-
beralise abortion legislation have failed, This became especially apparent during
the course of the debates in 2008 over extending abortion access to foreign wo-
men in the Czech Republic who do not have long-term residence permits. Given
that in the Czech context abortion has never been framed and interpreted in the
terms of human or women’s rights, it was impossible to conduct a public discu-
ssion of abortion as a right that all women should have — including women only
temporarily residing in the Czech Republic.

Abortion in the Czech Republic is a good example of the persistence and con-
tinuity of the discourse of power/knowledge and its influence on the path-de-
pendency of institutions. It shows how much the development of discourse and
the development of institutions over time are intertwined. The question remains
what conditions and which actors could in this situation bring about a change in
this complex.
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