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USPESNA INTEGRACE RUMUNSKE KOMUNITY Z BiLE VODY!

MARTIN SIMON

Successful integration of Romanian community from Bila Voda

Abstract: In this paper I seek to contribute to our understanding of Romanian
immigration in the Czech Republic that has been neglected so far in the scholarly
literature. This article presents evidence on a selected Romanian community in
peripheral village in the Jesenik-region based upon biographic interviews. The
emergence and function of the community are reflected in the migration history
of Romanian families, their gradual integration in society and in place of residen-
ce (marginalized village). Special emphasis is placed upon crucial moments like
emergence of the distinction between Romanians and Roma in the eyes of ma-
jority of the society. Positive as well as negative influences upon the integration
are discussed. The paper shows empirical evidence which is in some aspects con-
tradictory to findings about integration of foreingers in the Czechia as presented
by Tollarova (2006). The paper concludes with some consideration about future
development of the community.

Keywords: ITmmigrant integration, migration to rural areas, Romanian, Roma,
Pentecostalism.

Uvod

Pritomnost vice nez stoclenné rumunské komunity v malé marginalizované obci na
Jesenicku je do znacné miry specifickd, stejné jako obec samotna a jeji vyvoj. Bila
Voda se nachazi v zapadni ¢asti Severomoravského kraje pfi hranici s Polskem. V roce

! Clanek vznikl s podporou projektu Narodniho programu vyzkumu II MSMT CR 2D06012
»Socialné prostorova diferenciace obyvatelstva a jeji vliv na kvalitu zivota ve méstech a ob-
cich Ceské republiky* a projektu Vyzkum kontraurbanizace v Ceské republice: migrace na
venkov, zivotni styl a promény rezidencnich preferenci, podpofeného Grantovou agenturou
Univerzity Karlovy v Praze. Dékuji vyzkumnému tymu Bila Voda 2007, Bila Voda 2009, a dal-
§im kolegtim za spolupraci.
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1869 zde Zilo témef 1 500 obyvatel. Poté nasledoval dlouhodoby populac¢ni tbytek
souvisejici zejména s nevyhodnou geografickou polohou obce po rozdéleni Slezska
(Bartolomova a kol. 2007; Simon a kol. 2009). Soudasny po&et obyvatel ¢ini pouze
necelé ti1 stovky, z toho pfiblizné tretina nalezi k rumunské mensing.

Nerumunska ¢ast obce, kterou ve svém textu budu souhrnné oznacovat jako
Ceskou majoritu, prosla v prubéhu minulych desetileti fadou obrati a zmén.
Obyvatelstvo Bilé Vody poznamenal odsun némeckého obyvatelstva po druhé své-
tové valce. Nasledné netplné a selektivni dosidleni znamenalo téméf naprostou
vyménu bydlicich obyvatel a nasilné preruseni vyvojové kontinuity ve venkov-
ském tizemi. V socialistickém obdobi byla Bila Voda kvuli své periferni poloze vy-
uzivana jako prostor pro soustfedéni stovek fadovych sester z celé republiky, které
zde dozivaly. Velmi vysoka nezaméstnanost, problematicka dostupnost pracovnich
prilezitosti spolu s vékové selektivni migraci piispiva ke znacné rezidenéni nesta-
bilité v obci, ktera pisobi protichiidné proti vytvoieni lokalni komunity.>

V podminkach vyse popsané situace problémového marginalizovaného tizemi
funguje komunita rumunskych imigrantd, jejichZ integrace je ve vztahu k za-
kladnim prvkim zaclenéni, tj. bydleni, praci a jazyku, v zdsad¢ velmi uspés$na.
V obci, kde se mira nezaméstnanosti dlouhodobé pohybuje okolo extrémnich
30 %, jsou prekvapivé vSichni dospé€li Rumuni zaméstnani.> Uvedené zjisténi se
jevi v této konkrétni situaci v pfimém rozporu se zavéry uc¢inénymi Tollarovou
(2006), ktera ve své studii o integraci cizincti v Cesku tvrdi, Ze na strané pfijima-
jici spolecnosti je ¢asta neochota zaméstnavatelti zaméstnavat cizince, coZ mize
byt jesté zvyraznéno celkovou vysokou nezaméstnanosti.

Cilem ¢lanku je informovat o rumunské komunité v periferni obci Bila Voda
a na zaklad¢ zjisténych informaci o komunité a biografickych interview s jeji-
mi zastupci zachytit genezi komunity a poskytnout vhled do jejiho fungovani.
Text se snazi poskytnout odpovédi na otazky: jakym zptisobem doslo k vytvore-
ni pocetné imigra¢ni komunity v extrémné periferni oblasti; jaky je vztah mezi
rumunskou mensinou a ostatnimi obyvateli obce; jaké predpoklady a faktory

Bila Voda predstavuje lokalitu s téméf heterotopickou kvalitou. V malé obci vedle sebe ziji
v souladu &tyii etnika — Cesi, Rumuni, Romové a Poléaci. Socidlni diferenciace v obci je taktéz
extrémni. Kulturni a ekonomicky kapital nové pfichozich novovenkovanti ostfe kontrastuje
s vysokym podilem socialn¢ slabych, nezaméstnanych a nevzdélanych, ktefi jsou ,,chyceni
v pasti marginalizované lokality (Simon a kol. 2009). Snaha upozornit na socialni problémy
v obci vedla jednoho z novovenkovanti k organizaci turnaje v extrémnim golfu ,,Kamenicka
Open®. Pro druhy ro¢nik turnaje byl zvolen vymluvny podtitul ,,Golfem proti izolaci®.
Podrobny rozbor problematiky zaméstnanosti Rumunt je uveden v ¢asti ,,Integrace z pohledu
Rumunt®.
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ovlivnily uspé$nou integraci imigrantii v dlouhodobé znevyhodnéné lokalité;
jaké jsou perspektivy dal§iho vyvoje komunity v Bilé Vodé?

Zkoumani rumunské imigrace v Cesku nepatii mezi hlavni vyzkumna témata.
Pozornost védci i statni spravy je soustfedéna spiSe na migraci ukrajinskou ¢i
vietnamskou (Drbohlav 2004), které jsou z hlediska rozsahu nejvyznamnéjsi, po-
ptipadé€ na obecnéji zaméiena hodnoceni imigrace (Drbohlav 2008; Leontiyeva
— Vavra 2009). Ve zdrojich mné znamych a dostupnych jsem nenasSel ¢lanek
zabyvajici se rumunskou imigraci v Cesku. Vyzkumu emigrace z Rumunska se
vénuje Sandu (2005a, 2005b), problematikou identity rumunskych Cechi — &es-
kych Rumunt se zabyva Vyletova (2007).

Piehled o vyvoji celkového poctu cizincti rumunského ptivodu eviduje a pu-
blikuje Cesky statisticky ufad. Po¢et Rumunii v Cesku stoupal z 1 400 v roce
1994 na 2 500 v roce 1999, poté nasledovala mirna stagnace, a od roku 2004 1ze
zaznamenat op&tovny narast. V sou¢asnosti Zije v Cesku zhruba 3 500 Rumunt,
pfi¢emz 1 500 z nich zde ma trvaly pobyt (CSU 2010). Presn&jsi statistiky evido-
vané cizineckou policii nejsou vetejné dostupné. Celkovy evidovany pocet oby-

.....

mohou byt naptiklad nepfesnosti v evidenci cizinct nebo naturalizace cizinct.

Metoda, piistup, rozhovory

Napad zamétit se podrobnéji na rumunskou komunitu vznikl az pfi terénnim
Setfeni v obci (v roce 2007; jako soucast vyzkumu perifernich tizemi). Proto
povazuji za nutné uvést nékolik poznamek, které ozfejmi, jakym zplisobem jsem
postupoval. Volba rumunské komunity jako tématu zajmu ad hoc znamenala, Ze
nebyly predem vytvoreny hypotézy, které bych se snazil vyvratit ¢i potvrdit. Mij
postup byl explorativni. Soustiedil jsem se na jednu ze tfi SirSich rodin Zijicich
v obci. Respondenti z rumunskych rodin byli vybrani ptimo v ramci terénniho
vyzkumu v obci. Rozhovor s nimi nebyl piedem dohodnut, coz nutné ovlivnilo
vznikajici vazbu tazatel-respondent. Strategie v rozhovorech byla nedirektivni,
poskytovala dotazovanym dostatek prostoru pro predstaveni vlastnich nazora
a expresi své identity vnéjSimu pozorovateli. Rozhovory byly plynule ukonceny
vycerpanim diskutovaného obsahu.

Prvni rozhovor* byl veden s rumunskym pfist€éhovalcem Sergiem.’
Respondenta jsme zastihli na zaprazi domu, kde prob¢hl cely 40 minut dlouhy

4 Tento rozhovor jsem vedl spole¢né s kolegyni Terezou Gelnou a kolegou Petrem Musilem,

kterym timto dékuji za spolupraci.

5 Jména aktért jsou v ¢lanku pozménéna.
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rozhovor. Lokalné pfirozené prostfedi mohlo pozitivné ovlivnit ochotu dotazo-
vaného s nami mluvit.

Druhy rozhovor jsem vedl s Gligorem a Laurou (oba cca 3035 let). Rozmluva
probihala v jejich obyvacim pokoji. Hovofil jsem primarné s Gligorem, Laura
se do rozhovoru ptidavala méné Casto. Vyjimku tvofily otazky, které byly zamé-
feny na déti, které jsem kladl piimo ji. Z pocatecni faze rozhovoru, ktera by se
dala oznacit jako polostrukturovana, jsme postupné presli az k osobné pojatému
dialogu. Doba rozhovoru ¢inila cca 70 minut.

Poznamky z dialogli jsem zaznamenaval piimo v jejich pribéhu pouze tuzkou
na papir. Protoze z pohledu mezinarodni migrace mutize lokalita pivodu leccos
napoveédét (Sandu 2005a) a protoze rumunsky jazyk neovladam, nechal jsem si
néktera mistni jména napsat od respondentti, naptiklad jméno obce jejich pi-
vodu v Rumunsku. U ostatnich nazvt jsem se spokojil s fonetickym prepisem.
Dotazovani méli moznost nahlédnout do mych poznamek, coz podle mého na-
zoru mohlo pozitivné prispét k posileni duvéry pii dialogu.

Vedle rozhovort mi dal$i zajimavy vhled do fungovani rodiny pfineslo po-
zorovani, které jsem ¢inil mimod¢k pfi dialozich. Sledoval jsem hrajici si déti,
Lauru pfi ¢innostech v kuchyni apod.

V roce 2009 jsem v ramci terénniho vyzkumu v obci cilené kontaktoval stejné
respondenty jako v roce 2007. Umoznilo mi to snazsi vytvoreni divéry pii roz-
hovorech a poskytlo moznost srovnat vypovédi respondentt v ¢ase. Rozhovory
jsem strukturoval na zéklad¢ predem pfipravenych otazek, které vzesly z analyzy
minulého Setfeni a které doplnovaly a rozsitovaly ptedchozi znalost o rumunské
komunité. Doba rozhovort ¢inila cca 100 minut.

V obou ¢asovych horizontech bylo hlavni uzitou metodou vyzkumu bio-
grafické interview (Flick 2006). V prvnim roce Setfeni byl rozhovor s imig-
ranty rozveden ucelove v navaznosti na dotaznik, ktery s nimi byl vypliovan
jako s ostatnimi obyvateli obce. V druhém roce jsem ptredem ptipravil otaz-
ky, které predstavovaly urcité tematické okruhy pro diskusi a pro vypraveéni
migrantd. Uvedeny postup mi umoznil pfipojit do prvniho narativu, ktery
byl jako celek malo koherentni, dal§i soucasti, které rozsitily jeho obsah
a zvysily podstatné miru jeho vnitini celistvosti. Na jednu stranu jsem zis-
kal podrobnéjsi a ucelenéjsi informace o rumunské komunité (vétsi rozsah
a presnost narativu ve smyslu narativniho realismu), na druhou stranu jsem
se vystavil riziku, které vyplyva z pojeti narativniho konstruktivismu (Fay
2002). Ptibéh vypravény v roce 2009 nemusi byt doplnénim piibéhu z roku
2007, ptibéh z roku 2009 mtze byt Gipln¢ novym a odliSnym piibéhem.
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Rumuni v Bilé Vodé

Prvnich 36 rumunskych imigrantt ptislo do Bilé Vody v roce 1996. V nasledu-
jicim obdobi se komunita pocetné rozrustala, pficemz dalsi vyraznéjsi imigraéni
viny piisly v letech 1997 a 2000, a to jak z Rumunska, tak z jinych mist v Cesku.
Pocet Rumunt v Bilé Vodé pomalu stoupa, a to jak imigraci, tak pfirozenym na-
rustem. V soucasnosti Zije v obci ptiblizné 100 Rumunt.. Z demografického uhlu
pohledu je rumunska komunita slozena predev§im z migrantt ve sttednim véku
(3045 let) a jejich déti. Starsi generace jsou zastoupeny malo.

Zakladnim predpokladem, ktery umoznil usidleni Rumunt v této lokalite, byla do-
stupnost volnych byti, které se uvolnily po odchodu fadovych sester z obce. Dulezitou
roli sehrala téz strategie obce, ktera vyuzila volnych kapacit k vybudovani najemniho
bydleni s regulovanym najmem. Bydleni Rumunti neni segregované, kontakt s majo-
ritou v obci je bezprostfedni. Rumuni bydli v bytovych domech v centralni ¢asti obce
amaji moznost vyuzivat stejné verejné prostory jako ostatni obyvatelé.

Vznik rumunské komunity v Bilé Vodé byl podminén institucionalné. Podle
informace od Gligora se uplné prvni skupina Rumunti ptist¢hovala do Bilé Vody
v podstaté polonuceng, de facto nedostali moznost zvolit si jiny region v republi-
ce. Pti dal$im postupném rozsitovani komunity se ukazalo, ze v piipadé Rumunt
plati rodinny rozhodovaci model migrace. Dalsi rodiny, které piisly po prvni
vIng imigrantd do obce, dostaly ptivodné bydleni v jinych &astech Ceska. Do
Bilé Vody se postupné sest¢hovaly — stejn¢ jako dalsi ¢lenové jejich Sirsiho pii-
buzenstva — az postupem Casu, aby mohly bydlet se svymi blizkymi.

Rodina

Rodina ptedstavuje pro Rumuny vysoce cenénou hodnotu, ktera vyplyva do znac-
né miry z jejich religiozity.® Zptisob, jakym rumunsti imigranti chapou rodinu, je
odlisny od majoritni Ceské spolecnosti a zaslouzi si podrobnéjsi objasnéni.
Mluvim-li o rumunské rodin€, mam na mysli jeji Sirsi pojeti, kdy rodina sesta-
va z vice nuklearnich jednotek. Nasledujici rozdéleni piebiram z vyjadreni dota-
zovanych imigranti. Rumunska rodina je patriarchalné uspotfadand, vyznamné
se v ni projevuyji tradi¢ni normy urcujici role jednotlivych ¢lenti. Muz pracuje

¢ Rumuni v Bilé Vod¢ se svym vyznanim hlasi k tzv. ndbozenstvi ,,pentekosta®, které je oproti

jinym odnozim kiestanstvi specifické tim, ze uznava pouze Boha a jeho uceni obsazené v Bib-
li. Jiné instituce ¢i organizace ostatnich odnozi kiestanstvi jsou pro né¢ irelevantni. Obecné
informace o ,,pentekostalnim hnuti* poskytuje encyklopedické heslo zpracované Vojtiskem
(2004).
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a zajistuje obzivu, Zena zustava povétsiné doma s détmi. Na preferenci rodinné-
ho zivota je kladen velky diraz. Ve srovnani se standardni predstavou o ceské
moderni nuklearni rodiné piedstavuje rumunska rodina jeji vice tradi¢ni verzi.

Hlava rodiny (té Siroké rumunské) je jako farar. (byv. knéz)

V rodiné Gligora (35) a Laury (30), se kterymi jsem vedl rozhovory, bylo
patriarchalni uspotfadani rodiny mén¢ vyrazné nez u ostatnich rodin v komunité.
Rodinu tvoii Gligor, Laura a jejich dvé malé déti. Gligor se mnou sice mluvil
jako hlava rodiny, ale v rozhovoru spolu s Laurou vystupovali na rovnocenné
urovni. Pfikladem miize byt vyjadfeni ndzorové odlisnosti, ktera se nejvice pro-
jevila v otazce, zda zGstat v Bilé Vode¢, ¢i zda se dale stehovat. Uvazovali jako
partnefi, jako rodina, a ne vyrazné patriarchalné nebo s pfehnanym ohledem na
komunitu. Odlisny piipad pfedstavuje rodina Sergia, kterd je o generaci starsi
a kde se patriarchalni uspotradani vyrazné projevovalo. Sergiova rodina je znac-
n¢ rozveétvena, on sam ma 11 déti, tfi z nich ziji ve Velké Britanii, jedna z dcer
v Praze, druha ve Vidni, ostatni clenové rodiny ziistali v Rumunsku.

Dalsim specifikem rumunskych rodin, které vyrazné vybocuje mimo hodnoty
b&zné v Cesku, je jejich velikost. Pro ziskani detailngjsi informace o velikos-
ti rumunskych rodin jsem pozadal Lauru, aby vyjmenovala vSechny rumunské
rodiny v obci spolu s poctem jejich déti. Pocet déti v rodinach se pohyboval od
jednoho az po 12, pticemz v priméru méla jedna Zena témet 6 déti. V roce 2007
v dobé vyzkumu v Bilé Vod¢ byla ¢tvrtina rumunskych Zen v o¢ekavani.

Sestra ma 12 (déti), ted je tehotnd, ale stale je to Zenska k svetu! (sestie je 35
let) (Laura)

Pocetné potomstvo neni mezi Rumuny vnimano jako néco zvlastniho, netra-
di¢niho. Déti jsou pfirozenou a automatickou soucasti zivota.

Deti (rumunskych imigrantit) jsou milovany a je o né dobre postarano. (byv.
knéz)

Rumunské rodiny jsou informovany o moznostech antikoncepce, které nabizi
soucasna medicina, ale nevidi rozumny divod pro jeji vyuzivani. Uvedeny pii-
stup odpovida tradi¢nimu kiestanskému pojeti, které cti rodinu jako kli¢ovou
hodnotu a stavi se negativné k moznostem jejiho omezovani.

Zajimavym fenoménem v komunitdch migrantll jsou smiSena manzelstvi.
Predstavuji jak demonstraci vymezeni ,,my* a ,,oni, tak ukazuji na odliSnosti
v socialnim zivoté a nabozenstvi. V soucasnosti ve studované komunité zadné
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smisené manzelstvi neni,” Rumuni jsou z pohledu etnicity endogamni spolecen-
stvi. Pro¢ tomu tak je? Podle vypovédi Gligora a Laury je smiSené manzelstvi
v zasad¢ mozné. Hlavni problém spociva ve vife a z ni vyplyvajiciho hodnoto-
vého systému. V piipadé shody na tomto systému je siatek naprosto normalni
a prijatelny. Laura soudi (pravdépodobné na zakladé zkusenosti z vlastniho pii-
buzenstva ¢i znamych), ze ne vSichni Rumuni v zahrani¢i maji stejny ptistup
jako oni.

Endogamnost rumunskych rodin v Bilé Vod¢ 1ze vysvétlit zaprvé tim, ze vel-
ka cast z nich je o néco stars$i nez rodina Laury a Gligora, takze migrovali uz
spole¢né. Druhym vysvétlujicim faktorem mize byt zatim relativné kratkd doba
existence komunity. Specificky pfipad predstavuje rodina Gligora a Laury, ktefi
se poznali az v Bilé Vod¢. Pomérné prekvapivé neuvedli, Ze by pocitovali pro-
blémy pfi hledani vhodného partnera. ,,Maly vybér ve volbé budouciho partne-
ra jim ani nevadil, ani to dokonce nepovazovali za problém tykajici se ostatnich
Rumunt v komunitg.

Hodnotova orientace Rumund akcentujici rodinny Zzivot je ze strany Ceské
majority vnimana. V rozhovorech s nerumunskymi obyvateli obce byla casto
s obdivem zdiraznovana velikost rumunskych rodin, jejich spofadanost a kvali-
ta péce o déti. Pristup k roding je v souladu s o¢ekavanim majority a podporuje
zaclenovani imigrantd.

Migracni pribéhy informatort a ménici se preference

Zivotni ptibéhy a migra¢ni historie dotazovanych ¢lenti komunity jsou obsahové
velmi bohaté, umoziuji vytvofit si vychozi pfedstavu o dotazovanych, a proto
o nich podam v nasledujicich odstavcich zakladni informaci.

Prvnim dotazovanym byl Sergiu, postar§i Rumun v dichodovém véku (65
let). Jeho ptedci pochéazeji z Moldavie, v Rumunsku zil ve mést¢ Hunedoara po-
bliz Timigoary. V roce 1990 jako prvni z rodiny emigroval za praci do Némecka.
Jeho vysnénym cilem bylo dostat se do USA. Emigroval z diivodu nespokoje-
nosti s rezimem Nicolae Ceausesca a zivotnimi podminkami v Rumunsku. Jako
jednotlivei se mu nepodafilo dostateéné se prosadit a byl nucen udélat , krok
zpét“ do Ceska, kde n&kolik let pobyval v riiznych azylovych zaiizenich (napf.

Ze statistického uhlu pohledu se v komunité smiSena manzelstvi vyskytuji. Vznikaji jako da-
sledek obvyklé strategie importu siatkovych partnert, ktefi maji rumunské obcanstvi, z Ru-
munska. Pfi jejich sezdani s partnery z Bilé Vody, ktefi maji ¢eské obcanstvi, dojde k vytvoieni
smisené¢ho manzelstvi. Existence smiSenych manzelstvi v komunité v Bilé Vod¢ povazuji za
disledek kombinace specifické siiatkové strategie Rumunii a ¢asového posunu v ziskani Ces-
kého obcanstvi mezi partnery.
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Havitov, Rumburk). V Cesku nékolik let pracoval, ziskal obéanstvi a nyni pobira
dtchod. S Zivotem v Bilé Vod¢ je spokojen.

Rodina Mihailescu je specificka tim, ze vznikla az v Bilé Vodé sezdanim dvou
rumunskych imigrantt, Gligora a Laury. Oba manzelé maji stejné jako Sergiu
bohatou migra¢ni historii, pfedky z Moldavie a pochazeji z Hunedoary. Jako
divod emigrace uvadéji touhu po lepsim zivoté. Do Bilé Vody piisli v 90. letech,
taktéz po obdobi straveném v imigra¢nich centrech a docasnych zaméstnanich.
Gligor pracoval diive jako délnik v Praze a Laura jako au-pair v Némecku. Nyni
je Laura s détmi doma a Gligor pracuje v nedaleké obci na pile. VSichni ¢lenové
rodiny, az na Lauru, kterd ma trvaly pobyt, maji ¢eské obCanstvi, stejn¢ jako
naprosta vétsina rumunské komunity.®

Pivodnim cilem migrace byly pro Sergia Spojené staty americké, Gligor
s Laurou uvazovali i o Kanadé€. V roce 2007 byla situace odlisna. Sergiu se z Bilé
Vody odstéhovat nechce, mezi manzeli nepanuje shoda. Laura by byla pro odsté-
hovani, a to i ptesto, ze diive v dialogu o vztahu k majorité uvedla, Ze ma v obci
jak mezi Rumunkami, tak Ce§kami hodn& kamaradek. Pravdépodobnym cilem
migrace by bylo Némecko, kde Zije jeji sestra a s jejiz situaci se srovnava. V roz-
hodovani o migraci pievazuje vliv piibuzenskych vazeb (a lepsi zivotni Girovné
v Némecku) nad vazbami v misté souc¢asného bydliste.

Gligor zastava odlisny postoj, kde klade dtraz na subjektivni percepci.

Pred nékolika lety jsem se vratil na cas zpet do Hunedoary. Asi po trech tyd-
nech jsem si uvédomil, e mi Ceskd republika zacind chybét a Ze se mi styskd
po Bilé Vodeé. Docela mé ten pocit prekvapil. Tak jsem se vratil a ted’ jsem tady.
Pokud se nad tim zamyslim, tak na 60-70 procent se citim doma tady. (Gligor)

I ptesto, ze otazky preferenci se u jednotlivych dotazovanych lisi, vyrazné de-
terminujicim faktorem zlstava jejich ekonomicka situace ukotvena v nutnosti mit
(dobré) zaméstnani. Za ocean uz migrovat nechtéji. Po ziskani vétsiho poctu infor-
maci zménili svoje minéni. Prozatim tak ,,americky sen* vyménili za Cesky.

Mezi lety 2007 a 2009 doslo ke zhorSeni ekonomické situace rodiny v Bilé
Vodeg,? ktera se projevila v migra¢nich preferencich. Na jednu stranu doslo u obou
manzelt k vyraznéjsi artikulaci touhy po dal$i migraci ,,na zapad®, na druhou

Pro podrobngjii pohled na riizné statuty cizince v Ceské republice odkazuji na ¢lanek Tollaro-
vé (2006).

Negativni ekonomicky vyvoj do znacné miry zastrel jiné pozitivni zmény, které se v obci udaly
od roku 2007. Vstup do Schengenského prostoru 21. 12. 2007 a volna prostupnost hranic zna-
menala vyznamné vylepSeni dopravni pozice obce vzhledem k dostupnéj§im méstim v Pol-
sku, kde mohou obyvatelé obce vyrazné levnéji nakupovat. V roce 2008 byla spolupraci nové
prichozich ¢eskych migranti a obce oteviena hospoda planovana jakozto misto pro spolec¢na
setkavani. Rumunsti imigranti tuto novou moznost na rozdil od majority nevyuzivaji, protoze
jsou abstinenti.
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stranu si uvédomuji, ze jejich rostouci touha je negovana klesajicimi finanénimi
moznostmi, které dal§i migraci postupne zamezuji. ,,Cesky sen* pro n¢ postupné
nabyva realnéjsich a trvalejsich kontur.

Vnimani Rumunt majoritou v obci

Klic¢ovou roli pro rumunskou komunitu hraje mira zaclenéni v obci. Podle mého
nazoru je komunita Rumunt v Bil¢ Vodé¢ integrovana. Tollarova (2006) na zakla-
dé& vyzkumu mezi pracovniky nevladnich organizaci v Cesku pracujicimi s mi-
granty ukazuje, Ze zaklad integrace spociva v trojici ,,jazyk, prace a bydleni®.
Provedené rozhovory s obyvateli obce a pozorovani socialniho klimatu v obci
ukazaly, ze komunitu Rumuni lze povazovat za integrovanou, minimalné z po-
hledu vyse zminéné trojice podminek.

Rumunskd komunita vychazi dobfe s oficidlni reprezentaci obce.
Nejvyznamnéj$im aktérem zastupujicim obec je starosta,'® ktery je uznavan jak
majoritou, tak Rumuny. Sergiu ho oznacil za velkou autoritu a vyjadril spoko-
jenost s jeho ¢innosti pro obec. Také Rumuni se podileji na politickém chodu
obce. Starosta jako diikaz jejich integrace uvedl, ze jeden z Rumunt ziskal v ko-
munalnich volbach roku 2006 zastupitelské kieslo. V obci téz existuje ze zakona
dany vybor pro narodnostni menSiny,!! kterému zminény rumunsky zastupitel
predseda. Podle vyjadieni starosty funguje vybor pouze na papife, protoze zatim
nedoslo k situaci, kdy by byl zasah vyboru pro narodnostni mensiny potiebny.

Vnimani rumunské mensSiny mezi obyvateli obce je veskrze pozitivni. Pfi te-
rénnich vyzkumech v obci v roce 2007 a také 2009 nikdo (2007: n=29, 2009:
n=23) nezminil Rumuny jako problematickou skupinu. Kdyz jsme se v roce 2007
ptali, s kym jsou v obci problémy souziti, mezi zminovanymi odpovéd’'mi bylo
naptiklad uvedeno, ze s polskymi pohrani¢niky ¢i Romy. V roce 2009 byli jako
problematicti vidéni polsti mladistvi, ktefi pachali v obci vytrznosti. Az Gplné

10"V obci existovalo a stale existuje znaéné mnozstvi volnych dom, které jsou nevyuzité a je-

jichZ cena je velmi nizka. Podle informaci od mistnich obyvatel je mozné zakoupit dim 8+1
s veskerou potfebnou infrastrukturou za pouhych 800 tisic korun. Obec proto v minulosti
vyuzila volnych kapacit k vybudovani najemniho bydleni s regulovanym najmem, které je
dotovano ze Statniho fondu rozvoje bydleni, a zvysila tak svoje piijmy. VétSina rumunskych
pfistehovalct bydli pravé v téchto obecnich bytech. Obec a jeji strategie nakladani s bytovym
fondem sehrala vyznamnou roli v Zivoté rumunské komunity.

Zakon 273/2001 Sb. o pravech piislusnikti narodnostnich mensin a o zméné nékterych zakond,
ktery upravuje zakon €. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni) o nasledujici odstavec: ,,Obec,
v jejimz uzemnim obvodu zije podle posledniho s¢itani lidu nyni alesponi 10 % (dosud 15 %)
obcanti hlasicich se k narodnosti jiné nez ceské, zfizuje vybor pro narodnostni mensiny, ve kte-
rém nyni musi pfislusnici narodnostnich mensin tvorfit nejméné polovinu vsech jeho ¢lenti*.
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nakonec v odpovédich uslysite, ze Rumuni jsou ,,trochu uzavieni®. I ptes urci-
ty odstup jsou Rumuni povazovani vét§inou obyvatel za sou¢ast obce. Ob¢ané
ve slovnich komentafich nejen hodnotili rumunskou mensinu'? ptekvapivé po-
zitivng, ale také se snazili ve svych promluvach piispét k vytvoreni pozitivniho
obrazu Rumunti bez zatiZzeni negativnimi piedsudky. Oznacovali je jako dobré
a slusné lidi, pracovité a ctici rodinné hodnoty. Pokud néktery z respondentl
identifikoval negativni rys rumunské komunity, pak to byla prave jeji uzavienost
¢i orientace dovnitf.

Kulturni a spolecenské akce predstavuji moznost setkani se (a vzajemného
poznani) jak pro majoritu, tak pro Rumuny, téZ mohou napomoci posileni social-
ni soudrznosti. V pribéhu roku se v Bilé Vodé potada takovych akei jen nékolik.
Organizatorem je vétSinou obec nebo sbor dobrovolnych hasicii. V roce 2007 se
konaly tfi akce — stavéni majky, paleni carodéjnic a hasi¢sky bal. V dotazniko-
vém Setfeni provedeném v obci se alespon jedné z vySe zminénych akci z(¢astni-
la tfetina respondentl (n = 29). Snaha obce o vylepSeni kulturnich moznosti pro
obyvatele se v pfipadé Rumunti miji u¢inkem. V otazce spoleCenského Zivota
Gligor s Laurou preferuji akce potadané v ramcei rodiny a komunity, ale na rozdil
od Sergia projevuji zajem navs$tévovat akce majority.

Posledné jsme chtéli jit na paleni carodejnic, ale nakonec byla dcera nemoc-
na, takze jsme nesli. (Laura)

Svlij zajem navstivit spolecenské akce majority v uplynulych dvou letech
mezi Setfenimi v obci nezrealizovali. Oddéleni kulturnich a spolecenskych
akci od majority na jednu stranu posiluje soudrznost a identifikaci se skupinou.
Rumunské rodiny se navstévuji mezi sebou a utuzuji ptibuzenské a skupinové
socialni vazby, spole¢né tradice a kulturu. Na druhou stranu ptisobi stranéni se
spoleCenskych akei jako urcita obrana, kterd je z druhé strany vnimana lehce
negativné. Dokladem toho miize byt informace ziskana z rozhovort v obci, kdy
rumunska komunita byla nejcastéji oznacovana jako ,,ti Rumuni®, tedy v mnoz-
ném cisle a bez podrobnéjsiho rozliseni.

Ptedevsim u starSich Rumunti je nulova ucast na spolecenskych akcich po-
tadanych v ramci obce vysledkem snahy nevybocovat, neupozoriovat na sebe.
Jistou roli hraje i jazykova bariéra. Touto ,,obrannou taktikou‘ vytvari u majo-
rity pocit, ze se jich strani. Majorita vnima urcity odstup komunity, uvédomuje
si, Ze ,,je az tak Gpln€ nezna®, coz pilisobi proti vzajemnému poznani a omezuje
dalsi zaclenéni migrantd.

12 Rumunska mensina predstavuje tietinu obyvatel obce.
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Integrace z pohledu Rumuniti

Rumunska komunita zije v Bilé Vod¢ jiz od roku 1996. Ona sama a jeji vztah
s majoritou se méni, jak jiz bylo naznaceno v predchozich kapitolach. Ve dvou
sou¢asnych vyzkumech (Bartolomova a kol. 2007; Simon a kol. 2009) bylo pro-
kazano, ze Rumuni vnimaji v Bilé Vodé stejné problémy jako ¢eska majorita.
Gligor a Laura negativné vnimaji predevsim ztizenou dostupnost pracovnich pfi-
lezitosti a také absenci Skoly. Za pozitivni povazuji stejné jako ostatni obyvatelé
zlepSeni fungovani autobusového spojeni.

Znalost a orientaci Rumunt v nasi spolecnosti povazuji za dostacujici. Gligor
pti vypravéni vlastni migracni historie ukazal, ze ma pomérné velky piehled
o tom, do jakych zemi Rumuni emigruji, a jak tam jsou ¢i nejsou akceptovani.
Dobfte svou znalost ceského kontextu ukazal pti diskusi o problémech na trhu
prace v piihranicni oblasti Jesenicka. Gligor barvité licil situaci, jak zaméstnava-
telé zneuzivaji vysoké nezaméstnanosti v regionu ke stlacovani vyse mezd. Pry
si tézko muze fict o lepsi plat, kdyz vi, Ze za nim stoji n€kolik dalsich, ktefi by
chtéli 1 jeho soucasnou praci za minimalni mzdu. Dobra orientace ve spolecnosti
predstavuje dalsi krok smérem k uspésnému zaclenéni.

K hodnoceni vyvoje integrace komunity ptispéla dilezitym zptisobem otazka,
ktera zjistovala, zdali doslo v obci v poslednich letech k néjakym vyznamnym
zménam. Otazka, zjistujici jak pozitivni, tak negativni zmény vnimané respon-
denty (jak mezi Rumuny, tak mezi obyvateli obce), ukazala dva zajimavé po-
znatky. Za prvé zadny z dotazovanych mezi zmény v poslednich letech nezatadil
vztah mezi Rumuny a majoritou. Z toho je mozné usuzovat, ze vztah s majori-
tou je uz stabilizovan, takze respondenti nevnimaji zddnou vyznamnéjsi zménu.
Druhym dtlezitym poznatkem bylo upozornéni na zavaznost mezigeneracnich
rozdilt, které se ve svych disledcich promitaji i do dalSich oblasti integrace.
Naptiklad Sergiu ptekvapivé neuvedl zadné zmény s negativnim dopadem.
Podle jeho nazoru byly vSechny zmény v poslednich letech pozitivni. V jeho
osobni perspektivé chybi kontakt vné komunity. Problémy, které v obci objek-
tivné existuji, a jez Gligor a Laura identifikuji, on nevnima.

Jednim z dtlezitych predpokladii integrace je znalost jazyka. Stiedni generace, do kte-
ré patii Gligor a Laura, ovlada ¢estinu plynné, chyby v feci nebo gramatice jsem zazna-
menal pouze vyjimecné. Jazykové schopnosti starsi generace, kterou reprezentuje Sergiu
a jeho Zena, jsou velmi Spatné. Porozuméni ¢eskému mluvenému slovu je slabsi, Casto
v hovoru pouZivaji infinitivl, popiipadé si ptjcuji terminy a slova z jinych jazyka.

Vztah mezi pouzitym jazykem a generacemi se pti mnou provadénych rozhovo-
rech jevil nasledujicim zptisobem. Zena Sergia, zastupujici nejstar$i generaci imi-
grantll, mluvila na Gligora a Lauru rumunsky. Oni se mnou mluvili ¢esky, Cestinu
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pouzivali i pfi vzajemném rozhovoru. Ziejmé chtéli, abych jim porozumél a nepiiso-
bili na mé dojmem, Ze néco taji. Bé&Zn¢ pry doma hovoii ¢esky, hlavné v ptitomnosti
deti, které diky Skolni integraci umi dobie Cesky, coz oba rodice kvitovali. Rodina
Gligora a Laury je obdobné¢ jako dalsi rodiny v Bilé Vodé (vyjma nejstarsi generace)
bilingvni, se zfetelnym mezigeneracnim posunem k akceptaci jazyka majority.

Sdilena znalost jazyka, ktera je predpokladem pro zachovani kontinuity ge-
neraci, se projevuje v diferencované mife integrace v obci. Z pohledu minori-
ty se ukazuje mezigeneracni odstup ve stupni zaclenéni. Pro nejstarsi generaci
vzhledem k jeji jazykové a kulturni vybavenosti bude obtizné, ne-li nemozné se
v obci plné integrovat. VEtsi komunita migrantli, moznost bydlet pfi sobé a ro-
dinné socialni sit’ pro né piedstavuji uréitou hranici, po kterou jsou schopni se
zapojit a normaln¢ fungovat. Stfedni generace se integruje vyrazné vice. Gligor
navazuje nové vztahy na pracovisti, Laura se setkava s ostatnimi matkami pfi
nakupech v obci nebo aktivitach déti, které jsou plné€ integrovany.

V Zivotnich pfibézich imigrantd je mozno identifikovat zlomové okamziky ¢i
obdobi, které vyrazné ovlivnily jejich dalsi sméfovani. Pro Sergia se jako klicova
udalost jevi jeho neuspésny pobyt v Némecku, ktery musel vzdat. Odlisna situace
nastava v pripad¢ Gligora, ktery pfi vypravéni své vlastni biografie cilen¢ identi-

vvvvvv

vvvvvv

vvvvvv

Zlomové okamziky ¢i obdobi se vazi nejen k migracni historii respondentt, ale
také k jejich integraci v Ceské republice. Pro Rumuny z Bilé Vody se jako kli¢ovy
ukézal prelom let 1997/1998, kdy u ¢eské majority v obci doslo k vytvoreni odlise-
ni Rumunti od Rom. To se ukazalo jako doposud nejlepsi krok smétujici k jejich
uspesnému zaclenéni v obcei. Gligor uvadi, ze diky tomuto novému odliSeni se na
né CasteCné prestali mistni ,,divat pies prsty*. Jak a pro¢ doslo k vytvoreni zming-
n¢ho odliSeni? Pro¢ je tak dulezité? Jak se s negativnim postojem ceské spolec-
nosti vyrovnala komunita Rumunt z Bilé Vody? K zodpovézeni vyse zminénych
otazek vyjdu z kontextu, ktery ve své praci ,.Integrace cizincii v Cesku: pluralita,
nebo asimilace?* uvadi Tollarova (2006). Tollarova se ve svém vyzkumu zabyva-
la konceptem integrace cizinct, k jehoz vyzkumu vyuzivala vypovédi pracovni-
ki Ceskych nevladnich organizaci pracujicich s migranty. Podle vysledki jejiho
vyzkumu je pohled ceské vefejnosti na migranty negativni, vyzadujici asimilaci.
Integraci cizinct ztézuji jak chybéjici strategie vuci prist¢hovalctim, tak chybéjici
nastroje integrace vlastni spolecnosti (ibid.).
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Pro posouzeni ptipadu v Bilé Vod¢ jsou zasadni dvé nésledujici teze Tollarové
(2006). Za prvé autorka tvrdi, Ze na strané piijimajici spole¢nosti je Casta neo-
chota zaméstnavatelll zaméstnavat cizince, coz muze byt jesté zvyraznéno cel-
kovou vysokou nezaméstnanosti. Za druhé autorka soudi, ze aby byl cizinec in-
tegrovatelny, mél by vyhovovat ur¢itym zabéhnutym zptsobtim. Tvrdi, ze tento
pohled na integraci cizincl do zna¢né miry vyplyva ze stereotypniho pohledu
Cechti na Romy jakozto na ,,tradi¢né problematickou® skupinu.

Prvni teze v ptipadé¢ Rumunt z Bilé Vody neplati. Podminky na pracovnim
trhu v Bilé Vod¢ a okoli jsou specifické a pozice ¢lenti rumunské komunity mo-
hou v ur¢itém ohledu pisobit piekvapivé. Na Jesenicku ¢ini primérna mira ne-
zaméstnanosti dlouhodobé¢ vice nez 15 %, ptimo v obci dosahuje hodnot okolo
30 %. Data o nezam¢stnanosti v obci byla zjisténa ze statistické evidence MPSV
a CSU. Vétsina zaméstnani v regionu je ohodnocena pouze minimalni mzdou.
Presto vsichni Rumuni pracuji a nikdo z nich neni dlouhodobéji nezaméstnany.
Informace o piekvapivé vysoké mife zaméstnanosti Rumuni byly zjistény pii te-
rénnim vyzkumu v obci, kdy byly dotazovani jak nerumunsti obyvatelé obce, tak
Rumuni v obci (Bartolomova a kol. 2007; Simon a kol. 2009). Uvedena zjisténi
byla ovéfena v rozhovorech se starostou obce Bila Voda a v rozhovoru s vedouci
ptislusného Gfadu prace v Javorniku.'® Uvedené zjisténi se jevi v této konkrétni
situaci v rozporu se zavéry u¢inénymi Tollarovou (2006).

Mozna vysvétleni protikladnosti prikladu Bilé Vody oproti obecnéjsi gene-
ralizaci integrace cizincti v Cesku lze hledat jak v charakteristikich rumunské
minority, tak v charakteristikach majority v obci. Obyvatelé Bilé Vody ziji v hos-
podarsky slabém a marginalizovaném uzemi, kde byla v historii vlivem zasaht
z vnéjsku prerusena vyvojova kontinuita venkovské komunity. V dlouhodobém
horizontu odchazeji z obce mladi lidé, zGstavaji Casto jen ti, ktefi z rozlicnych
davodi nechtéji ¢i nemohou odejit. Prave charakter vyloucené lokality mize byt
ptic¢inou odlisného fungovani imigranti na mistnim trhu prace.

Za kli¢ovou vysvétlujici charakteristiku ze strany minority povazuji hodnoto-
vy systém Rumunt a jeho vliv na kazdodenni jednani. Pro Rumuny byla prace
hned vedle rodiny druhou nejvice akcentovanou hodnotou v rozhovorech.

3 Tvrzeni o zamé&stnanosti Rumunt je nutné vnimat ve specifickém kontextu rumunské komu-
nity, ve které je vzhledem k jejimu demografickému slozeni velmi nizky pocet ekonomicky
aktivnich. Vice jak tfetinu komunity tvoii nezletilé déti. Déale jsou v komunité vdané Zeny
v domacnosti, které se staraji o déti. Pfijem ze socialnich davek a z pridavkd na déti tvoii
zasadni Cast rodinného rozpoctu. Nejstarsi generace migranti je jiz v diichodovém véku, tj.
pobira starobni diichod a je taktéz mimo pracovni trh.
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Kdyz ma clovek zdravé ruce, ma pracovat. (sugestivné ukazoval svoje ruce)
Tady vsichni (mysleno Rumuni) pracuji. (Sergiu)

vvvvvv

integrace. Vedle kontroly nad vlastni ekonomickou situaci zasadn¢ ovliviuje
rozlozeni béznych dennich ¢innosti, vytvari moznosti pro navazani socialnich
kontaktt. Pracujici ¢lovek se dokaze postarat nejen o sebe a svoji rodinu, ale je
prospésny celé spolecnosti, neparazituje na ni. U Rumunti z Bilé Vody sehral
velmi dulezitou roli fakt, ze Rumuni zacali nedlouho po svém ptichodu Bilé
Vody dodavat dievo pro ostatni domacnosti v obci, ¢imz si mnoho obyvatel zis-
kali na svou stranu.

Pracovitost a diraz na praci jako hodnotu (tj. schopnost byt ekonomicky so-
béstacny) je ze strany nerumunskych obyvatel obce kladn¢ vnimana a téz oce-
novana. Obyvatelé Bilé Vody piekvapivé nemluvili o pfistupu Rumunii jako
o zabirani pracovnich mist apod., ale vétSinou ptiznivé a s obdivem. Zdtraznéni
pracovitosti Rumunt pfedstavuje jakysi ,,obranny mechanismus* chranici ¢leny
komunity pfed moznym negativnim vnimanim ze strany majority. Rumunska
komunita v Bilé Vod¢ predstavuje témét ukazkovy piiklad zapojeni imigrantd
do domaci ekonomiky, a to i v ramci extrémné nepiiznivych vnéjsich ekonomic-
kych podminek.

S druhou tezi Tollarové je ptipadova studie z Bilé Vody v zasad¢ souhlasna.
Studie dopliiuje navic poznatky, které v daném ptipad¢ vedly k tispésné integraci
Rumunt tim, ze se vyvarovali pasti stereotypniho pohledu ¢eské spolecnosti na
integraci cizincd, ktera do zna¢né miry vyplyva ze stereotypniho pohledu Cechii
na Romy. Diivodi, pro¢ by cesti obyvatelé mohli povazovat Rumuny a Romy za
obdobné¢ skupiny, je hned n€kolik. Jako prvni l1ze jmenovat podobnou fyziogno-
mii (Rumuni maji Casto snédsi plet’ jako Romové), dale se ob¢ skupiny do jisté
miry uzaviraji vii¢i majoritni spolecnosti. Plivod z oblasti Balkanu mtize téz vést
ke ztotoznéni obou skupin v o€ich majoritni spole¢nosti.

V Bilé Vodé se rumunsti pfist€éhovalci vyvarovali této analogie a v o¢ich ma-
jority se vymezili viici Romlim stejné jako oni; usnadnili si tim vlastni integraci.
Po ptichodu Rumunti do Bil¢ Vody vstupovaly obé skupiny do vzajemné inter-
akce s urCitymi stereotypy, které reflektovaly jejich predchozi zkuSenosti a zna-
losti. Po urcitém ¢asovém obdobi (podle Gligora na prelomu let 1997/1998) se
zdatilo vytvorit urcitou prezentaci rumunské komunity, ktera se vymezila jako
specificka skupina v obci v relaci k majorité. Rumuni zacali byt stale vice vni-
mani jako ti pracoviti, ktefi véfi v Boha a ktefi maji spofadané a Siroké rodiny
s mnoha détmi. Caste¢né se tak délo na ukor Romi, ktefi v dualistickém pohledu
majority na obé mensiny predstavuji Casto zapornou cast spektra. Podle mého
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nazoru zvolili at’ uz cilené, ¢i nevédomky spravnou strategii. Jedinym jejim ne-
dostatkem je vné&jsi prezentace komunity a (ne)ic¢ast na spolkovém zivoté v obci.
Vzniklé vymezeni nejprve integraci vyrazné pomohlo, v souc¢asnosti mize jeji-
mu pokracovani potencialn¢ branit svoji existenci.

Posledni odstavce kapitoly pojednavaji o subjektivné vnimané integraci
Rumuni jimi samymi. Subjektivni dojem, zda jsem integrovan, zda m¢ ostatni
berou za sob¢ rovného, povazuji za nejdilezitéjsi. O pripadném dalsim setrvani
v Bilé Vod¢ ¢i o odchodu do jiné lokality se Rumunsti imigranti nerozhoduji
podle objektivni reality, ale predevsim podle toho, jak tuto realitu vnimaji a in-
terpretuji.

Osobni spokojenost s vlastni situaci pfedstavuje rozhodujici faktor integrace.
Gligor takto vyjadifuje svoje minéni o vlastni Gspésné integraci v Bilé Vod¢ ve
diive zminéné citaci o pocitu, kde se citi doma. Ptijal Bilou Vodu jako svoje
misto k zivotu. Oproti Gligorovi se Laura citi v Bilé Vodé vyrazné mén¢ doma.
Vysvétleni znacného rozdilu mezi manzeli spociva ve specifickém pochopeni
otazky, kde se citi doma. Odpovédi odrazeji hodnotové orientace ¢lenti rumun-
ské komunity. Mira integrace rumunskych ptistéhovalcii, métena podle subjek-
tivniho pocitu, kde se citi doma, je podle mého nazoru nejvice podminéna dvéma
okolnostmi. Za prvé je to spokojenost s vlastnim zivotem v daném misté. Za
druhé je to podle toho, kolik ¢lenti své rodiny maji s sebou v Bil¢ Vodé. Podle
Gligora jsem doma tam, kde je moje rodina, kde Ziji a kde je mi dobte. VétSina
ptibuznych Laury zije v Rumunsku, proto se také v Bilé Vod¢ citi méné doma,
jen z 20 %.

Identita migrantt v Bilé Vodé je postupné redefinovana. Stiedni generace,
kterou reprezentuji Laura a Gligor a o které se mi podaftilo ziskat nejvice infor-
maci, pocituje ur¢itou ambivalentnost vlastni identity. Respondenti si uvédo-
muji, ze se odli$uji nejen od Cechii v Bilé Vodg, ale také od svych piibuznych
v Rumunsku.

Laura navstivila v roce 2008 piibuzné v Rumunsku, kde s ptekvapenim zjis-
tila, Ze ma jazykové problémy pii komunikaci v rumunstiné. Nejen Ze obCas
nerozumeéla rumunskym vyrazim, ale také rumunsti mluv¢i ji Spatné rozuméli.
V pribéhu Zivota v Bilé Vod¢ se naucila stejné jako dalsi Rumuni pouzivat ¢eska
slova jako integralni soucast rumunstiny. Sdilena jazykova kompetence vytvo-
fend v ramci komunity se pti navratu do Rumunska stala uréitou bariérou, ktera
odliSovala Lauru od ostatnich Rumunti.

Rozpornost ve vniméni vlastni identity je vyjadiena i v nazorech Gligora. Zije
v Ceské republice stejné jako ostatni Cesi, a proto je ochoten pfijmout esky
narod za svij. Pro vyjadfeni svoji narodni identity vyuzil biologickou metaforu
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stromu. Sice stejné jako ostatni ,.éeské stromy* roste a rozviji se v Ceské repub-
lice, ale jeho seminka pochazeji z Rumunska. Mira zaclenéni Rumunt do ¢eské
spole¢nosti a charakter jejich identity opraviiuje podle mého nazoru k oznaceni
&esti Rumuni, popiipadé rumunsti Cesi.'*

Budoucnost komunity v Bilé Vodé

Jaka je budoucnost rumunské komunity v Bilé Vod&?"® Piedstavuje trvaly, nebo
pouze docasny fenomén? Vzhledem ke svoji velikosti je malo pravdépodobné, ze
by se cela komunita odsté¢hovala. Klicovou roli budou hrat mladi lidé v komunité
a ménici se strategie jednotlivych rodin. V soucasnosti dospiva prvni generace
¢eskych Rumunt, ktefi se jiz narodili v Bilé Vodé¢. Pro dalsi budoucnost komuni-
ty je zasadni, kam tito mladi lidé ptijdou po dokonceni svého vzdélavani. Budou
nasledovat mladé Cechy, ktefi z lokality dlouhodobé odchézeji, nebo ziistanou
v komunité v Bilé¢ Vode€? V soucasnosti je pocet téchto lidi v obci velmi maly, ale
bude urcité postupné nartstat. Zatim mladi ¢esti Rumuni v lokalité zlstavaji.
Druhym klicovym diferenciacnim faktorem jsou strategie jednotlivych ro-
din. Rumunské rodiny v Bilé Vodé pouzivaji jako hlavni dorozumivaci jazyk
rumunstinu, kterou se také jako prvni uéi i jejich déti. Cestinu se uéi az nasledné,
predevsim ve Skolce a Skole. Volba jazyka zemé piivodu jako primarniho zda-
raziiuje rumunskou identitu a umoznuje vys$si miru mezigeneracni kontinuity. Na
druhou stranu vytvari trvalé odliSeni od majority, kter¢ pfedevsim pti horsi zna-
losti druhého jazyka (Cestiny) mtize negativné ovliviiovat Sance na uplatnéni se
v Ceské spolecnosti. Jedinou vyjimkou z pravidla v celé komunité je praveé rodina
Gligora a Laury. Podle jejich ndzoru si kazdy mtze zvolit jazyk pro svoji rodinu.
Na zaklad¢ uvazeni zvolili pro svoje déti jako prvni jazyk ¢estinu. Chtéji, aby
jejich déti umély vyborn€ Cesky a aby diky své jazykové znalosti nemély zadné
problémy ve Skole (a ani pfi integraci do majoritni spole¢nosti). S vyukou ru-
munstiny zacali u déti az pozdéji, predevsim kvili dorozuméni déti s prarodici.
Odlisnost mezi strategiemi jednotlivych rodin naznacuje, Ze v ramci komunity
muze dojit k diferenciaci vyvojovych trajektorii integrace, a tim padem i k vnitini
diferenciaci v ramci komunity, ktera doposud ptisobila velmi jednotnym dojmem.

Oznageni ,,rumunéti Cesi“ je v odborné literatue vyuzivano taktéz pro ozna¢eni Cechi Zijicich
v Rumunsku.

Gligor s Laurou v obdobi mezi prvnim a druhym vyzkumem zhlédli v televizi dokument o ces-
ké vesnici v rumunském Banatu, ktery je fascinoval a taktéz inspiroval k uvaham o dalSim
vyvoji v Bilé Vodé. Od roku 1996 narostla komunita o vic jak 70 obyvatel a v soucasnosti tvoii
tietinu obyvatel obce. Pry jednou bude mozna Bil4 Voda rumunskou vesnici v Ceské republice,
stejné jako ,, ta ¢eska vesnice v Rumunsku “, s rumunskymi domy, knihovnou, kulturou.
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Obe¢ strategie rodin maji stejny cil, tj. zajistit co nejlepsi budoucnost pro své déti,
ale cesty k jeho naplnéni se li§i. Prvni strategie upiednostiuje zachovani ko-
munity jakozto zaruky dobré budoucnosti. Druha strategie, ktera je v kontrastu
s prvni vice zamétena na individualni schopnosti nez na komunitni vazby, prefe-
ruje integraci do majoritni spole¢nosti na zaklad¢ vlastnich schopnosti a znalos-
ti. Uvedené mozné S$tépeni vyvoje komunity bylo zachyceno v teprve pocate¢ni
fazi a jeho ovéfeni ¢i vyvraceni bude predmétem dalsiho vyzkumu autora.

Zavéry a diskuse

Uvedena studie predstavuje vodni analyzu vyvoje komunity ¢eskych Rumu-
nl v Bilé Vod¢. Komunita je zaloZena na bazi etnicity a rodové piibuznosti,
na spole¢ném ptvodu jednotlivych rodin z oblasti Hunedoary. Zasadni vliv
mé ndbozenska orientace migrantli, z niz jsou odvozovany jejich hodnotové
orientace a chovani v kazdodennosti. Rumunska komunita se chova jako ty-
v Bilé Vodé¢ jim umoziiuji pospolity zivot a utvareni komunity véficich. Tento
spole¢ny cil napliuji i pfesto, ze ostatni podminky zivota v Bilé¢ Vod¢ (moz-
nosti zaméstnani, vzdélani, kulturniho vyziti atd.) jsou pro né znevyhodnujici.
Jazykova vybavenost Rumunt se velmi progresivné orientuje smérem k majo-
rité. Imigranti se dobfe adaptovali na podminky v periferni obci na Jesenicku
a jejich integrace je spésna.

Vysledky pfipadové studie ukazuji, Ze je mozna integrace komunity imigrantt
i v extrémné znevyhodnénych podminkach dlouhodobé marginalizované obce
(Simon a kol. 2009). Piichod imigranti do Bilé Vody neni pro obec ohrozen,
ale naopak nadé¢je na lepsi budouci vyvoj.'® Klicovym podmifiujicim faktorem
uspesné integrace Rumunt jsou podle mého ndzoru normy chovani a jednani,
které vyplyvaji z jejich viry (pentekostalni odnoz kiestanstvi) a z ni vyplyva-
jici hodnotové orientace, které¢ se vyznamné projevuji v kazdodennim jednani
imigranti. Jsou to praveé praktiky kazdodennosti Rumunil (pracovitost, smysl
pro rodinu, pokora, skromnost, abstinence a nekufactvi), které zabranily vytvo-
feni negativniho obrazu imigrantd a jejich mozné stigmatizaci. Studie polemi-
zuje s nékterymi generalizacemi o integraci cizincti v Ceské republice (srovnej

16 Svou roli zajisté sehrava i nizka stabilita obyvatelstva obce, ktera podle mého nazoru pisobi

ve prospéch integrace Rumunt. V obci se v nekolika poslednich letech projevila pozitivné
i imigrace ¢eska, kdy n¢kolik malo vzdélanych migrantii z mésta usiluje o aktivizaci lokalniho
déni v obci. V soucasnosti se do Bilé Vody stéhuji i 4 polské rodiny. Jejich vliv na vyvoj obce
bude otazkou dalsiho pokracovani vyzkumu v lokalité.
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s Tollarova 2006) a oproti mnohym negativné zaméfenym nazorim na priliv
migrantli ze zahrani¢i ukazuje, ze tito migranti maji pozitivni dopad na vyvoj
problematického venkovského regionu.

Leden 2011
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